Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

Flir das Nachschlagewerk! Nein
Fir die Fachpresse! Nein
Fir die Amtliche Sammlung! Nein
Gesetz: BGG § 626 Abs. 1, § 615 Satz 1
Leitsatze:

Keine

Aktenzeichen: 5 AZR 883/77

Urteil des BAG vom 20. September 1978 LAG Diisseldorf (K&ln)

JLaw — Gesetze und Urteile
Kostenlos (mobile AQQ)

W Uber 200 Gesetze
Uber 100.000 Urteile

Available on the
D App Store

JLaw — fiir Android JLaw —flr iOS

1ZNYdsas HUIN ‘JF B §§ Yoru Yuequaje S[e puls SUN[UIWIESS[19)1) Jop I3 ], YoNV STOMUTH



https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

5 _AZR 883/77

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

2 Sa 636/76 Diisseldorf (Xoln)

Verkindet am
20. September 1978

gez. Schartel,
Angestellter
als Urkundsbeamter

der Geschiaftsstelle

hat
der
den
Dr.
ter
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bp.

der Finfte Senat des Bundesarbeit sgerichts aufgrund
mindlichen Verhandlung vom 20. September 1978 durch
Richter Dr. Heither als Vorsitzenden, die Richter
Fenge und Triebfiirst sowie die ehrenamtlichen Rich-
Dr. Gundelach und Halberstadt fiir Recht erkannt:

1. Die Revision der Beklagten gegen das Ur-
teil des Landesarbeitsgerichts Diissel-
dorf vom 20. Juli 1977 - 2 Sa 636/76 -
wird zurliickgewiesen.

2. Die Beklagte hat die Kosten der Revision
zu tragen.
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Tatbestand:

Die Parteien streiten iber die Wirksamkeit einer
von der Beklagten mit Schreiben vom 16, Oktober 1975
ausgesprochenen auBerordentlichen Kiindigung und iiber
Lohnanspriiche fiir die Folgezeit.

Der Kldger war seit 1970 bei der Beklagten als
Sprecher beschdftigt. Er wurde als Nachrichtenspre-
cher im Schichtdienst eingesetzt. Die Beklagte behan-
delte den Kliger zunidchst als freien Mitarbeiter. In
dem durch Urteil des Senats vom 28. Juni 1973 (AP Nr.
10 zu § 611 BGB Abhingigkeit) abgeschlossenen Rechts-
streit erstritt der Kliger die Feststellung, daB er
seit Juni 1970 bei der Beklagten in einem Arbeitsver-
hdltnis stehe. Im AnschluB an eine Besprechung des
Kldgers mit seinem Vorgesetzten am 29. Mai 1972 wur-
de der Kliger ab 1. Juni 1972 nicht mehr als Nach-
richtensprecher eingesetzt. Er bot in der Folgezeit
mehrfach miindlich und schriftlich seine Tatigkeit als
Nachrichtensprecher an. Die Beklagte beschaftigte
ihn jedoch nicht mehr bis zum 31. August 1975. Fur
diese Zeit hat der Kliger Anspriiche aus Annghmever-
zug in zwel weiteren Verfahren geltend gemacht, die
durch Urteile des Senats vom gleichen Tage abgeschlos
sen wurden (5 AZR 356/77 und 5 AZR 373/77). Mit
Schreiben vom 14. Juli 1975 bot die Beklagte dem Kl&-
ger dann den AbschluB eines Arbeitsvertrages und ei-
ne Beschiftigung als Sprecher mit besonderen Aufgabenv
an. Der Kliger nahm am 1. September 1975 seine Tatig-
keit bei der Beklagten wieder auf, Mit Schreiben vom
16. Oktober 1975, das dem Kldger am 17. Oktober 1975
zuging, sprach die Beklagte eine auBerordentliche Kiin-
digung aus. Sie warf dem Kl&#ger vor, er habe versucht,
die Beklagte durch falsche Angaben iiber Honorarein-
kinfte in den Jahren 1972 bis 1975 zu unberechtigten
Nachzahlungen zu veranlassen.
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Tatsichlich war der Kldger in der Zeit vom 1. Juni
1972 bis 31. August 1975 beim Sltdwestfunk in Baden-Ba-
den in einzelnen Zeitabschnitten t&tig. Der Siidwestfunk
zahlte dem Kliger fiir die Zeit vom 1. Juni bis 1. De-
zember 1972 an Sprecherhonorar 13.595,-- DM, im Jahre
1973 verdiente der Klédger an Sprecherhonoraren 19.550, -~
DM und im Jahre 1974 3%7.725,-- DM. Dazu kommen noch
Einkiinfte aus Nebent#tigkeit, und zwar 2.050,-- DM als
Schauspieler (1972), 1.170,-- DM als Wiederholungshono-
rar und 150,-- DM fiir Manuskriptleistungen (1973), 40,--
DM Vergiitung fiir Reportertatigkeit, 200,-- DM Vergitung
fiir die Leistung als Darsteller, 220,-- DM fiir Manus
skriptleistungen und 1.560,-- DM Vergiitung fiir eine Ta-
tigkeit als Aufnahmeleiter (1974). In einer dem Kliger
iibersandten Abrechnung vom 20. August 1975 gab der Sud-
westfunk das bis dahin erzielte steuerpflichtige Einkom-
men des Kligers fiir das Jahr 1975 mit 20.884,-- DM an;
eine weitere Abrechnung vom 2. Oktober 1975 weist ein
steuerpflichtiges Einkommen des Klagers von 21.184 4 =
DM fiir das Jahr 1975 aus.

In den Verfahren, in denen der Kldger Anspriiche
aus Annahmeverzug fiir die fragliche Zeit geltend mach-
te, gab er seine Einkiinfte fir das Jahr 1972 mit
5.175,-— DM an. Er wies darauf hin, daf er anderweitig
Dienste geleistet habe, soweit er Arbeit gefunden ha-
be. Im Jahre 1972 habe er am Rande des Existenzmini-
mums sein Leben gefristet. Fiir 1973 gab er an, daB er
insgesamt in sechs Monaten je 2.070,-- DM, mithin
12.420,-~ DM anderweitig verdient habe. Fur 1974 woll-
te sich der Kliger fiir vier Monate anderweitiger Ta-
tigkeit je 2.070,-- DM und fir sechs Monate je 2.300,--
DM, insgesamt 22.080,-- DM anrechnen lassen. Bei sei-
nen Angaben iiber Einkiinfte im Jahre 1975 stiitzte sich
der Kliger auf Abrechnungen des Siudwestfunks. Weiter
verlangte der Kliger noch Ersatz von Fahrtkosten. Er ha-
be die Einkiinfte beim Siidwestfunk Baden-Baden nur da-
durch erzielen konnen, daB er regelmdfig von Ko6ln nach
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Baden~Baden und zurick gefahren sei. Das seien im Jah-
re 1972 zehn Fahrten, 1973 20 Fahrten, 1974 40 Fahr-
ten und 1975 32 Fahrten gewesen.

Die Beklagte erhielt am 4. September 1975 vom Sud~
westfunk Auskunft iiber die vom Klidger in den Jahren
1973 und 1974 verdienten Honorare. In einem Schreiben
vom 19. September 1975 gab der Sidwestfunk Auskunft
iiber die vom Kliger in der Zeit vom 1. Juni 1970 bis
30, Juni 1975 verdienten Honorare. Daraufhin forderte
die Beklagte den Kliger mit Schreiben vom 29. Septem-
ber 1975 auf, schriftlich oder miindlich bis spéatestens
2. Oktober 1975 zu den Abweichungen zwischen seinen
Angaben und der Auskunft des Sidwestfunks Stellung zu
nehmen. Der Kliger antwortete mit Schreiben vom 30.
September 1975 wie folgt:

"Da die Nachzahlungsforderungen fiur 1972,
1973 und 1974 ja bereits beim Landesar-
beitsgericht anhédngig sind, erlauben Sie,
daB ich zu den von Ihnen vorgelegten Da-
ten zu gegebener Zeit in der Verhandlung
Stellung nehme. Ich kann mich daher nur
zu dem Zahlenmaterial &uBern, das Sie fir
1975 vorgelegt haben.

Ich nehme an, daB Sie diese Zahlen iber
den ARD-Computer bekommen haben., Um die
Giiteverhandlung am kommenden Montag nicht
von vorneherein zum Scheitern zu verur-
teilen, darf ich Sie darauf hinweisen,
daB in dem Betrag von %2.190,-- DM wahr-
scheinlich die Nachzahlungen enthalten
sind, die die Deutsche Welle fiir die Jah-
re 1970 und 1971 an mich geleistet hat.
Die Differenz zwischen meinen Angaben und
Ihren Berechnungen deckt sich jedenfalls
mit dem Nachzahlungsbetrag. Im iibrigen
habe ich dem Gericht die SchluBabrech-
nung des SWF vorgelegt, die als Beweis-
mittel fiir die Richtigkeit meiner Anga-
ben wohl ausreichen diirfte."

Daraufhin bat die Beklagte den Siidwestfunk noch-
mals, seine Zahlen zu iberpriifen. Dabei wurden fir
1972 und 1975 Differenzen festgestellt. Die abschlie-
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Bende Auskunft erhielt die Beklagte mit Schreiben des
Siidwestfunks vom 3. Oktober 1975, das am 6. Oktober
1975 bei der Beklagten einging. Daraufhin wurde der
Intendant der Beklagten mit Schreiben vom 7. Oktober
1975 unterrichtet. Die mit Schreiben vom 16. Oktober
1975 ausgesprochene fristlose Kindigung ging dem Kl&-
ger am 17. Oktober 1975 zu. Mit der am 21. Oktober
1975 beim Arbeitsgericht eingegangenen Klage macht der
Kliger die Unwirksamkeit dieser Kindigung geltend.

Der Kliger hat die Ansicht vertreten, die Beklag-
te habe die AusschluBfrist des § 626 Abs. 2 BGB nicht
gewahrt. Nach Eingang seines Schreibens vom 30. Sep-
tember 1975 habe keine Veranlassung bestanden, noch
einmal beim Siidwestfunk zurlickzufragen. Auch liege
kein wichtiger Grund zur fristlosen Kiindigung vor. Er
habe von Anfang an nur die Einkiinfte als anrechnungs-
fshig angesehen, die qualitativ und quantitativ auf
der Arbeitsleistung beruhten, die er auch der Beklag-
ten geschuldet h&étte. Deshalb habe er nur die Honorare
aus seinem Schichtdienst beim Slidwestfunk angegeben
(fiinf Sprecherschichten pro Woche). Er habe seinen Pro-
zeBbevollmichtigten jedoch dariiber unterrichtet, wel-
che Beziige er erhalten habe und welche Beziige er fir
anrechnungsfihig hielt. Der Kl&iger hat sich dabei auf

die Schreiben an Rechtsanwalt Dr. R vom 26, Ok-
tober 1973 und 17. September 1974 berufen. Rechtsan-
walt Dr. R habe seine Argumentation fiir richtig

befunden und entsprechend vorgetragen. Soweit er Er-
stattung von Fahrtkosten verlangt habe, habe es sich
immer nur um den Aufwand gehandelt, den der Siudwest-
funk nicht erstattet habe; der Siidwestfunk habe nur An-
und Abreisekosten fir jeden Arbeitsabschnitt erstattet,
er sei jedoch wodchentlich nach Koln zuriickgefahren.

Fiir die Zeit vom 1. November 1975 bis 30. April 1976
misse ihm die Beklagte das vereinbarte Honorar nach

§ 615 Satz 1 BGB zahlen,
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Der Klager hat zuletzt beantragt,

1.

festzustellen, daB das zwischen
den Parteien bestehende Arbeits-
verh&dltnis nicht durch die frist-
lose Kindigung der Beklagten vom
16. Oktober 1975 - dem Klager
zugegangen am 17. Oktober 1975 -
aufgelost wird, sondern daruber
hinaus fortbesteht,

die Beklagte zu verurteilen, an
den Klager 16.778,-- DM brutto
nebst 4 % Zinsen, und zwar von
2.,602,-- DM brutto seit dem 1.
Dezember 1975, von 2,602,-~ DM
brutto seit dem 1. Januar 1976,
von 1.166,-- DM seit dem 1. Ja-
nuar 1976, von 2,602,-- DM brut-
to seit dem 1. Februar 1976, von
2,602,-- DM brutto seit dem 1.
Miarz 1976, von 2.602,-- DM brut-
to seit dem 1. April 1976, von
2.602,~- DM brutto.seit dem 1. .

Mai 1976, abziiglich eines anrechen-
baren Betrages.von 190,-~ IM brut-

to zu zahlen,

Die Beklagte hat beantragt,

die Klage abzuweilsen.

Sie hat sich auf den Standpunkt gestellt, die Aus-
schluBfrist des § 626 Abs. 2 BGB sei gewahrt; sie sei
zu Riickfragen geradezu verpflichtet gewesen., Der Klager
habe gegen seine vertraglichen Verpflichtungen versto-
Ben, weil er den Eindruck erweckt habe, daB er auBler
den angegebenen Betridgen keine sonstigen Einkunfte er-
zielt habe; er hdtte nicht nur das Ergebnis seiner
rechtlichen Uberlegungen angeben diirfen. Es widre seine
Pflicht gewesen, die Beklagte vollstandig liber die er-
zielten Einkiinfte zu unterrichten, Erst dann hatte man
sich iiber die Frage der Anrechenbarkeit auseinanderset-
zen konnen, Was der Kliger seinem Prozeflbevollmachtig-
ten mitgeteilt habe, sei nicht entscheidend, zumal er
diesen offenbar nicht vollstdndig informiert habe., Fir
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die Jahre 1972 bis 1974 habe der Kliger keine anndhernd
richtige Auskunft erteilt. Fiir das Jahr 1975 habe er
verschwiegen, daB ihm der Slidwestfunk Ubernachtungsko-
sten erstattet habe. Bei den Fahrtkosten habe der Kla-
ger zunidchst auch verschwiegen, daB ihm der Sidwest-
funk einige Fahrten erstattet habe.

Das Arbeitsgericht hat die Klage abgewiesen., Auf
die Berufung des Kligers hat das Landesarbeitsgericht
der Klage im wesentlichen stattgegeben; dem Kl&ger
wurde nur der Teil der Sondervergitung fir 1975 aber-
kannt, der ihm in einem VorprozeB bereits zugesprochen
worden war. Mit der Revision begehrt die Beklagte die
Wiederherstellung des erstinstanzlichen Urteils, wah-
rend der Kliger die Zurlickweisung der Revision bean-
tragt.

Ent scheidungsgrinde:

I. Dem Berufungsgericht ist darin beizupflichten,
daB die Kiindigung der Beklagten unwirksam war. Ein
wichtiger Grund, der der Beklagten die Fortsetzung des
Arbeitsverhsltnisses bis zum Ablauf der Frist fiir eine
ordentliche Kiindigung unzumutbar gemacht hitte (§ 626
Abs. 1 BGB) lag nicht vor.

1a Das Berufungsgericht hat angenommen, der Klager
habe sich zwar bei der Geltendmachung von Anspriichen
nach 8§ 615 Satz 1 BGB treu- und vertragswidrig ver-
halten., Er hdtte, auch wenn er nur einen Teil des an-
derweitig erzielten Verdienstes im Rahmen des § 615
Satz 2 BGB fiir anrechenbar hielt, der Beklagten gegen-
{iber die Dinge nicht so darstellen diirfen, als ob es
sich bei den angegebenen Verdiensten jeweils um das
gesamte beim Slidwestfunk erzielte Einkommen gehandelt
habe. Im Zweifel habe der Kliger verhindern wollen,
daB die Beklagte ihrerseits priifte, welche Einnahmen
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nach ihrer Auffassung anrechenbar seien., Daraus, daB
der Kliger in seinem Schreiben vom 30. September 1975
beziiglich der Angaben fir 1972 bis 1974 auf die Anga-
ben seines ProzeBRbevollmachtigten in den bereits an-
hangigen Verfahren verwiesen habe, kOnne ihm kein
schwerwiegender Vorwurf gemacht werden. Der weitere
Vorwurf der Beklagten, der Kladger habe sie auch iiber
die Entstehung von Fahrtkosten getauscht, sei sach-
lich unzutreffend. Der Kliager habe nur Ersatz derje-
nigen Fahrtkosten verlangt, die ihm vom Sudwestfunk
nicht erstattet worden seien.

Soweit der Klager danach seine vertraglichen
Pflichten verletzt habe, wiege das nicht so schwer.
Dem Kldger sei zugute zu halten, daB er seinem Pro-
zeBbevollmdchtigten sein Vorgehen beschrieben habe.
Er habe deshalb annehmen diurfen, er sei zu einem sol-
chen Vorgehen befugt. Zugunsten des Kldgers spreche
weiter, daB seine Auffassung zur Anrechenbarkeit der
beim Stidwestfunk verdienten Honorare im Ergebnis weit-
gehend zutreffe. SchlieBlich miisse zugunsten des Kla-
gers beriicksichtigt werden, daBl er in einem langjah-
rigen Rechtsstreit um seinen Status als Arbeitnehmer
habe streiten miissen, und daB die Beklagte ihn seit
1972 ohne hinreichenden Grund nicht beschaftigt habe.,

2e Diese rechtliche Wirdigung ist nicht zu beanstan

den.

a) Die Anwendung des § 626 Abs. 1 BGB durch das Be-
rufungsgericht kann vom Revisionsgericht nur darauf-
hin iiberprift werden, ob der Rechtsbegriff des wich-
tigen Grundes verkannt ist., Dabei ist einmal darauf
abzustellen, ob der Sachverhalt unabhingig von den
Besonderheiten des Einzelfalles an sich einen wichti-
gen Grund fiir eine auBlerordentliche Kiindigung abgeben
kann. AuBerdem ist nachzupriifen, ob das Berufungsge-
richt alle verniinftigerweise in Betracht kommenden Um-
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stinde, die fiir oder gegen die auBerordentliche Kindi-
gung sprechen, bedacht und in sich widerspruchsfrei ab-
gewogen hat (stindige Rechtsprechung seit BAG 2, 175
[182] = AP Nr. 1 zu § 23 BetrVG [Bl. 3 R/4], vgl. zu-
letzt BAG AP Nr. 27 zu § 72 ArbGG 1953 Streitwertrevi-
sion [zu II 3 a der Griinde] und BAG AP Nr, 68 zu § 626
BGB [zu I 1 der Griinde] - jeweils mit weiteren Nach-

weisen).

b) Danach sind dem Berufungsgericht keine Rechtsfeh-
ler unterlaufen.

aa) Das Berufungsgericht hat nicht verkannt, daB der
Hauptvorwurf der Beklagten, der Kl&ger habe pflicht-
widrig falsche Angaben iiber die beim Siidwestfunk er-
zielten Einnahmen gemacht, an sich eine fristlose Kin-
digung rechtfertigen kodnnte. Das Berufungsgericht hat
auch den weiteren Vorwurf der Beklagten, der Kl&ger
habe in seinem Schreiben vom 30. September 1975 eine
weitere Aufklirung abgelehnt, nicht iibersehen. Es ist
weiter nicht zu beanstanden, daB das Berufungsgericht
diesen Vorgang als nicht so schwerwiegend beurteilt
hat. Es gab fiir den Kl&ger gute Griinde, wegen der Ver-
dienstangaben fiir 1972 bis 1974 auf die bereits anh&n-
gigen Verfahren zu verweisen. Fir 1975 entsprachen
seine Angaben der Abrechnung des Sidwestfunks. Weite-
re Vorwiirfe, insbesondere der Klidger habe die Erstat-
tung von Fahrtkosten erschlichen, sind aus tatsédchli-
chen Griinden nicht berechtigt.

bb) Bei der weiter erforderlichen Abwégung aller fir
und gegen die auBerordentliche Kiindigung sprechenden
Unstinde (Zumutbarkeitspriifung) sind dem Berufungsge-
richt ebenfalls keine Rechtsfehler unterlaufen. Die
Riigen der Revision sind unbegriindet.

Zundchst besteht zwischen der Annahme des Beru-
fungsgerichts, der Kldger habe im Zweifel verhindern
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wollen, daB die Beklagte ihrerseits priifte, welche Ein-
nahmen nach ihrer Auffassung anrechenbar seien, und der
im Rahmen der Zumutbarkeitspriifung angestellten Erwé-
gung, der Kliger habe aus dem Verhalten seines ProzelB-
bevollmichtigten schlieBen diirfen, er sei zu seinem
Vorgehen berechtigt, kein Widerspruch. Die subjektive
Uberzeugung, zu einer eingeschrénkten Darstellung der
Einnahmen berechtigt zu sein, vertragt sich mit der
weiteren Absicht, ein Nachforschen der Beklagten zu
verhindern. Diese Absicht ist nicht gleichbedeutend
mit der Absicht, sich unberechtigte Vermdgensvorteile
zu verschaffen.

Das Berufungsgericht durfte nach dem unstreitigen
Sachverhalt auch davon ausgehen, daB der Kldger sei-
nem ProzeBbevollmichtigten zumindest iUber sein Vorge-
hen, seine Methode bei der Berechnung der anrechenba-
ren Verdienste unterrichtet hatte. Darauf kommt es an;
entscheidend ist nicht, ob der Kldger seinem Anwalt
auch exakte Zahlen genannt hat. DaB der Kl&ger seinen
ProzeBbevollmdchtigten ausreichend iiber sein Vorgehen
unterrichtet hatte, folgt aus dem Schreiben vom 17.
September 1974. Der Inhalt dieses Schreibens ist eben-
so unstreitig wie die Information im Schreiben vom 26.
Oktober 197%. Die Ansicht der Revision, der Kl&ger ha-
be in diesem ProzeB falsche Angaben iiber den Inhalt der
Information gemacht, trifft deshalb nicht zu. Das glei-
che gilt fiir die Behauptung der Revision, der Klager
habe beziiglich der Erstattung der Fahrtkosten im vor-
aufgegangenen Rechtsstreit seine prozessuale Wahrheits-—
pflicht verletzt. Auch dieser Angriff ist unbegriindet.
Der Kldger hat auf den von der Revision erwahnten Auf-
lagenbeschluB vom 17. Dezember 1975 eindeutig klarge-
stellt, da8 er Fahrtkosten nur insoweit verlange, wie
der Stidwestfunk keine Kosten ilibernommen habe., Er hat
die Fahrten, fiir die er Ersatz beansprucht hat, ein-
zeln mit Datum angegeben (Schriftsatz des Klagers vom

11 - JLaw — Gesetze und Urteile i Available on the
— | Kostenlos (mobile App) » Google play D App Store

W Uber 200 Gesetze

Uber 100.000 Urteile JLaw - fiir Android

Matthias Prinz
Rechtsanwalt

JLaw —flr iOS

www.prinz.law

1 Yony SIOMUIE]

ElIE)

DyIn ‘JeLs §§ oeu yuequaje(J s[e purs T;Ull[lllllll’\\“JI.U] I?p

7593 =

Z)my



https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz

Rechtsanwalt www.prinz.law

- 11 -

28. Dezember 1976, S. 4 [Bl. 163 im Verfahren 2 Sa
433 /75 LAG Diisseldorf]l).

Das Berufungsgericht durfte auch Erwadgungen dar-
iber anstellen, ob und inwieweit die vom Kliger gewdhl-
te Darstellung bei der Anrechnung anderweitig erziel-
ten Verdienstes der Rechtslage entsprach. Dal die Be-
rechnungsweise des Klidgers im Ansatz und im wesentli-
chen richtig ist, 1dBt den SchluB zu, daR er zumindest
nicht eigenwillig, leichtfertig oder unbekimmert ge-
handelt hat. Nur wenn der Kl&ger von vornherein die
Absicht gehabt hdtte, die Beklagte zu betriigen, kame
es - wie die Revision meint - kaum darauf an, wieviel
der Kliger durch Betrug fiir sich erreichen wollte.
Nur unter dieser Voraussetzung ware eine entsprechen-
de Erwdgung des Berufungsgerichts bedenklich. Eine
solche Absicht hat das Berufungsgericht jedoch nicht
festgestellt. Die Angriffe der Revision sind deshalb
insoweit unbegriindet.

Es ist schlieBlich nicht zu beanstanden, daB das
Berufungsgericht in seine Gesamtabwagung auch den Um-
stand einbezieht, daB die Beklagte die Situation des
Annahmeverzuges selbst herbeigefiihrt hat. In diesem
Zusammenhang hat das Berufungsgericht darauf hingewie-
sen, daB die Beklagte den Kl#ger vertragswidrig seit
1972 nicht mehr beschidftigt hatte. Daraus kann die Re-
vision aber nicht herleiten, daB das Berufungsgericht
die Tatsache der Arbeitsaufnahme am 1. September 1975
iibersehen hat., Dieser Umstand kann die Gesamtabwagung
auch nicht entscheidend beeinflussen. Zu einer be-
sonderen Emporung iber das Schreiben des Klagers vom
30, September 1975 bestand im Hinblick auf die Tatsa-
che, daB die Beklagte den Kldger jahrelang nicht be-
schaftigt und ihm kein Gehalt gezahlt hatte, keine
Veranlassung.

c) Danach ist die rechtliche Wirdigung des Beru-
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fungsgerichts aus revisionsrechtlicher Sicht nicht zu
beanstanden.,

II. Auch die Zahlungsklage ist begriindet. Das Arbeits-
verhdltnis bestand in der fraglichen Zeit vom 1. No-
vember 1975 bis %0. April 1976 fort. Die Beklagte be-
fand sich mit der Annahme der Dienste in Verzug. Die
Forderung ist in dem zuerkannten Umfang der Hohe nach

unstreitig.

gez.: Dr, Heither Dr. Fenge Triebfirst

Halberstadt Dr. Gundelach
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