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5 AZR 754-/75
8 Sa 21/75 Baden-W ürttem berg 

(F re ib u rg )
V erkündet
am 8. Dezember 1976
g ez . S c h a r te l ,  
A n g e s te l l te r  
a l s  TJrkundsbeamter 
d e r G e s c h ä f ts s te l le

ln  Sachen

PP-

h a t d e r F ü n fte  Senat des B u n d e s a rb e i ts g e r ic h ts  au f Grund der 
m ündlichen V erhandlung vom 24. November 1976 du rch  d ie  Vor­
s itz e n d e  R ic h te r in  P ro f e s s o r in  Dr. H ilg e r ,  d ie  R ic h te r  S ia r a  
und Dr. H e ith e r  sowie d ie  e h ren a m tlich e  R ic h te r in  Bahr und 
den eh ren a m tlich e n  R ic h te r  Dr. G undelach fü r  R echt e rk a n n t:

1. Auf d ie  R e v is io n  d e r K lä g e r in  w ird  das U r t e i l  
des L a n d e s a rb e i ts g e r ic h ts  Baden-W ürttem berg 
vom 22. O ktober 1975 -  8 Sa 21/75 -  aufgeho­
ben .

2 . Der R e c h t s s t r e i t  w ird  zu r an d erw e iten  Verhand­
lung  und E n tsch e id u n g , auch ü b er d ie  K osten 
d e r R e v is io n , an das L a n d e s a rb e i ts g e r ic h t  zu­
rü ck v erw iesen .
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T atb estan d s

Die P a r te ie n  sc h lo s se n  am 30. November 1972 e in e n  Enga­
g em en tv e rtrag , wonach d ie  b e k la g te n  E h e le u te  in  d e r Z e i t  vom 
1. b i s  31. März 1974 gegen e in e  Tagesgage von 2 0 0 ,— DM im 
Z w eig b e trieb  der K lä g e rin  in  N ürnberg bzw. N eu stad t ih r e  
Show-Nummern d a r b ie te n  s o l l t e n .  Nach dem V e r tra g  w aren d ie  
B ek lag ten  v e r p f l i c h t e t ,  f rü h e s te n s  40 , s p ä te s te n s  30 Tage 
vor B eginn des Engagements i h r  p ü n k tl ic h e s  E in t r e f f e n  durch  
e in g e sc h rie b e n e  K arte  zu m elden. Im V e r tra g  war f e r n e r  e in e  
K o n v e n tio n a ls tra fe  in  Höhe d er Gesamtgage v e r e in b a r t ,  wenn

a) der U nternehm er s c h u ld h a f t  gegen d ie s e n  
V e rtra g  v e r s tö ß t ,

b )  d e r A r t i s t  s c h u ld h a f t gegen se in e  P f l i c h te n  
v e r s tö ß t .

Mit e in g e s c h r ie b e n e r  P o s tk a r te  vom 23. Jan u ar 1974 an 
den Z w eig b e trieb  d e r K läg e rin  i n  N ürnberg z e ig te n  d ie  Be­
k la g te n  ih r  E in t r e f f e n  in  N ürnberg am 1 . März 1974 an . Dar­
au f e rw id e r te  d ie  K lä g e rin  m it S ch re ib en  vom 1. F eb ru ar 1974 
fo lg e n d e s :

"Da S ie d ie  r e c h t z e i t ig e  E in tre ffm e ld u n g  fü r  o b ig es  
Engagement n ic h t  e in g e h a l te n  haben, s in d  w ir l a u t  
den Bestimmungen des I n te r n a t io n a le n  T a r i f v e r t r a g e s  
b e r e c h t ig t ,  ob igen  E ngagem entvertrag  r e c h t s g ü l t i g  
zu kündigen.
Außerdem t e i l e n  w ir Ihnen in fo rm a to r is c h  m it, daß 
u n se r  B e tr ie b  Casino in  N ürnberg, ab
1 .3 .7 4  w e ite rv e rp a c h te t  worden i s t .
Zur gegebenen Z e i t  werden w ir zwecks einem  Re- 
Engagement, f ü r  u n se r Haus in  G ’, au f S ie
zurückkommen.
Wir b i t t e n  um u n b ed in g te  B eachtung , daß es  k e in en  
S inn  h a t ,  am 1 .3 .7 4  b e i uns e in z u t r e f f e n ."
In  einem  w e ite re n  S ch re ib en  vom 5. F eb ru ar 1974 t e i l t e  

d ie  K lä g e r in  den B e k lag ten  u n te r  H inweis au f e in  vorangegan­
genes t e le f o n is c h e s  G espräch nochm als m it , e in  E in s a tz  im 
März 1974 in  N ürnberg s e i  n ic h t  m ög lich , w e il s i e  wegen Un­
r e n t a b i l i t ä t  das Lokal w e ite rv e rp a c h te t  habe.

Der B ek lag te  L A e rw id e r te  m it S ch re ib en  vom
13. F eb ru a r 1974 fo lg e n d e s :

"Auf Ih re  b e id e n  S ch re ib en  vom 1 .2 . sowie 5 .2 . t e i l e  
ic h  Ihnen  m it ,  daß weder e in e  Kündigung I h r e r s e i t s  
noch e in e  V erlegung u n s e r e r s e i t s  des M ärzv ertrag es
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m ög lich  i s t .  Die E in tr e f fe n s a n z e ig e  i s t  f r i s t g e r e c h t  
an Ih r  Haus ahgesand t worden. Unsere D arb ie tu n g en  s in d  
b i s  M itte  75 ausgebuch t und dann hö ren  w ir m it d ie s e r  
A rt A rb e it a u f . Ic h  v e rs te h e  n ic h t ,  daß S ie a l s  Ver­
t r a g s b rü c h ig e r  n ic h t  au f u n se re n  te le f o n is c h e n  Vor—̂ 
s c h la g , uns io o o ,— DM zu ü b erw eisen  m it den A n n u llie — 
ru n g s re v e rs , e ingegangen  s in d . Wir s in d  auch h eu te  
noch b e r e i t ,  den V e rtra g  nach  Überweisung von DM 1000 ,— 
zu a n n u l l ie r e n .  D ies i s t  doch wohl e in  f a i r e r  V orsch lag .
Wir e rw a rte n  d ie  Überweisung b i s  zum 20. d ie s e s  Monats 
p e r  Postanw eisung  nach 785 L ö rrach  p o s t la g e rn d . F a l l s  
b i s  zu diesem  Z e itp u n k t das Geld n ic h t  eingegangen  i s t ,  
sehen  w ir uns l e id e r  v e r a n la ß t ,  S ie wegen V e rtrag sb ru ch  
au f d ie  gesam te K o n v e n tio n a ls tra fe  zu v e rk la g e n . . . . "
Der E ngagem entvertrag  i s t  n ic h t  in  d er v e re in b a r te n  Weise

d u rc h g e fü h r t worden.
Die K lä g e rin  h a t b e h a u p te t ,  s ie  habe wegen d er W eigerung 

d er B e k la g te n , den V e r tra g  rück g än g ig  zu machen, d ie  U n te rv e r­
pach tung  h inausgeschoben  und habe d ie  B ek lag ten  am 14-. F eb ruar

fe rn m ü n d lich  und s c h r i f t l i c h  m it B r ie f  vom 15» F eb ru ar 197^ 
a u f g e f o r d e r t ,  den E ngagem entvertrag  zu e r f ü l l e n .

Da d ie  B ek lag ten  d ie s e r  A ufforderung  n ic h t  nachgekommen 
s e ie n , s e ie n  s ie  v e r p f l i c h t e t ,  d ie  v e r e in b a r te  V e r t r a g s s t r a f e  
zu b e z a h le n . Den B a trag  d er V e r t r a g s s t r a f e  h a t d ie  K läg e rin  
au f 1 .5 5 0 ,__ DM erm äß ig t und h a t e in e n  dem entsprechenden K lage­
a n tra g  g e s t e l l t .

Die B ek lag ten  haben b e a n t r a g t ,  d ie  Klage abzuw eisen . 
W iderk lagend  haben s ie  b e a n t r a g t ,  d ie  K lä g e rin  zu v e r u r t e i l e n ,  
an s ie  6 .2 0 0 ,— DM V e r t r a g s s t r a f e  n e b s t 12 % Z insen  s e i t  dem
1. A p ri l  1975 zu za h le n .

Das l e t z t e r e  V erlangen  h a l te n  s ie  fü r  b e r e c h t ig t ,  da d ie  
K lä g e rin  s ic h  g ru n d lo s  von dem V e rtra g  lo s g e s a g t  habe . S ie 
haben b e s t r i t t e n ,  nach  Abgang ih r e s  S ch re ib en s  vom 13. F eb ru ar 
1974 zu r E rfü llu n g  des V e rtra g e s  a u fg e fo rd e r t  worden zu s e in  
und d as  S ch re ib en  vom 15. F eb ru ar 197^ e r h a l te n  zu haben.

Das A rb e i ts g e r ic h t  h a t d ie  Klage abgew iesen und h a t d ie  
K lä g e rin  gemäß dem W id e rk lag ean trag  v e r u r t e i l t .  Die Berufung 
d er K lä g e r in  gegen d ie s e s  U r t e i l  i s t  e r f o lg lo s  g e b lie b e n .

M it d e r R e v is io n  v e r f o lg t  d ie  K lä g e rin  ih r e n  K lag ean trag  
und den A ntrag au f Abweisung d e r  W iderklage w e i te r .
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E n tsc h e id u n g sg rü n d e :

Die R e v is io n  h a t  in  vo llem  Umfang E r fo lg .
1. Das L a n d e s a rb e i ts g e r ic h t  h a t i n  einem  kurzen  S atz  ge­
s a g t ,  gegen den E ngagem entvertrag  s e ie n  aus dem G e s ic h ts ­
punkt des S i t te n v e r s to ß e s  (§ 138 Abs. 1 BGB) keine  e r n s t ­
h a f te n  Bedenken zu e rh eb en . Die R e v is io n  g r e i f t  d ie s  a l s  
u n r ic h t ig  m it dem Hinw eis d a ra u f  an , d ie  von den B ek lag ten  
g e z e ig te n  S ketchszenen  l i e f e n  au f e in e  v o l ls tä n d ig e  E n t­
k le id u n g  d e r B ek lag ten  zu 2) h in au s  und en d e ten  Je w e ils  m it 
d e r I m ita t io n  des G e sc h le c h tsv e rk e h rs  zw ischen den B ek lag ten .

D iese r R e v is io n s a n g r if f  h a t  nach  dem b is h e r  v o r l ie g e n ­
den S a c h v e rh a lt k e in en  E r fo lg . Das L a n d e s a rb e i ts g e r ic h t  h a t  
ke ine  F e s ts te l lu n g e n  ü b er den I n h a l t  d e r  D arb ie tungen  ge­
t r o f f e n .  In  der V erhandlung vom 15. O ktober 1975 h a t das 
L a n d e s a rb e i ts g e r ic h t  ih n  o ffe n b a r  e r ö r t e r t ;  nach dem Ver­
h a n d lu n g sp ro to k o ll haben d ie  B ek lag ten  h ie rz u  fü n f  Z e itu n g s ­
a u s s c h n i t te  und e in  S ch re ib en  ü b e r r e ic h t .  Der Senat kann 
d a rau s  nu r entnehm en, daß d ie  B ek lag ten  nach  dem V e rtra g  
e in e  N a c k t-S e x -P e rs if la g e  u n te r  dem T i t e l  "Der A rzt und das 
P la y g i r l "  g e z e ig t  haben. D arauf a l l e i n  l ä ß t  s ic h  das von 
d er R e v is io n  g e fo rd e r te  U r t e i l  ü b e r d ie  S i t te n w id r ig k e i t  
des E ngagem en tvertrages n ic h t  s tü tz e n .  Daß das L andesar­
b e i t s g e r i c h t  es  u n te r la s s e n  h ä t t e ,  nähere  t a t s ä c h l ic h e  F e s t­
s te l lu n g e n  ü ber den I n h a l t  d er D arb ie tu n g en  zu t r e f f e n ,  h a t  
d ie  R e v is io n  n ic h t  g e rü g t.
2. Das L a n d e s a rb e i ts g e r ic h t  b e w e rte t d ie  P f l i c h t  d e r Be­
k la g te n , i h r  p ü n k tl ic h e s  E in t r e f f e n  r e c h t z e i t i g  an zu ze ig en , 
a l s  e in e  v e r t r a g l i c h e  N e b e n p flic h t, d e ren  V erle tzu n g  d ie  
V e r t r a g s s t r a f e n p f l i c h t  d e r B ek lag ten  n ic h t  a u s lö s e . D iese r 
r e c h t l i c h e n  Würdigung i s t  zuzustim m en; s ie  w ird  auch von 
d e r R e v is io n  n ic h t  i n  Frage g e s t e l l t .  S ie  i s t  noch zu e r ­
gänzen du rch  den vom B u n d e s a rb e i ts g e r ic h t  (AP Nr. 3 zu
§ 339 BGB [zu  3 d e r G ründe]) ausgesp rochenen  S a tz , daß v e r ­
t r a g l i c h e  N eb e n p flich te n  nur dann a l s  du rch  e in  V e r tra g s ­
s tra fe n v e rs p re c h e n  g e s ic h e r t  anzusehen s in d , wenn d ie s  e in ­
d e u tig  v e r e in b a r t  i s t .  E ine so lch e  E in d e u t ig k e i t  w e is t d ie  
h ie r  zu b e u r te i le n d e  V e r t r a g s s t r a f e n k la u s e l  n ic h t  a u f .
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3. R e c h t l ic h  n ic h t  zu b i l l i g e n  s in d  d ie  Erwägungen, m it 
denen das L a n d e s a rb e its g e r ic h t  d ie  V e rp flic h tu n g  der K lä g e rin  
zur Zahlung der m it der W iderklage b e g e h rte n  V e r t r a g s s t r a f e  
b e ja h t  und e in e  g le ic h e  V e rp flic h tu n g  d er B e k lag ten  v e rn e in t  
h a t .  D iese Erwägungen gehen d ah in : Die Kündigung m it S ch re ib en  
vom 1. F eb ru ar 1974 habe den E ngagem entvertrag  b e e n d e t. E ine 
Kündigung w erde, g le ic h g ü l t ig  ob s ie  b e r e c h t ig t  oder unberech­
t i g t  ausgesp rochen  w erde, s t e t s  m it dem Zugang d er Kündigung 
wirksam und lö se  das D ie n s tv e rh ä l tn is  a u f . D iese Wirkung könne 
nur d u rch  e in en  N euabschluß des D ie n s tv e r tr a g e s  rü ck g än g ig  
gemacht w erden, n ic h t  aber du rch  e in e  e i n s e i t i g e  Rücknahme 
der K ünd igungserk lärung . Zu einem  NeuäbSchluß s e i  e s  jedoch  
n ic h t  gekommen. Aus d ie se n  Gründen h a t das L a n d e s a rb e i ts g e r ic h t  
es  in  t a t s ä c h l i c h e r  H in s ic h t u n e n tsc h ie d e n  g e la s s e n , ob d ie  
K lä g e rin  fernm ünd lich  bzw. durch  ih r  S ch re ib en  vom 15- F ebruar 
1974 d ie  Kündigung a l s  e r l e d i g t  b e z e ic h n e t habe. Es h a t d ie  
Frage n ic h t  a u f g e k lä r t ,  ob d ie  B ek lag ten  das le tz tg e n a n n te  
S ch re ib en  e r h a l te n  haben.
a) Zuzustimmen i s t  dem A usgangspunkt d e r r e c h t l ic h e n  Erwägun­
gen des L a n d e s a rb e i t s g e r ic h ts ,  daß auch im A rb e i t s v e rh ä l tn is  
d ie  E rfü llu n g  d er v e r t r a g l ic h e n  P f l i c h te n  b e id e r  S e i te n  durch  
V e r tra g s s tra fe n a b re d e n  g e s ic h e r t  werden kann. D ies e n t s p r ic h t  
der s tä n d ig e n  R ech tsp rechung  des B u n d e s a rb e i ts g e r ic h ts  (z .B .
BAG 22, 205 [207 f . ]  = AP Nr. 1 zu § 340 BGB [zu 2 d er G ründe]).
b ) N ich t z u tre f f e n d  i s t  d e r  R e c h ts s a tz , jede  ausgesprochene 
Kündigung, g le ic h v ie l  ob s ie  b e r e c h t ig t  s e i  oder n ic h t ,  lö se  
das r e c h t l i c h e  Band zw ischen den P a r te ie n  des A rb e i ts v e rh ä l t ­
n i s s e s ,  das demnach nur du rch  den N euabschluß e in e s  A rb e its ­
v e r t r a g e s  w ieder g ek n ü p ft werden könne. D ies b e d a r f  h ie r  der 
n äh eren  E rö r te ru n g  nur f ü r  d ie  Kündigung aus w ichtigem  G runde; 
a l s  so lch e  a l l e i n  konnte d ie  Kündigung vom 1. F eb ru ar 1974 
W irksam keit e n t f a l t e n ,  da d e r E ngagem entvertrag  au f e in e n  Monat 
b e f r i s t e t  und dam it der o rd e n t l ic h e n  Kündigung en tzo g en  w ar.

V orausse tzung  f ü r  d ie  W irksam keit e in e r  a u ß e ro rd e n tlic h e n  
Kündigung i s t  u . a . , daß d e r vom Kündigenden angenommene w ich­
t ig e  Grund im Sinne des § 626 BGB v o r l i e g t  (v g l .  z .B . Hueck- 
N ipperdey , Lehrbuch des A rb e i t s r e c h ts ,  7- A u f l . , Bd. I ,  § 59 VI,
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S. 595; Söl i n e r ,  A rb e i t s r e c h t ,  5 . A u f l . ,  § 35 H I ,  S. 236). 
F e h l t  e s  d a ra n , b l e i b t  d ie  Kündigung ohne W irkling. Dement­
sp rechend  w ird  i n  K ü n d ig u n g s re c h ts s tr e i t ig k e i te n  im U r t e i l  
s t e t s  d ie  F e s ts te l lu n g  g e t ro f f e n ,  daß d ie  von d ie s e r  oder 
je n e r  S e i te  ausgesprochene a u ß e ro rd e n tl ic h e  Kündigung wegen 
F eh len s e in e s  w ic h tig e n  Grundes das A r b e i t s v e r h ä l tn is  n ic h t  
a u fg e lö s t  habe. T ro tz  au sg esp ro ch en er Kündigung i s t  e s  nach 
E rla ß  e in e s  so lch en  F e s t s t e l l u n g s u r t e i l s  n ic h t  e r f o r d e r l i c h ,  
e in e n  neuen A rb e i ts v e r t r a g  ab z u sc h lie ß e n .

Daß d e r vom Kündigenden angenommene w ic h tig e  Grund e in e  
a u ß e ro rd e n tlic h e  Kündigung im Sinne des § 626 BGB n ic h t  r e c h t  
f e r t i g t ,  kann auch durch  E in igung  d e r P a r te ie n  des A rb e its ­
v e r h ä l tn i s s e s  f e s t g e s t e l l t  w erden. Das kann sowohl in  einem 
g e r ic h t l ic h e n  a l s  auch in  einem  a u ß e rg e r ic h t l ic h e n  V e rg le ic h  
geschehen , in  dem d ie  P a r te ie n  übereinstim m end  e r k lä r e n ,  d ie  
Kündigung habe das A r b e i t s v e r h ä l tn is  n ic h t  a u f g e lö s t .  Sach­
l i c h  s t e h t  d ie s  e in e r  E in igung  d e r P a r te ie n  d arü b er g le ic h ,  
d ie  g e g e n s e i t ig e n  V ertrag sb ez ieh u n g en  so zu g e s ta l t e n ,  a ls  
ob n ic h t  g ek ü n d ig t worden w äre. Auah in  diesem  F a l le  b e d a r f  
e s  en tg eg en  d er A n sich t des L a n d e s a rb e i ts g e r ic h ts  t r o t z  aus­
g esp ro ch en er Kündigung k e in e r  Neubegründung des A rb e itsV er­
h ä l tn i s s e s .
4 . Auf d e r v o rb e z e ic h n e te n  u n r ic h t ig e n  Annahme b e ru h t das 
U r t e i l  des L a n d e s a rb e i t s g e r ic h ts .

Nach dem u n s t r e i t i g e n  S a c h v e rh a lt im Zusammenhang m it 
dem vom L a n d e s a rb e i ts g e r ic h t  n ic h t  b e a c h te te n  s t r e i t i g e n  Vor­
b r in g e n  d e r K lä g e r in  kommt e in e  E in igung  d e r P a r te ie n  d arü b er 
daß d ie  Kündigung das A r b e i t s v e r h ä l tn is  d e r P a r te ie n  n ic h t  
a u fg e lö s t  habe, i n  B e tra c h t .

Der B ek lag te  L A h a t in  seinem  S ch re ib en  vom
13* F eb ru a r 1974 d ie  Kündigung a l s  u n g e r e c h t f e r t ig t  b e z e ic h ­
n e t ;  d ie s  war nach  dem A k ten b ild  auch d er S tandpunkt s e in e r  
E h e fra u . L e d ig l ic h  v e rg le ic h sw e ise  haben d ie  B ek lag ten  d ie  
A n n u llie ru n g  des V e rtra g e s  angebo ten . Die K lä g e rin  h ingegen  
h a t nach  ih r e n  b e s t r i t t e n e n  fernm ünd lichen  und b r i e f l i c h e n  
E rk lä ru n g en  das V e rg le ich san g eb o t zwar a b g e le h n t, s ic h  aber 
dem S tandpunkt d e r B ek lag ten  ü b e r d ie  U nw irksam keit d er
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Kündigung an g e sch lo ssen ; g l e i c h z e i t i g  h a t  s ie  danach e r k l ä r t ,  
a l l e  d e r D urchführung des V e rtra g e s  en tg eg en s teh en d en  H inder­
n is s e  ( in sb e so n d e re  d ie  vorgesehene U n te rv erp ach tu n g ) s e ie n  
aus dem Weg geräum t. Damit w ar, wenn von dem V orbringen  der 
K lä g e rin  auszugehen w äre, z u g le ic h  d er r e c h t l i c h e  Weg fü r  d ie  
E rfü llu n g  der b e id e r s e i t ig e n  V e r t r a g s p f l ic h te n  f r e i .  D ies e n t­
s p r ic h t  ü b r ig e n s  auch dem e ig en en  S tandpunkt der B ek lag ten , 
d ie  nach  ih rem  V o rtrag  im S c h r i f t s a tz  vom 25. A p ril 1975 der 
A uffo rderung  zu r V e r tr a g s e r fü l lu n g  " s o fo r t  und se h r  gern" Folge 
g e l e i s t e t  h ä t te n ,  wenn ih n e n  das S ch re ib en  vom 15* F eb ru ar 1974
zugegangen w äre.

M it d e r Begründung, d ie  Kündigung vom 1. F eb ru ar 1974 
habe den E ngagem entvertrag  b e e n d e t, l ä ß t  s ic h  das angefoch tene  
U r t e i l  som it n ic h t  a u f r e c h te r h a l te n .
5 . Das U r t e i l  des L a n d e s a rb e i ts g e r ic h ts  war daher aufzuheben . 
E ine ab sch ließ en d e  E n tsche idung  in  der Sache s e lb s t  i s t  n ic h t  
m ög lich . Es b e d a rf  d e r t a t r i c h t e r l i c h e n  K lärung , ob d ie  Be­
k la g te n  das S ch re ib en  vom 15. F eb ruar 1974 e r h a l te n  haben. Un­
g e a c h te t  d ie s e s  S ch re ib en s i s t  d ie  P rüfung  e r f o r d e r l i c h ,  ob d ie  
K lä g e rin  n ic h t  b e r e i t s  du rch  das vom Zeugen K am 14. F eb ru ar 
^974 g e fü h r te  T e le fo n g esp räch  d ie  B ek lag ten  h in re ic h e n d  d e u t l ic h  
zur V e r tr a g s e r fü l lu n g  a u fg e fo rd e r t  h a t .  Der Senat kann I n h a l t  
und R ic h t ig k e i t  d e r v o r lie g e n d e n  Aussage d ie s e s  Zeugen n ic h t  
s e lb s t  w ürd igen . Die A usführungen des L a n d e s a rb e i ts g e r ic h ts  
u n te r  Nr. 3 d er E n tscheidungsgründe la s s e n  n ic h t  d e u t l ic h  genug 
erk en n en , welche F e s ts te l lu n g e n  das L a n d e s a rb e i ts g e r ic h t  au f 
Grund d ie s e r  Aussage g e t ro f f e n  h a t .  Außerdem h a t das Landes­
a r b e i t s g e r i c h t  d ie  Aussage nur u n te r  dem u n r ic h t ig e n  G e s ic h ts ­
punkt b e t r a c h t e t ,  ob s ic h  d a rau s  d e r W ille  d e r K lä g e rin  zu 
einem neuen V e rtrag san g eb o t e rg eb e .

Die Sache war daher an das L a n d e s a rb e its g e r ic h t  zu rück­
zuverw eisen .

In  d e r e rn e u te n  V erhandlung w ird  z u g le ic h  zu e r ö r te r n  
s e in ,  ob d er E ngagem entvertrag  nach  § 138 Abs. 1 BGB s i t t e n ­
w id rig  i s t .  H ierzu  i s t  au f das U r t e i l  des V ie r te n  S enats  des 
Blinde s a r b e i t s g e r i c h t s  vom 1. A p r i l  1978 -  4 AZR 96/75 -  zu 
v erw e isen  [dem nächst] AP Nr. 34 zu § 138 BGB, auch zu r V er-
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ö f fe n t l ic h u n g  in  d e r  A m tlichen Sammlung v o rg e se h e n ) . Danach 
i s t  e in  A rb e i ts v e r t r a g  wegen V ers to ß es  gegen d ie  g u ten  S i t t e n  
n i c h t ig ,  wenn d ie  g e sc h u ld e te  L e is tu n g  i n  d e r  V orführung des 
G e sc h le c h tsv e rk e h rs  au f d e r Bühne b e s te h t ;  d ie  E n tsche idung  
s c h l i e ß t  i n  diesem  F a l l  auch Ansprüche aus einem  sog. " f a k t i ­
schen A r b e i t s v e r h ä l tn is "  aus.

g e z . :  Dr. H ilg e r  S ia r a  Dr. H e ith e r
Bahr Dr. G undelach
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