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5 AZR 631/77
13 Sa 679/76 D ü sse ld o rf  (Köln)

V erkündet am 
21. J u n i 1978
g e z . S c h a r te l ,  
A n g e s te l l te r  
a l s  U rkundsbeam ter 
d e r  G e s c h ä f ts s te l le In  Sachen

PP.

h a t  d e r  F ü n fte  Senat des B u n d e s a rb e i ts g e r ic h ts  gemäß 
§ 128 Abs. 2 ZPO am 21. J u n i 1978 durch  d ie  V o rs itz e n ­
de R ic h te r in  P ro f e s s o r in  D r. H ilg e r ,  d ie  R ic h te r  Dr. 
H e ith e r  und D r. Fenge sowie d ie  eh ren am tlich en  R ich­
t e r  P o lcyn  und L iebsch  f ü r  Recht e rk a n n t:

1 . Auf d ie  R ev is io n  d e r  K lä g e rin  w ird  das 
U r t e i l  des L a n d e s a rb e i ts g e r ic h ts  D ü sse l­
d o rf  vom 28. Jan u ar 1977 -  13 Sa 679/76 -  
aufgehoben.
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2 . Die Berufung des B ek lag ten  gegen das 
U r t e i l  des A r b e i t s g e r ic h ts  Bonn vom 
14. Mai 1976 -  5 Ca 172/75 -  w ird  zu­
rück g ew iesen .

3 . Der B ek lag te  h a t d ie  K osten d e r  Beru­
fung und d e r  R e v is io n  zu t r a g e n .

V o n  R e c h t s  w e g e n !

T a tb e s ta n d :

Die P a r te ie n  s t r e i t e n  ü b e r  d ie  W irksam keit e in e s  
v o r  dem A r b e i t s g e r ic h t  Bonn am 5- März 1976 ab g esch lo s­
senen V e rg le ic h s .

Die K lä g e rin  h a t t e  den B ek lag ten  a l s  A lle in e rb e n  
des am 31. Mai 1974 v e rs to rb e n e n  A Sch auf
Zahlung von Lohn f ü r  d ie  Z e it  vom 1 . J u n i 1969 b i s  31. 
Dezember 1973 in  Höhe von 1 0 2 .6 0 0 ,— DM b r u t to  abzüg­
l i c h  g e z a h l te r  1 4 .7 7 0 ,— DM n e t to  sowie a u f  Zahlung e i ­
n e r  besonderen  V ergütung f ü r  d ie  H errich tue®  von Grund­
s tü c k en  in  Höhe von 2 6 .0 0 0 ,— DM und 8 7 .0 0 0 ,— DM n e t to  
in  Anspruch genommen; s ie  h a t t e  vom B ek lag ten  a l s  Ar­
b e i tg e b e r  Lohn f ü r  d ie  Z e it  vom 1 . Ju n i b is  30. Septem­
b e r  1974 in  Höhe von 7 .6 0 0 ,— DM b r u t to  v e r la n g t .

In  d e r  m ündlichen V erhandlung vom 5 . März 1976 
sc h lo sse n  d ie  P a r te ie n  v o r  dem A rb e i ts g e r ic h t  Bonn f o l ­
genden V e rg le ic h :

"Die P a r te ie n  t r e f f e n  zu r e n d g ü ltig e n  Aus­
e in a n d e rse tz u n g  fo lg en d e  G rundregelung:
1 . Der B ek lag te  z a h l t  noch e in en  B e trag  

in  Höhe von 4 0 .0 0 0 .— DM ( v ie r z ig ta u ­
send D eutsche Mark) an d ie  K lä g e rin , 
und zwar 2 4 .0 0 0 ,— DM a l s  Abfindung 
f ü r  d ie  Aufgabe des S o z ia lb e s i tz s ta n ­
des aus dem D ie n s tv e rh ä l tn is  des E rb­
l a s s e r s  b r u t to  = n e t to ,  1 6 .0 0 0 ,— DM 
h in s i c h t l i c h  des V e rz ic h te s  au f das 
le b e n s lä n g lic h e  W ohnrecht.
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2 . Der B ek lag te  v e r p f l i c h t e t  s ic h ,  d e r  
K lä g e rin  b in n en  2 Wochen aus dem He­
bam m ennachbargrundstück, "Am Sch

2" g e le g e n , e in e  noch zu v e r ­
messende T e i l f lä c h e  von 2 .000  qm no­
t a r i e l l  zu ü b e r tr a g e n .  Die N otarko­
s te n  tr a g e n  b e id e  P a r te ie n  j e  zur 
H ä lf te ,  d ie  V erm essungskosten  t r ä g t  
d e r  B e k la g te .

3. Die K läg e rin  v e r p f l i c h t e t  s ic h ,  das 
von i h r  bewohnte Haus Sch
2 s p ä te s te n s  am 31- 8« 1976 geräum t 
herau szu g eb en .

4 .  Die K lä g e rin  v e r p f l i c h t e t  s ic h ,  au f 
dem zu ü b e rtrag e n d en  G rundstück 
nicsht s e lb s t  zu bauen.

5 . Die P a r te ie n  v e r p f l i c h te n  s ic h ,  nach 
E in trag u n g  d e r  A uflassungsvorm erkung 
e in e  E rk lä ru n g  g e r i c h t l i c h  zu p ro to ­
k o l l i e r e n ,  daß m it dem Zw ischenver­
g le ic h  a l l e  b e id e r s e i t ig e n  A nsprüche, 
g l e i c h v ie l  au s welchem R ech tsg rund , 
g le ic h v ie l  ob bekannt o der unbekann t, 
e r l e d ig t  s in d ."

Der B ek lag te  i s t  E igentüm er m eh rere r G rundstücke 
in  d e r  Gemeinde A -0  .A n  e in e r  S traß e
»SCk » l ie g e n  d ie  b eb au ten  G rundstücke Sch

46 -  54 . Das b eb au te  G rundstück  Sch 
N r. 54 w ird  von den P a r te ie n  a l s  das "Hebammengrund­
s tü ck "  b e z e ic h n e t.  Vor diesem  G rundstück  b ie g t  -  in  
R ich tung  N gesehen  im s p i tz e n  W inkel -  e in
P riv a tw eg  vom Sch ab , d e r  durch  d ie  P a r z e l le
514 (W iese m it Baum bestand) zu den vom B ek lag ten  ge­
n u tz te n  Gebäuden f ü h r t .  R ech ts neben diesem  P r iv a t— 
weg l i e g t  d e r  g rö ß te  T e i l  d e r  P a r z e l le  514. Es f o lg t  
dann -  e b e n fa l l s  r e c h t s  des Sch und des
P riv a tw eg s g e leg en  — e in e  W e rk s ta tt des B ek lag ten .

Der B ek lag te  h a t  nach Abschluß des V e rg le ic h s  
d ie  A uffassung v e r t r e t e n ,  das an d ie  K lä g e rin  zu v e r ­
äußernde G rundstück s e i  im V erg le ich  n ic h t  bestim m t 
genug b e z e ic h n e t w orden. V o rso rg lic h  h a t  e r  den Ver­
g le ic h  auch wegen e in e s  I r r tu m s  ü b e r  e in e  v e rk e h rs -

-  4 -
JLaw – Gesetze und Urteile

(mobile App)
JLaw – für Android

Kostenlos
Über 200 Gesetze
Über 100.000 Urteile JLaw – für iOS

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

H
inw

eis: A
uch Teile der U

rteilssam
m

lung sind als D
atenbank nach §§ 87a ff. U

rhG
 geschützt.

https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de


4- -

w e se n tlic h e  E ig e n sc h a f t (§ 119 Abs. 2 BGB) und wegen 
a r g l i s t i g e r  Täuschung (§ 123 Abs. 1 BGB) an g e fo ch ten . 
Dazu h a t e r  b e h a u p te t , e r  s e i  b e i  A bschluß d es Ver­
g le ic h s  davon ausgegangen, daß e r  d e r  K lä g e r in  n u r  
den G ru n d S tü c k ss tre ife n  e n tla n g  des P riv a tw eg s in  d e r  
B r e i te  des G rundstücks Sch H r. 54- (= P a r z e l le
554) b i s  zu s e in e r  auch am P riva tw eg  g e legenen  Werk­
s t a t t  ü b e r tra g e n  m üsse. D ie se r  S t r e i f e n  s e i  jed o ch , 
wie e r  am Tag nach dem V erg le ich sa b sch lu ß  f e s t g e s t e l l t  
habe , n u r  833 qm g ro ß . Im Rahmen d e r  V e rg le ic h sg e ­
sp räch e  s e i  d ie  G ru n d s tü c k s te i lf lä c h e  von ihm mehr­
fa c h  m it "Hebammennachbargrundstück" und "Hanggrund­
s tü c k "  b e z e ic h n e t w orden. Zur A nfechtung wegen a r g l i ­
s t i g e r  Täuschung h a t d e r  B ek lag te  b e h a u p te t , d ie  K lä­
g e r in  s e i  nach  dem Tode s e in e s  V a te rs  noch im B e s itz  
zw eier S parbücher von 54-.000,— DM und 2 0 .0 0 0 ,— DM 
gew esen, d ie  s ie  dem B ek lag ten  n ic h t  angegeben habe, 
■und d ie  in  diesem  R e c h t s s t r e i t  noch n ic h t  b e rü c k s ic h ­
t i g t  worden s e ie n .  Zu L e b z e ite n  s e in e s  V a te rs  habe d ie  
K lä g e rin  e in en  B e trag  von insgesam t 3 8 7 .0 0 0 ,— DM e r ­
h a l te n ;  auch s e ie n  s ic h  s e in  V a te r  -und d ie  K lä g e rin  
e in ig  gew esen, daß e in  A rb e i ts v e r t r a g  t a t s ä c h l i c h  
n ic h t  b e a b s ic h t ig t  s e i .  Pür ih r e  Bemühungen im Haus 
und Anwesen s e in e s  V a te rs  habe d ie  K lä g e rin  au ß er Ge­
schenken regelm äß ig  3 5 0 ,— DM n e t to  im Monat e r h a l te n .

Der B ek lag te  h a t  b e a n tr a g t ,

f e s t z u s t e l l e n ,  daß d e r  R ech ts­
s t r e i t  du rch  den am 5 . März 1976 
g esch lo ssen en  "Z w ischenverg le ich" 
n ic h t  e r l e d ig t  i s t .

Die K läg e rin  h a t b e a n tr a g t ,

d ie se n  A ntrag  a l s  unbegründet zu­
rückzuw eisen .
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S ie  h a t  d ie  A uffassung v e r t r e t e n ,  das G rundstück 
s e i  a u s re ich e n d  b e z e ic h n e t worden, n o t f a l l s  könne d e r 
B ek lag te  E in z e lh e i te n  nach § 3̂ 15 Abs. 1 BGB f e s t l e g e n .  
Die Behauptungen ü b e r  zu rü ck b eh a lten e  S parbücher und 
e rh a l te n e  G eld b e träg e  h a t  d ie  K lä g e rin  b e s t r i t t e n .

Das A rb e i ts g e r ic h t  h a t den A ntrag  des B ek lag ten  
zurückgew iesen . Auf d ie  Berufung des B ek lag ten  h a t  
das L a n d e s a rb e its g e r ic h t  d ie s e s  U r t e i l  ab g eän d e rt und 
f e s t g e s t e l l t ,  daß d e r R e c h t s s t r e i t  durch  den am 5 . 
März 1976 g e sch lo ssen en  Z w isch en v erg le ich  n ic h t  e r l e ­
d ig t  is t .H ie rg e g e n  r i c h t e t  s ic h  d ie  R ev is io n  d e r  Klä­
g e r in ,  m it d e r  s ie  d ie  W ie d e rh e rs te llu n g  des e r s t i n ­
s ta n z l ic h e n  U r t e i l s  b e g e h r t , während d e r  B ek lag te  um 
Zurückweisung d e r  R e v is io n  b i t t e t .

Ent sch e id u n g sg rü n d e :

Der R e c h t s s t r e i t  i s t  durch  den V e rg le ich  vom 5 . 
März 1976 e r l e d i g t .

1 . Der V e rg le ic h  i s t  n ic h t  d esh a lb  n ic h t ig  (§ 125 
BGB), w e il d ie  Eorm des § 313 S a tz  1 BGB n ic h t  ge­
w ahrt w äre. Der en tg eg en s teh en d en  A uffassung d es  Be­
ru fu n g s g e r ic h ts  kann d e r  Senat n ic h t  fo lg e n .

a )  Die f ü r  e in e  V e rp f lic h tu n g  zu r Ü bertragung  des 
E igentum s an einem G rundstück nach § 3 ^ 3  S a tz  1 BGB 
v o rg esc h rie b en e  n o t a r i e l l e  Beurkundung w ird  du rch  d ie  
Aufnahme d e r  E rk lä ru n g  in  e in  nach den V o rs c h r if te n  
d e r  Z iv ilp ro zeß o rd n u n g  e r r i c h t e t e s  P ro to k o l l  e r s e t z t
(§ 127 a BGB).

Dem B e ru fu n g sg e ric h t i s t  d a r in  zuzustim m en, daß 
auch e in  V o rv e rtra g , a ls o  e in  V e r tra g , in  dem d ie  
V e rp f lic h tu n g  zum A bschluß e in e s  au f Ü bertragung  e i ­
n es  G rundstückseigen tum s g e r ic h te te n  V e r tra g e s  be­
g rü n d e t w ird , d e r  Eorm des § 3^3 S a tz  1 BGB u n te r -
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l i e g t  ( v g l .  BGH NJW 1970, 1915 [1 9 1 6 ]; 1973, 517 C 518]). 
D araus f o l g t ,  daß in  einem so lch en  V o rv e rtra g  das zu 
v eräu ß ern d e  G rundstück  h in re ic h e n d  bestim m t b e z e ic h n e t 
werden muß. Für den V o rv e rtra g  g i l t  im G rundsatz  n ic h t s  
a n d e re s  a l s  f ü r  das R e c h ts g e sc h ä f t, in  dem d ie  Ver­
p f l ic h tu n g  zu r Ü bertragung  e in e s  G rundstückseigen tum s 
s e lb s t  b eg rü n d e t w ird . Ob d as  u n e in g esc h rä n k t auch f ü r  
B ä lle  d e r  v o r lie g e n d e n  A rt g i l t ,  i n  denen d e r  V orver­
t r a g  T e i l  e in e s  g e r ic h t l i c h e n  V e rg le ic h s  i s t ,  an dem 
au f  b e id en  S e ite n  R ech tsan w älte  m itg ew irk t haben, kann 
o f fe n  b le ib e n .  Der V o rv e rtra g  e r f ü l l t  h i e r  a l l e  A nfor­
derungen  an d ie  B ezeichnung des G ru n d s tü c k s te i ls ,  wie 
s ie  f ü r  das V e rp f l ic h tu n g s g e s c h ä f t s e lb s t  a u f g e s t e l l t  
w erden.

Der B ek lag te  h a t  s ic h  in  N r. 2 des V e rg le ic h s  
v e r p f l i c h t e t ,  d e r  K lä g e r in  gegenüber in  n o t a r i e l l e r  
Norm e in  Angebot zu r Ü bertragung  e in e s  G rundstücks­
t e i l e s  abzugeben. D ie V e rp flic h tu n g  zu r Ü bertragung  
des G rundstücks s e lb s t  s o l l t e  e r s t  durch  n o t a r i e l l e  
E rk lä ru n g  b e id e r  P a r te ie n  beg rü n d et w erden.

b) Das zu ü b e r tra g e n d e  G rundstück  muß in  d e r  n o ta ­
r i e l l e n  Urkunde genau b e z e ic h n e t w erden. Dazu g ib t  es 
m ehrere M ö g lich k e iten . Am e in fa c h s te n  i s t  d ie  Angabe 
e in e r  Grundbuch- o d e r K a ta s te rb e z e ic h n u n g . Es r e i c h t  
a b e r  auch au s , wenn d ie  U m grenzungslin ien  des zu ü b e r­
tra g e n d e n  G ru n d s tü c k s te ils  f e s tg e le g t  w erden, etwa 
durch  Angabe d e r  P lächengröße und d e r  g eo m etrisch en  
Form (BGH NJW 1969, 131 [1 3 2 ] ) .

So s in d  d ie  P a r te ie n  h ie r  v e r f a h re n . S ie  haben 
den zu ü b e r tra g e n d e n  G ru n d s tü c k s te il  im V e rg le ic h  da­
durch  bestim m t genug b e z e ic h n e t, daß s ie  d r e i  d e r  Um­
grenzung s l i n i e n  f e s tg e le g t  haben. Die v i e r t e  Grenze 
e r g ib t  s ic h  aus d e r  dam it zu g le ic h  f e s tg e le g te n  geo­
m e trisc h e n  Bonn und d e r  g e fo rd e r te n  G ru ndstücksg röße. 
Das zu veräußernde  G rundstück s o l l t e  am Sch
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l i e g e n .  Damit i s t  d e r  k a ta s te rm ä ß ig  ausgew iesene 
Sch g em ein t. Er i s t  d ie  ö s t l i c h e  G renze . Das
G rundstück  s o l l t e  w e i te r  an d as  "Hebammengrundstück" 
a n s c h lie ß e n  (n ö rd lic h e  G ren ze ). Die G run d stü ck sg ren ­
ze zu diesem  HebammengruncLstüek v e r l ä u f t  zum Sch

re c h tw in k lig .  Dem V e rg le ic h  l ä ß t  s ic h  w ei­
t e r  entnehm en, daß d as zu v eräu ß ern d e  G rundstück  b is  
an d ie  W e rk s ta tt  des B ek lag ten  r e ic h e n  s o l l t e  (sü d ­
l i c h e  G ren ze ). D arüber s in d  s ic h  d ie  P a r te ie n  auch 
e in ig .  Die G rundstücksgrenze  v e r l ä u f t  h ie r  wiederum 
in  etwa re c h tw in k lig  vom Sch ab . O ffen  i s t
n u r  d e r  A bstand d e r  Grenze des zu veräu ß ern d en  Grund­
s tü c k s  zu r rü ck w ärtig e n  Wand des W e rk s ta ttg eb äu d e s . 
D iesen  Abstand mag d e r  B ek lag te  nach  b i l l ig e m  Ermes­
sen bestim m en (§ 315 Abs. 1 BGB). Auch durch e in e  
so lch e  A bsprache w ird  d e r  B e s tim m th e itsg ru n d sa tz  ge­
w ahrt (BGH NJW 69, 131 [1 3 2 ] ) .  Daß h i e r  d e r  B eklag­
t e  d ie  Bestimmung zu t r e f f e n  h a t ,  f o lg t  schon d a r ­
au s , daß e r  d e r  K lä g e rin  gegenüber e in  Angebot ab­
zugeben h a t .  E r i s t  zunächst am Zug.

Mit d e r  F es tleg u n g  d ie s e r  d r e i  Grenzen i s t  zu­
g le ic h  d ie  g eo m etrisch e  Form v e r e in b a r t ,  näm lich  e in  
R ech teck . Die w e s tl ic h e  B e g re n zu n g s lin ie  des Grund­
s tü c k s  muß in  etwa p a r a l l e l  zum Sch v e r ­
la u fe n ,  in  g le ic h e r  R ich tung  wie d ie  ü b r ig e n  rü ck ­
w ä rtig e n  G rundstücksgrenzen  d e r  G rundstücke Sch

46 -  54 . I h r  A bstand zum Sch f o lg t
zw angsläu fig  a l l e i n  aus d e r  Größe des G run d stü ck s; 
e s  muß e in e  F läche  von 2 .000 gm e r r e i c h t  w erden.

E ntgegen d e r  A n sich t des B ek lag ten  i s t  auch 
n ic h t  u n k la r ,  ob d e r  k a ta s te rm ä ß ig  ausgew iesene 
Sch o der d e r  im s p i tz e n  W inkel abgehende
und b e in ah e  neben diesem  k a ta s te rm ä ß ig  ausgew iese­
nen Sch v e r la u fe n d e  P riv a tw eg  d ie  ö s t l i ­
che Begrenzung des G rundstücks s e in  s o l l t e .  Im Ver­
g le ic h  s e lb s t  sp rechen  d ie  P a r te ie n  von e in e r  "Am
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Sch g e legenen" T e i l f l a c h e .  Es g ib t  k e in e  A n h a lts ­
p unk te  d a fü r , daß s i e  den P riva tw eg  gem eint haben . Das 
wäre auch unzweckmäßig. Die zu ü b e r tra g e n d e  G rundstücks­
f lä c h e  s o l l  bebau t w erden, was s ic h  e b e n f a l l s  aus dem 
V e rg le ic h  e r g i b t .  Die G rundstücke müssen d esh a lb  an e i ­
nen ö f f e n t l ic h e n  Weg an g e sch lo ssen  w erden. Entgegen d e r  
A n sich t des B ek lag ten  kommt es  n ic h t  d a ra u f  an , ob d ie  
d e r  K lä g e rin  zu ü b e r tra g e n d e  T e i l f lä c h e  a u s s c h l ie ß l ic h  
aus d e r  P a r z e l le  514 stammt o der auch T e ile  d e r  P a r z e l ­
l e  654 e r f a ß t .  Dem B ek lag ten  gehören  b e id e  P a r z e l le n .
E r muß n o t f a l l s  d ie  eingegangene V e rp f lic h tu n g  da­
durch  e r f ü l l e n ,  daß e r  T e ile  d e r  P a r z e l le  654 ü b e r ­
t r ä g t .  Von e in e r  Begrenzung s e in e r  V e rp f lic h tu n g  au f 
d ie  P a r z e l le  514 i s t  im V e rg le ich  n ic h t  d ie  Rede.

c ) S c h l ie ß l ic h  l i e g t  auch k e in  v e r s te c k te r  E in ig u n g s­
mangel im Sinne von § 155 BGB v o r . Die E rk lärungen  
d e r  b e id en  P a r te ie n  decken s ic h  n ic h t  n u r ä u ß e r l ic h .
Die Auslegung e r g ib t ,  daß b e id e  P a r te ie n  im V e rg le ic h  
d a s s e lb e  gem eint haben .

2 . Der V e rg le ich  i s t  auch n ic h t  d esh a lb  n i c h t ig ,  
w e il d e r  B ek lag te  ih n  wirksam an g e fo ch ten  h ä t t e  (§ 142 
Abs. 1 BGB).

a ) E ine A nfechtung nach § 119 Abs. 2 BGB s c h e id e t 
nach  dem e igenen  V o rtra g  des B ek lag ten  a u s . E in  I r r ­
tum ü b e r  d ie  Größe i s t  n ic h t  m ög lich , da d ie  P a r te ie n  
das Flächenmaß und d ie  geo m etrisch e  Form bestim m t ha­
b en . Auch e in  I r r tu m  ü b e r  d ie  Lage des G rundstücks i s t  
a u sg e sc h lo sse n . Die P a r te ie n  haben d ie  Lage des Grund­
s tü c k s  h in re ic h e n d  genau bestim m t. Der B ek lag te  h a t 
s ic h  a l l e n f a l l s  d a rü b e r  g e i r r t ,  wie t i e f  das zu v e r ­
äußernde T e ilg ru n d s tü c k  in  se in e  P a r z e l le  514 -  vom 
Sch aus gesehen  -  h in e in re ic h e n  würde« Das
i s t  k e in  I rr tu m  ü b e r  d ie  Lage des G rundstücks sondern  
ü b e r  d ie  -  w i r t s c h a f t l i c h e n  -  F o lgen  s e in e r  E rk lä ru n g . 
In  d iesem  I r r tu m  w ird  d e r  B ek lag te  n ic h t  g e s c h ü tz t .
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b ) E ine  A nfechtung wegen a r g l i s t i g e r  Täuschung s c h e i­
d e t d e sh a lb  au s , w e il d e r  B ek lag te  n ic h t s  dazu vo rge­
tr a g e n  h a t ,  wann und b e i  w elcher G e leg en h e it d ie  K lä­
g e r in  ih n  g e tä u s c h t haben s o l l .  E r h ä t t e  d a r le g e n  müs­
sen , wann e r  d ie  K lä g e rin  nach  S parbüchern  g e f r a g t  ha­
be, d ie  a u f  den Hamen s e in e s  V a te rs  a u s g e s t e l l t  wa­
re n  und zu r Erbmasse g e h ö r te n , o d er aus w elchen Um­
stä n d en  s ic h  e in e  O ffe n b a ru n g sp f lic h t d e r  K lä g e rin  
ergeben  s o l l t e .  Dazu h ä t t e  g e rad e  d esh a lb  V e ra n la s ­
sung b e s tan d e n , w e il d ie  P a r te ie n  im V e rg le ic h  e in e  
e n d g ü ltig e  B ere in ig u n g  a l l e r  g e g e n s e i t ig e n  A nsprüche 
a n s t r e b te n ,  wobei b e id e  S e ite n  auch au f unbekannte An­
sp rüche v e rz ic h te n  s o l l t e n  (N r. 5 des V e rg le ic h s ) .  Es 
w ird  w e i te r  n ic h t  d a r g e le g t ,  warum d ie  T a tsach e , daß 
d ie  K lä g e rin  vom V a te r  des B ek lag ten  zu d essen  L ebzei­
te n  in sgesam t 387*000,— DM e r h a l te n  haben s o l l ,  e in e  
a r g l i s t i g e  Täuschung d a r s t e l l e n  s o l l ;  dazu f in d e t  
s ic h  n ic h t s  im S ach v o rtrag  des B ek lag ten .

3 . Es muß d esh a lb  b e i  dem v o r dem A rb e i ts g e r ic h t  
Bonn g esch lo ssen en  V e rg le ic h  b le ib e n .  D ie se r  Ver­
g le ic h  h a t  den R e c h t s s t r e i t  zw ischen den P a r te ie n  e r ­
l e d i g t .  Das U r t e i l  des L a n d e s a rb e i ts g e r ic h ts  war des­
h a lb  aufzuheben  und d ie  E n tscheidung  des A rb e its g e ­
r i c h t s  Bonn w ie d e rh e rz u s te l le n .

g e z . :  D r. H ilg e r  D r. H e ith e r  D r. Fenge

Polcyn L iebsch
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