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5 A ZB. 621/77 
5 Sa 147/76 B e r l in

V erkündet am 
17. Mai 1978
g e z . S c h a r te l ,  
A n g e s te l l te r  
a l s  U rkundsbeam ter 
d e r  G e s c h ä f ts s te l le

Im Namen des Volkes!

Urteil
In  Sachen

PP.

h a t d e r  F ü n fte  S enat des B u n d e s a rb e i ts g e r ic h ts  aufgrund  d e r  
m ündlichen V erhandlung vom 17. Mai 1978 durch  d ie  V o rs itz e n ­
de R ic h te r in  P ro f e s s o r in  D r. H ilg e r ,  d ie  R ic h te r  D r. H e ith e r  
und D r. Eenge sowie d ie  eh ren am tlich en  R ic h te r  K e lle r  und 
D r. H ir t  f ü r  Recht e rk a n n t:

Auf d ie  R e v is io n  des K läg e rs  w ird  das U r t e i l  
des L a n d e s a rb e i t s g e r ic h ts  B e r l in  vom 20. Mai 
1977 -  5  Sa 147/76 -  aufgehoben .

Der R e c h t s s t r e i t  w ird  zu r an d e rw e iten  V er­
handlung  und E n tsch e id u n g , auch ü b e r  d ie  Ko­
s te n  d e r  R e v is io n , an das L a n d e sa rb e itsg e ­
r i c h t  zu rü ck v erw iesen .

V o n  R e c h t s  w e g e n !
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T a tb e s ta n d ;

Der am 6 . O ktober 1951 geborene K läger war s e i t  
dem 27. Mai 1974 f ü r  den B ek lag ten  a l s  sog . Rundfunk- 
b e a u f t r a g te r  t ä t i g .  Er h a t t e  in sb eso n d e re  d ie  Aufgabe, 
d ie  B erech tig u n g  zum B e r e i th a l te n  von Rundfunkem pfangs- 
g e rä te n  und d ie  G ebührenqu ittungen  zu ü b e rp rü fe n  so­
wie v o re n th a lte n e  und rü c k s tä n d ig e  Rundfunkgebühren 
gegen E m pfangsbestä tigung  zu e rh eb en . Dem R e ch tsv e r­
h ä l t n i s  la g  d e r  im P a r a l le lv e r f a h r e n  5 AZR 580/77 
([dem nächst] AP N r. 28 zu § 611 BGB A bhäng igkeit [ b e t r . : 
R u n d fu n k b ea u ftra g e r]) m i t g e t e i l t e  V e r tra g  zugrunde; 
h ie r a u f  w ird  Bezug genommen.

Der K läger w ar, abgesehen von den e r s te n  Tagen 
d e r  Zusam m enarbeit, a u s s c h l ie ß l ic h  f ü r  den B ek lag ten  
t ä t i g .  E r e r z i e l t e  b e i  b e t r ä c h t l i c h e n  Schwankungen 
d e r  Bezüge in  den e in z e ln e n  Monaten im J a h r  1974 e in  
Einkommen von c a . 53*000,— DM^1975 von c a . 79*500,—
DM und in  d e r  Z e it  von Ja n u a r  b i s  März 1976 von c a .
7 .8 0 0 ,— DM. E r e r m i t t e l t e  in  e in z e ln e n  ihm vom Be­
k la g te n  zugew iesenen P o s tb e z irk e n . D abei war e r  zu r 
Zusam m enarbeit m it anderen  B e a u f tra g te n  b e r e c h t ig t .
Es war ihm auch n ic h t  v e rw eh rt, s ic h  d e r  H ilf e  d r i t ­
t e r  P erso n en  zu b ed ien en . So h a l f  ihm d ie  E h efrau  b e i  
d e r  B ü r o tä t ig k e i t .  Außerdem zog d e r  K läger v e r s c h ie ­
d e n t l ic h  e in e n  D olm etscher zu, wenn e r  in  den S ta d t­
g e b ie te n  e r m i t t e l t e ,  in  denen überw iegend A usländer 
w ohnten. B is  zum 26. A p r i l  1975 f e r t i g t e  d e r  K läger 
T ä t ig k e i t s b e r ic h te  an , danach n ic h t  mehr. Zwischen 
den R u n d fu n k b eau ftrag ten  und einem H errn  P von
d e r  R u n d fu n k g eb ü h ren s te lle  des B ek lag ten  fanden  in  
k ü rz e re n  Z e ita b s tä n d e n  B esprechungen s t a t t ,  in  denen 
P rägen  zu r  T ä t ig k e i t  e in e s  R u n d fu n k b eau ftrag ten  be­
sp rochen  und in  P ro to k o l le n  f e s tg e h a l te n  w urden. Es 
i s t  s t r e i t i g ,  ob d ie  B e a u f tra g te n  v e r p f l i c h t e t  w aren, 
an d ie s e n  B esprechungen te ilzu n eh m en .
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Der B ek lag te  k ü n d ig te  m it S ch re ib en  vom 26. Mai 
und 11 . J u n i 1976 das m it dem K läger b es teh en d e  V er- 
t r a g s v e r h ä l tn i s  zum 30. J u n i 1976. Mit den beim Ar­
b e i t s g e r i c h t  am 11. und 30. J u n i 1976 eingegangenen 
K lagen h a t s ic h  d e r K läger gegen d ie s e  Kündigungen 
g ew eh rt. E r h a t d ie  A uffassung  v e r t r e t e n ,  a u f  d ie  
v e r t r a g l ic h e n  Beziehungen d e r  P a r te ie n  f in d e  das Kün- 
d ig u n g ssc h u tz g e se tz  Anwendung, da d as R e c h ts v e rh ä lt­
n i s  zum B ek lag ten  a l s  A r b e i t s v e r h ä l tn i s  anzusehen s e i .  
D ies fo lg e  -  en tgegen  d e r  an d e rs  la u te n d e n  s c h r i f t l i ­
chen V ere inbarung  vom 24. Mai 197^ -  aus d e r  t a t s ä c h ­
l ic h e n  A u sg es ta ltu n g  s e in e r  T ä t ig k e i t  a l s  Rundfunkbe­
a u f t r a g t e r .  H ierzu  h a t  d e r K läger b e h a u p te t , e r  habe 
d ie  In fo rm a tio n en  des B ek lag ten  zu den E rm ittlu n g s ­
r i c h t l i n i e n  und d ie  Anordnungen des H errn  P ,
d ie  d ie s e r  in  den P f lic h tb e sp re c h u n g e n  e r t e i l t  habe, 
b each ten  m üssen. Er habe au f Anweisung des S enders 
g e z ie l t e  P rü fu n g sa u f trä g e  d u rch fü h ren  oder Erhebun­
gen , z . B. in  S chu len , H o te ls  und K rankenhäusern  an­
s t e l l e n  m üssen. A n d e re r s e i ts  habe d e r  B ek lag te  ihm 
z e itw e is e  u n te r s a g t ,  in  d ie se n  E in r ic h tu n g e n  zu e r ­
m i t t e ln .  E ine V ergütung f ü r  d ie s e  besondere  E rm itt­
lu n g  S t ä t i g k e i t  habe e r  n ic h t  e r h a l te n .  Der B ek lag te  
habe von ihm e in e  h a u p tb e ru f l ic h e  g a n z tä g ig e  T ä tig ­
k e i t  e r w a r te t .  Die Übernahme e in e r  w e ite re n  T ä t ig k e i t  
h ä t t e  s o f o r t  zu e in e r  A uflösung d es  V e r t r a g s v e rh ä l t ­
n i s s e s  g e f ü h r t .

Mit s e in e r  Klage h a t  d e r  K läger außerdem v e r ­
sch ied en e  Z ahlungsansprüche g e l te n d  gem acht, ü b e r  
d ie  h i e r  n ic h t  zu b e f in d e n  i s t ,  w e il d as  A rb e its g e ­
r i c h t  in  einem T e i l u r t e i l  n u r ü b e r  d ie  K ündigungs- 
sc h u tz k la g e  e n tsc h ie d e n  h a t .

Der K läger h a t b e a n tr a g t ,

f e s t z u s t e l l e n ,  daß das A rb e its v e r ­
h ä l t n i s  weder durch  d ie  Kündigung 
vom 26. Mai 1976 noch durch  d ie  Kün-
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digung vom 11. Ju n i 1976 zum 30.
J u n i 1976 a u fg e lö s t  worden i s t .

Der B ek lag te  h a t  b e a n tr a g t ,  

d ie  Klage abzuw eisen .

Er h a t d ie  A uffassung  v e r t r e t e n ,  d er K läger s e i  
k e in  A rbeitnehm er gew esen. Die a u s s c h l ie ß l ic h  am E r­
fo lg  o r i e n t i e r t e  V ergütung s e i  f ü r  e in  A rb e i t s v e rh ä l t ­
n i s  v ö l l i g  u n ty p is c h . Der K läger habe a l l e  Aufwendun­
gen -  z .  B. f ü r  Pkw, T e le fo n , P o r t i  -  s e lb s t  tra g e n  
m üssen; e r  s e i  einem s e lb s tä n d ig e n  H a n d e ls v e r tr e te r  
v e rg le ic h b a r .  Der B ek lag te  habe ihm f ü r  se in e  T ä tig ­
k e i t  auch k e in e  Anweisungen e r t e i l t .  E rm ittlu n g en  in  
S chu len , H o te ls  und K rankenhäusern  h ä t te n  d ie  Rundr- 
fu n k b e a u f tra g te n  nach  in t e r n e r  A bsprache f r e i w i l l i g  
übernommen. Der K läger habe s c h l i e ß l i c h  den Umfang 
s e in e r  T ä t ig k e i t  s e lb s t  bestim m en können, auch wenn 
d e r  B ek lag te  von ihm e in e  h a u p tb e ru f l ic h e  T ä t ig k e i t  
e rw a r te t  h ab e .

Das A rb e i t s g e r ic h t  h a t  durch  T e i l u r t e i l  d ie  Kün­
digung s sc h u tzk la g e  abgew iesen . Die Berufung des K lä­
g e r s  i s t  ohne E rfo lg  g e b lie b e n . Mit d e r  R ev is io n  
v e r f o lg t  d e r  K läger se in e n  A ntrag  a u f  P e s tS te llu n g  
d e r  U nw irksam keit d e r  ausgesp rochenen  Kündigungen 
w e i te r .

E n tsch e id u n g sg rü n d e :

Das B e ru fu n g sg e ric h t h a t  d ie  vom K läger erhobe­
ne K ünd igungsschu tzk lage n u r  d esh a lb  abgew iesen , w e il 
d e r  K läg er k e in  A rbeitnehm er des B ek lag ten  gewesen 
s e i  (§ 1 Abs. 1 KSchG). D ie s e r  r e c h t l ic h e n  Würdigung 
des zw ischen den P a r te ie n  b es teh en d en  R e c h ts v e rh ä lt­
n i s s e s  kann d e r  Senat n ic h t  in  a l l e n  Punkten  b e i p f l i c h ­
t e n .  Es s in d  noch w e ite re  t a t s ä c h l i c h e  F e s ts te l lu n g e n

-  5 -
JLaw – Gesetze und Urteile

(mobile App)
JLaw – für Android

Kostenlos
Über 200 Gesetze
Über 100.000 Urteile JLaw – für iOS

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

H
inw

eis: A
uch Teile der U

rteilssam
m

lung sind als D
atenbank nach §§ 87a ff. U

rhG
 geschützt.

https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de


-  5 -

zur p ra k tis c h e n  Handhabung des V e r tr a g s v e rh ä l tn is s e s  
zu t r e f f e n .

1 . Der A usgangspunkt des B e ru fu n g sg e ric h ts  i s t  n ic h t  
zu b ean stan d en : Das B e ru fu n g sg e ric h t w i l l  das A rb e its ­
v e r h ä l tn i s  von dem R e c h ts v e rh ä ltn is  e in e s  f r e i e n  M it­
a r b e i t e r s  nach dem Grad d e r  p e rs ö n lic h e n  A bhängigkeit 
des zu r D ie n s t le is tu n g  V e r p f l ic h te te n  abgrenzen .

Zu M iß v e rs tän d n issen  können a l l e r d in g s  d ie  Aus­
führungen  des B e ru fu n g sg e ric h ts  zu r V e r t r a g s f r e ih e i t  
Anlaß geben . Das B e ru fu n g sg e ric h t m e in t, nach dem 
G rundsatz  d e r  V e r t r a g s f r e ih e i t  h ä t te n  d ie  P a r te ie n  
d ie  M ö g lich k e it, f ü r  ih r e  R ech tsbeziehungen  zue inan­
d e r  v e r s c h ie d e n a r t ig e  V ertrag sfo rm en  zu w ählen . Der 
G rundsatz  d e r  v e r t r a g l ic h e n  G e s ta l tu n g s f r e ih e i t  wer­
de durch  d ie  Anerkennung e in e s  A rb e i t s v e rh ä l tn is s e s  
b e i ü b ere in stim m en d er g e g e n te i l ig e r  V ereinbarung  zwi­
schen den V e r tr a g s p a r te ie n  in  u n z u lä s s ig e r  Weise be­
s c h rä n k t.  Die V e r t r a g s f r e ih e i t  b e s te h t  jedoch  n ic h t  
s c h ra n k e n lo s . Zum Schutze  e in e s  A rbe itnehm ers b e s te ­
hen z a h lre ic h e  a r b e i t s r e c h t l i c h e  S c h u tz g e se tz e . D ie­
s e r  S chu tz kann n ic h t  dadurch umgangen werden, daß e in  
t a t s ä c h l i c h  b e s teh e n d es  A rb e i t s v e rh ä l tn is  von den P a r­
t e i e n  an d e rs  b e z e ic h n e t w ird , und daß s i e  dam it R ech ts­
fo lg e n , d ie  an das V o rlieg e n  e in e s  A r b e i t s v e r h ä l tn is ­
se s  g ek n ü p ft w erden, bewußt o d er unbewußt abbed ingen . 
Die Grenze d e r  V e r t r a g s f r e ih e i t  w ird  durch  d ie  r e c h t ­
l i c h e  E inordnung des b e tre f fe n d e n  S c h u ld v e rh ä ltn is s e s  
m a rk ie r t .  D eshalb  muß d e r  wahre I n h a l t  d es  V e r tra g e s  
unabhängig  von d e r  r e c h t l ic h e n  Wertung durch d ie  P a r­
t e i e n  e r m i t t e l t  werden (v g l .  U r t e i l  des S en a ts  vom 15. 
März 1978 -  5 AZR 819/78 -  [dem nächst] AP N r. 26 zu 
§ 611 BGB A bhäng igkeit [ b e t r . :  F ilm a u to r  und R eg is­
se u r]  -  [zu  B I I  4 a d e r  Gründe] -  auch zum Abdruck 
in  d e r  A m tlichen  Sammlung des G e r ic h ts  b es tim m t). Da­
b e i  kommt es n ic h t  a l l e i n  au f d ie  s c h r i f t l i c h e n  V ere in -
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barungen  an; auch d ie  p r a k t is c h e  Handhabung d e r  Ver­
trag sb e z ie h u n g en  kann A ufschluß  ü b e r  den P a r te iw i l le n  
und dam it au f den von b e id en  P a r te ie n  g ew o llten  Grad 
d e r  p e rs ö n lic h e n  A bhäng igkeit geben .

M it d ie s e r  E inschränkung e n t s p r ic h t  d ie  A u ffas­
sung d es  B e ru fu n g sg e ric h ts  d e r  s tä n d ig e n  R e ch tsp re ­
chung des B u n d e s a rb e i ts g e r ic h ts  (zusam m engefaßt in  dem 
nach E rla ß  d e r  an g efo ch ten en  E n tscheidung  verkündeten  
und b e r e i t s  erw ähnten  U r t e i l  des S en a ts  vom 15. März 
1978 -  5 AZR 819/76  -  aaO [zu  B I I  1 und 4 d e r Grün­
d e ] ) .  An d ie s e r  R ech tsprechung  h ä l t  d e r  Senat f e s t .

D abei kommt es  f ü r  d ie  P räge , in  welchem Maße 
d e r  M ita r b e i te r  p e r s ö n l ic h  abhängig  i s t ,  au f d ie  E i­
g e n a r t  d e r  je w e il ig e n  T ä t ig k e i t  an . Für M ita r b e i te r ,  
d ie  ihrem  B eru f au ß e rh a lb  des B e tr ie b e s  nachgehen, e n t­
h ä l t  § 84 Abs. 1 S a tz  2 HGB e in  ty p is c h e s  Abgrenzungs­
merkmal. P e rs ö n lic h e  U nabhängigkeit z e ig t  s ic h  in  s o l ­
chen F ä l le n  v o r  a llem  d a r in ,  daß d e r zu r D ie n s t le is tu n g  
V e r p f l ic h te te  s e in e  T ä t ig k e i t  f r e i  g e s ta l t e n  und se in e  
A r b e i t s z e i t  s e l b s t ’bestimm en kann . I s t  e r  h i e r in  we­
s e n t l i c h  e in g e s c h rä n k t, l i e g t  e in  A rb e i t s v e rh ä l tn is  
v o r ( v g l .  h ie rz u  das eben erw ähnte U r t e i l  des S en a ts  
vom 15 . März 1978 -  5 AZR 819/76  -  [zu  B I I  2 a d e r  
Gründe] und das U r t e i l  des S e n a ts  vom 21. Septem ber 
1977 -  5 AZR 373/76 -  [ b e t r . :  M u s ik b e a rb e ite r]  -  [dem­
n ä c h s t]  AP N r. 24 zu § 611 BGB A bhäng igkeit [zu  3 a 
d e r  G rü n d e ]) . D abei i s t  § 84 Abs. 1 S atz  2 HGB n ic h t  
n u r u n m it te lb a r  anwendbar, wenn das R e c h ts v e rh ä ltn is  
e in e s  H a n d e ls v e r tr e te r s  von dem e in e s  p e r s ö n lic h  abhän­
g ig en  H an d lu n g sg eh ilfen  ab g eg ren z t werden muß. In  d ie ­
s e r  g e s e tz l ic h e n  Bestimmung kommt v ie lm e h r e in e  a l l g e ­
meine g e s e tz g e b e r is c h e  Wertung zum A usdruck.

Nach d ie s e n  Abgrenzungsm erkmalen i s t  auch d e r  
v o r lie g e n d e  F a l l  zu b e u r t e i l e n .  Die E n tscheidung  d a r ­
ü b e r , w elches R e c h ts v e rh ä l tn is  zw ischen den P a r te ie n
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b e s ta n d , häng t davon ab , ob d e r  K läg e r im w e se n tlic h e n  
se in e  T ä t ig k e i t  f r e i  g e s ta l t e n  und se in e  A rb e i t s z e i t  
s e lb s t  bestimm en k o n n te , oder ob d ie s  n ic h t  d e r K all 
w ar. Andere G e s ic h tsp u n k te , d ie  vom B e ru fu n g sg e ric h t 
e b e n fa l l s  e r ö r t e r t  wurden, müssen demgegenüber zurück­
t r e t e n .  Auf e in e  "E in g lied e ru n g  in  den B e tr ie b "  kann 
es b e i  dem P e rs o n e n k re is , d e r  s e in e r  B e r u f s tä t ig k e i t  
vorw iegend au ß e rh a lb  des B e tr ie b e s  n ach g eh t, ohnehin  
n ic h t  ankommen.

2 . B ei d e r  Anwendung d e r  h ie r  maßgebenden K r i te r ie n  
au f den v o r lie g e n d e n  P a l l  muß in sb eso n d e re  noch a u f­
g e k lä r t  w erden, ob d e r  B ek lag te  vom K läg e r, wie d ie ­
s e r  b e h a u p te t , e in e  regelm äß ige  g an z täg ig e  T ä t ig k e i t  
e rw a r te t  h a t .

a) H in s ic h t l ic h  des R ech ts au f d ie  f r e i e  Bestimmung 
d e r  A r b e i t s z e i t  e n th ä l t  d ie  s c h r i f t l i c h e  V ereinbarung  
k e in e  w e se n tlic h e n  E inschränkungen . Dem K läger w ird  
weder e in e  tä g l ic h e  noch e in e  w ö ch en tlich e  A r b e i t s z e i t  
v o rg e sc h r ie b e n . Auch durch  d ie  V e rp f lic h tu n g , e in e  
V erh inderung  an d e r  Ausübung s e in e r  T ä t ig k e i t  anzu­
ze ig en  (N r. 12 d e r  V e re in b a ru n g ), w ird  d ie s e s  Recht 
au f  d ie  f r e i e  Bestimmung d e r  A r b e i t s z e i t  n ic h t  e in g e ­
s c h rä n k t .  Gemeint s in d  in  d ie s e r  Bestimmung n u r lä n g e r  
andauernde V erh inderungen . Der B ek lag te  w i l l  s ic h e r ­
s t e l l e n ,  daß d e r  K läger in  einem s in n v o lle n  Umfang f ü r  
den B ek lag ten  t ä t i g  w ird . A n d e re n fa lls  müßte e r  f ü r  
e in e  a n d e rw e itig e  B etreuung des G e b ie te s  so rg e n . Dar­
aus f o l g t :  Der B e a u f tra g te  i s t  n u r zu r A nzeige v e r ­
p f l i c h t e t ,  wenn e in e  ordnungsgemäße B etreuung  des ihm 
zugew iesenen G e b ie te s  au f ab sehbare  Z e it  n ic h t  mehr 
s i c h e r g e s t e l l t  werden kann . Auch d ie  Anweisung des Be­
k la g te n ,  nach  20 .00  Uhr in  P r iv a th a u s h a l te n  n ic h t  
mehr ohne v o rh e r ig e  A bsprache zu e rm it te ln , ,  b e e in tr ä c h ­
t i g t  den K läger n u r u n w e se n tlic h . Das g le ic h e  g i l t  f ü r  
d ie  Teilnahm e an B esprechungen. D abei kann d e r  Senat
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u n t e r s t e l l e n ,  daß d e r  B ek lag te  d ie  Teilnahm e an d ie se n  
regelm äß igen  B esprechungen zu r P f l i c h t  m achte.

b) Das B e ru fu n g sg e ric h t h a t s ic h  in  diesem  Zusammen­
hang jedoch  n ic h t  z u tre f fe n d  m it d e r  Behauptung des 
K läg e rs  a u s e in a n d e rg e s e tz t ,  d e r  B ek lag te  habe von ihm 
e in e  g a n z tä g ig e  B esch äftig u n g  e r w a r te t .  Der K läger h a t 
zwar n ic h t  k o n k re t angegeben, durch  wen -und durch w el­
che E rk lä ru n g en  ihm e in e  so lch e  regelm äß ige g an z täg ig e  
T ä t ig k e i t  a b v e r la n g t wurde, obwohl ihm im V ertrag  
w eitgehende F r e ih e i t  zugestanden  worden w ar. Seine 
Behauptung muß ab e r v o r dem H in te rg ru n d  gesehen wer­
den, daß d e r  B ek lag te  vom K läg er e in e  " h a u p tb e ru f lic h e "  
M ita rb e i t  e r w a r te te .  Der A uffassung  des B erufungsge­
r i c h t s ,  d a rau s  fo lg e  noch n ic h t s  f ü r  e in e  p e rs ö n lic h e  
A b h än g ig k e it, kann d e r  Senat n ic h t  b e ip f l i c h te n .  Für 
d ie  E n tscheidung  des R e c h t s s t r e i t s  i s t  es  von Bedeu­
tu n g , wie d e r  K läger d ie se  E rw artung, e r  s o l l e  "haup t­
b e r u f l ic h "  t ä t i g  s e in ,  v e rs te h e n  m ußte. Mußte e r  das 
S ch re ib en  d es B ek lag ten  so a u f fa s s e n , daß von ihm im 
w e se n tlic h e n  e in e  G a n z ta g s tä t ig k e i t  e rw a r te t  wurde, 
b l e i b t  von d e r  s e lb s tä n d ig e n  Bestimmung d e r A rb e i ts ­
z e i t  n i c h t s  mehr ü b r ig .  Mit " h a u p tb e ru f l ic h e r"  T ä tig ­
k e i t  können se h r  wohl z e i t l i c h e  V o rs te llu n g e n  ü b e r 
den Umfang d e r  g e sc h u ld e te n  T ä t ig k e i t  au sg ed rü ck t 
w erden. Wer n ic h t  ü b e r  s o n s t ig e  E in k ü n fte  v e r f ü g t ,  
muß zu r S ich eru n g  s e in e r  w i r t s c h a f t l i c h e n  E x is te n z  
in  einem "H auptberuf" in  einem z e i t l i c h e n  Umfang t ä ­
t i g  s e in ,  d e r  dem e in e s  A rbeitnehm ers m it etwa 40 Wo­
chenstunden  e n t s p r i c h t .

L e tz t l i c h  kann jedoch  n u r  das T a ts a c h e n g e r ic h t 
f e s t s t e l l e n ,  w elche E rw artungen d e r  B ek lag te  an  d ie  
T ä t ig k e i t  des K läg e rs  in  z e i t l i c h e r  H in s ic h t s t e l l t e .  
Aus diesem  Grunde muß d e r  R e c h t s s t r e i t  an das Beru­
fu n g s g e r ic h t  zu rückverw iesen  w erden.
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c) In  d e r  e rn e u te n  m ündlichen V erhandlung kann das 
B e ru fu n g sg e ric h t auch au f d ie  Behauptung des K läg ers  
e in g eh en , d e r  B ek lag te  habe ih n  angew iesen , f ü r  ih n  in  
S chu len , K rankenhäusern  oder äh n lic h e n  E in r ic h tu n g e n  
zu e r m i t t e ln .  Das B e ru fu n g sg e ric h t h a t d ie s e  Behaup­
tung  f ü r  u n e rh e b lic h  g e h a lte n , w e il so lch e  Anweisun­
gen n u r  g e le g e n t l ic h  e r t e i l t  worden s e ie n .  Das e r ­
s c h e in t  n ic h t  u n b ed en k lich , w e il das B e ru fu n g sg e ric h t 
n ic h t  g e k lä r t  h a t ,  w elchen z e i t l i c h e n  Umfang d ie s e  Er­
m ittlu n g e n  h a t te n .  Nur so l ie ß e  s ic h  f e s t s t e l l e n ,  ob 
d ie  T ä t ig k e i t  n u r  g e le g e n t l ic h  vorkam, wie das Beru­
fu n g s g e r ic h t m e in t, o der ob s ie  e in en  e rh e b lic h e n  T e i l  
d e r  A r b e i t s z e i t  in  Anspruch nahm, wie d e r K läg e r be­
h a u p te t h a t t e .

d) Dagegen b e s teh e n  gegen d ie  r e c h t l i c h e  B e u r te i­
lu n g  des B e ru fu n g sg e r ic h ts  k e in e  Bedenken, so w eit es 
um d ie  f r e i e  G e s ta ltu n g  d e r  T ä t ig k e i t  g e h t .  Z u tre f ­
fend  w e is t das B e ru fu n g sg e ric h t d a rau f  h in , daß d ie ­
se E r e ih e i t  n ic h t  durch d ie  Zuweisung e in e s  bestim m ­
te n  B e z irk s  b e e in t r ä c h t ig t  w ird . Das i s t  auch f ü r  
s e lb s tä n d ig e  H a n d e ls v e r tr e te r  ty p is c h .  G ese tze  und 
V erordnungen, d ie  d e r  K läger b e i  s e in e r  T ä t ig k e i t  zu 
b each ten  h a t t e ,  s t e l l e n  n u r d ie  Rahmenbedingungen d a r , 
in n e rh a lb  d e r e r  e r  d ie  T ä t ig k e i t  nach  s e in e n  V o rs te l ­
lungen  g e s ta l t e n  k o n n te , etwa was d as  System d e r  E r­
m it t lu n g  oder den E in s a tz  von H i l f s m i t te ln  o d e r H i l f s ­
p erso n en  b e t r i f f t .  Daß d e r K läger H errn  E , d e r
den E rm itt lu n g s d ie n s t  des B ek lag ten  o r g a n i s i e r t  haben 
s o l l ,  o d er H errn  P von d e r  G eb ü h ren e in zu g ss te l­
l e  des B ek lag ten  u n t e r s t e l l t  gewesen s e i ,  h a t  das Be­
ru fu n g s g e r ic h t  n ic h t  f e s t g e s t e l l t .

e )  Das B e ru fu n g sg e ric h t d a r f  d esh a lb  davon ausge­
hen, daß nach  dem b is h e r  v o rg e trag e n en  S a c h v e rh a lt 
d ie  B e u rte ilu n g  d e r  S ta tu s f r a g e  n u r noch von d e r  Auf­
k lä ru n g  d e r  erw ähnten  Punkte ab h än g t.
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3. Mit d ie s e r  r e c h t l ic h e n  B e u rte ilu n g  w eich t d e r  Se­
n a t  n ic h t  in  e in e r  R e c h ts fra g e  von d e r  E n tscheidung  
des B u n d e s s o z ia lg e r ic h ts  vom 21. O ktober 1958 ab (SozR, 
a l t e  F o lg e , T e il  A S o z ia lv e rs ic h e ru n g , RVO § 537 a .F .  
N r. 8 ) .  Das B u n d e s so z ia lg e r ic h t h a t in  d ie s e r  E n ts c h e i­
dung e in en  beim B ay erisch en  Rundfunk b e s c h ä f t ig te n  
H örerw erber a l s  A rbeitnehm er angesehen . Der d ie s e r  E n t­
scheidung  zugrunde lie g e n d e  S a c h v e rh a lt w eich t jedoch  
in  en tsch e id en d en  Punkten  von dem h ie r  zu b e u r te i l e n ­
den S a c h v e rh a lt ab . Der dam alige M ita r b e i te r  mußte 
se in e  d ie n s t l i c h e  A nw esenheit an den  e in z e ln e n  O rten  
des l is te n m ä ß ig  f e s tg e le g te n  K o n tro l lb e z irk s  durch amt­
l i c h e  B e s tä tig u n g  (P o sts tem p elv e rm erk ) nachw eisen und 
f ü r  te rm in g e re c h te  E rled ig u n g  d e r  E o n tro lla u fg a b e n  s o r ­
g en . Auf d ie se n  U n te rsc h ied  h a t das B e ru fu n g sg e ric h t 
b e r e i t s  z u tre f fe n d  h in g ew iesen . Auch d ie  E n tsche idung  
des L a n d e s s o z ia lg e r ic h ts  Baden-W ürttem berg vom 17- 
März 1977 ("10 Ua 1025/73 -  BB 1978, 97) z e ig t ,  daß 
d ie  e in z e ln e n  R u n d fu n k an s ta lten  d ie  V e rträ g e  m it Rund­
fu n k b e a u f tra g te n  u n te r s c h ie d l ic h  g e s ta l t e n  und v o r a l ­
lem auch handhaben. R u n d fu n k b eau ftrag te  s in d  n ic h t  
s c h le c h th in  A rbeitnehm er oder f r e i e  M i ta r b e i t e r .  I h r  
S ta tu s  häng t von d e r  A u sg es ta ltu n g  des V e r tra g e s  und 
s e in e r  p ra k t is c h e n  Handhabung ab .

g e z . :  D r. H ilg e r  D r. H e ith e r  Dr. Penge

B. K e lle r  D r. H ir t
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