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AZR 6
2 Sa 49/75 Baden-Wiirttemberg

Verkiindet am
2%. Marz 1977

gez. Schartel,

Angestellter

als Urkundsbeamter

der Geschaftsstelle In Sachen

pp.

hat der Finfte Senat des Bundesarbeitsgerichts aufgrund der miind~
lichen Verhandlung vom 23. Mirz 1977 durch den Richter Siara als
Vorsitzenden, die Richter Dr. Heither und Dr. Seidensticker sowie
die ehrenamtlichen Richter Dr. Florack und Keller fir Recht er-

kannt:

1. Die Revision der Beklagten gegen das Urteil
des Landesarbeitsgerichts Baden-Wiirttemberg
vom 26. September 1975 - 2 Sa 49/75 - wird
zuriickgewiesen.

2. Die Beklagte trédgt die Kosten der Revision.

Von Rechts wegen!l!
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Tatbestand:

Die Beklagte ist ein Unternehmen, das sich mit der Be-

ratung, Planung und Uberwachung von Bauvorhaben befaBt. Sie
hat ihren Sitz in Stuttgart. In Iissabon unterhidlt sie ein
Biiro zur Abwicklung laufender Bauprojekte in Portugal.

Der Klidger trat am 1. Juli 1972 als Architekt in die
Dienste der Beklagten und war zundchst in Stuttgart tatig.
Am 5. April/44. Juni 1973 schlossen die Parteien einen neuen
schriftlichen Arbeitsvertrag, aufgrund dessen der Klager mit
Wirkung vom 1. Mai 1973 zu einem monatlichen Nettogehalt von
5.000,-- DM die Leitung des lLissaboner Biiros der Beklagten
ilbernahm. Der Kliager siedelte mit seiner Familie nach Lissa-
bon iiber, wo er nach dem Vertrag mindestens bis Ende des
Jahres 1974 tdtig bleiben sollte. Es war eine Kindigungs—
frist von sechs Monaten zum Quartalsende vereinbart. Uber
Reisekosten und Heimreisen enthdlt der Vertrag in den 8§ 4
und 8.2 folgende Regelungen:

n§ 4

§ 8.2

Reisekosten

Fir Dienstreisen erhdlt Herr M
Reisekosten nach den Bestimmungen der
Reisekostenordnung der Firma bezahlt.

Abweichend von dieser Reisekostenord-
nung wird vereinbart, daB die Firma

bei Dienstfahrten mit dem PEKW in Portu-
gal den Gegenwert von DM 0,30/km er-
stattet und bei Flugreisen zwischen Por-
tugal und Deutschland die Kosten fiur
Ubergepdck bis zu maximal 20 kg iber-
nimmt. Sie tragt ferner die Kosten der
Reisegepiackversicherung.

Heimreisen

Nach einjdhriger Tadtigkeit in ILissabon
Ubernimmt die Firma die Kosten eines
Heimfluges fiir Herrn M und sei-
ne Familie.

Die Firma tridgt ferner einmal jdhrlich
die Kosten fiir einen weiteren Heimflug

von Herrn M mit einer Woche Auf-
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enthalt in Deutschland fur Zwecke der

Weiterbildung, Kontakthaltung mit dem

deutschen Baumarkt und dem Stammhaus
n

e e

Die Ausgaben des Biiros Lissabon wurden aus einem Konto
bestritten, das der geschéftsfilhrende Gesellschafter W
der Beklagten in Portugal unterhielt. Dieser hiel?t sich vom
9. bis zum 11. April 1974 in der portugiesischen Hauptstadt
auf und iibergab der mit der Kassenfiihrung des Iissaboner Bi-
ros betrauten Sekretdrin des Kldgers, Frau O , einen
Blankoscheck. Der Scheck wurde spdter auf einen Betrag von
500.000 Escudos (100 Escudos = etwa 9,50 DM) ausgestellt und
bei dem bezogenen Kreditinstitut eingeldst. In einem Fern-
schreiben an die Beklagte vom 17. Mai 1974 schliisselte der
Kldger im einzelnen die Ausgaben auf, zu deren Bestreitung
der abgehobene Betrag gedacht war. Da die Stahlkassette, in
der das Bargeld verwashrt wurde, wenige Tage vorher aus dem
Biiro abhanden gekommen war und Frau O einen Urlaub an-
trat, nahm der Klédger einen Betrag von rd. 380.000 Escudos,
iiber den bis dahin noch nicht verfiigt worden war, in Verwah-
rung. Von dieser Summe behielt der Klager einen Betrag von
39,779 Escudos fiir sich. Unter dem 29. April 1974 legte er
hierfiir zwei Quittungen zu den Kassenbelegen, die die Ent-
nahme wie folgt ausweisen:
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"Auszahlung des Familien-Jahres-Heimflugs

73/ 74

P M 100 % ESC 6.576,60
G M 100 %  ESC 6.576,60
F M 100 %  ESC 6.576,60
K M 50 %  ESC 3.288,30

20 KG Ubergepdck x 2 ..... ESC 2.400,--
Lissabon/Stuttgart/Lissabon

Auszahlung erfolgt gemdl
gertragsanspruch § 4,
8.2

ESC 25.418,10

g
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Auszahlung eines Heimfluges mit einer Woche
Aufenthalt in Deutschland gemdB Vertrag
§ 8.2 Abs. 2

Flug P

7 Tagegelder a 34,--

M L/S/L

]

2%8,-— DM x 9,90 (WK)

6 Nachtgelder & 54,-- DM
= 204,-- DMx 9,90 (WK)

20 KG Ubergepidck, 2 x 50

KG 60 ESC

ESC

ESC

===

6.576,60
3.366,60
2.019,60

2.400,--

14.361,60"
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Die iibrigen nicht ausgegebenen Betrdge sind der Be-
klagten wieder zugeflossen. Der Klédger hat die Heimfliige,
deren Kosten er einbehalten hat, nicht angetreten.

Mit Fernschreiben vom 17. Mai 1974 kiindigte die Be-
klagte dem Kldger fristlos, nachdem ihr Geschéftsfilhrer am
6. Mai 1974 von diesen Ereignissen Kenntnis erlangt hatte.

Mit seiner am 6. Juni 1974 beim Arbeitsgericht einge-
reichten Klage wendet sich der Kliager gegen diese Kiindigung,
die er fiir unwirksam halt. Er hat beantragt,

festzustellen, daB das Arbeitsverhdltnis
zwischen den Parteien durch die fristlo-
se Kiindigung der Beklagten vom 17. Mai
1974 nicht aufgeldost worden ist.

Die Beklagte hat Klageabweisung beantragt und vorgetra-

gen:

Ein wichtiger Kiindigungsgrund sei gegeben, weil der Kla-
ger seine Befugnisse vorsdtzlich iliberschritten habe. Ihr Ge-
schiftsfiihrer habe die Anweisung erteilt, nur kleinere Betra-
ge fiir das Lissaboner Biiro von seinem Konto abzuheben. Im
Durchschnitt hidtten sich die monatlichen Kosten des Biiros

auf etwa 100.000 Escudos belaufen. An einen Betrag von

500.000 Escudos sei bei der Ausstellung des Blankoschecks
nicht gedacht gewesen. Der Kldger habe sich durch die Abhebung
dieses unverhiltnism&Big hohen Betrages lediglich ein Faust-
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pfand verschaffen wollen. Mit der unstabilen politischen La-
ge in Portugal konne der Klager sein Vorhaben nicht rechtfer-
tigen. Der Scheckbetrag sei bereits am 18. April 1974 abge-
hoben worden, als die Lage in Portugal noch ruhig gewesen sei.
Der erst am 25. April 1974 erfolgte politische Umsturz sei
v6llig lUberraschend gekommen. Da8 der abgehobene Betrag iiber-
hoht gewesen sei, ergebe sich auch daraus, daB am 20. Mai
1974 180.000 Escudos dem Konto ihres Geschidftsfiihrerswieder
zugefihrt worden seien, weil man sie nicht bendtigt habe. Be-~
sonders erschwerend falle aber ins Gewicht, daB der Klager ei-
nen Betrag in Hohe der Flugkosten eigenmdchtig fiir sich ab-
gezweligt habe, obwohl diese Kosten nicht angefallen seien und
der Klager auch gar keine Genehmigung fiir diese Flugreisen
eingeholt habe.

Der Klager hat hierauf erwidert:

Die Beklagte habe tiblicherweise Heimflugkosten erstat-
tet, auch wenn die Heimreise nicht durchgefiihrt worden sei.
Im iibrigen habe der Geschaftsfiihrer W zusammen mit Frau
0 bevorstehende Ausgaben in Hohe von 43%0.000 Escudos
selbst ermittelt. Die Abhebung von 500.000 Escudos, die we-
gen der aktuellen Regierungskrise in Portugal notwendig ge-
wesen sei, habe er mit Frau O und dem Buchhalter
Sch abgestimmt. Beide Personen seien mit der Auf-
bewahrung des Geldes durch ihn und auch mit der Entnahme von
Flugreisekosten in Héhe von 3%9.779 Escudos einverstanden ge-
wesen.

Das Arbeitsgericht hat nach Beweigsaufnahme einen wichti-
gen Grund zur fristlosen Entlassung des Klagers verneint. Es
hat die fristlose Kiindigung jedoch in eine fristgemaBe und
damit zum 31. Dezember 1974 wirkende Kindigung umgedeutet, die
es aufgrund des Verhaltens des Klagers als sozial gerechtfer-
tigt angesehen hat. DemgemdB hat das Arbeitsgericht festge-
stellt, daB das Arbeitsverhaltnis der Parteien durch die Kiin-
digung der Beklagten vom 17. Mai 1974 nicht sofort, sondern
erst zum 31. Dezember 1974 aufgeldost worden ist. Die hierge-~
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gen von beiden Parteien eingelegten Berufungen sind vom Lan-
desarbeitsgericht zurlickgewiesen worden. Gegen das Berufungs-
urteil hat nur die Beklagte Revision eingelegt, mit der sie
ihren Klageabweisungsantrag weiterverfolgt, wdhrend der Kla-
ger um Zurickweisung der Revision bittet.

Entscheidungsgriinde:

Die Revision ist nicht begriindet. Das Landesarbeitsge-
richt ist ohne durchgreifenden Rechtsfehler zu dem Ergebnis
gelangt, daB die Vorwiirfe, die die Beklagte gegen den Kl&ger
im Zusammenhang mit der Ausfiillung des Blankoschecks und der
Einbehaltung der Reisekostenbetridge erhebt, keinen wichtigen
Kiindigungsgrund im Sinne von § 626 Abs. 1 BGB darstellen
und die fristlose Entlassung des Kldgers daher nicht recht-
fertigen konnen.

1. In der Ausfiillung des Blankoschecks mit einem Betrag
von 500.000 Escudos und der Abhebung dieser Summe von dem
Privatkonto des geschiftsfiihrenden Gesellschafters W

der Beklagten sieht das Berufungsgericht mit Recht keinen
VollmachtsmiBbrauch durch den Kliger. DaB ihr Geschaftsfiih-
rer bei der Ubergabe des Blankoschecks oder sonst ausdriick-
lich einen bestimmten Hochstbetrag fiir die Ausfiillung des
Schecks genannt hdtte, hat die Beklagte selbst nicht vorge-
tragen. Das Landesarbeitsgericht nimmt daher zutreffend an,
daB sich die Hohe des einzusetzenden Betrages aus dem mit
der Hergabe des Blankoschecks verfoigten Zweck ergibt, den
Bargeldbedarf des Lissaboner Biiros fir die ndchste Zeit zu
decken. Da dieser Finanzbedarf nach den Feststellungen des
Landesarbeitsgerichts zur Zeit der Hergabe des Schecks noch
nicht feststand, war der Kldger auf eine Bedarfsschédtzung
angewiesen. Wenn er hierbei den kiinftigen Bedarf eher zu
hoch als zu niedrig ansetzte, kann ihm das nicht angelastet
werden; denn als Leiter des lissaboner Bliros hatte er da-
fiir zu sorgen, daB das Biiro nicht in Zahlungsschwierigkei-
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ten geriet. DaB der Klédger bei dieser Schitzung den Rahmen
des Vertretbaren offensichtlich deutlich iiberschritten hdtte,
hat das Landesarbeitsgericht nicht festgestellt. Es weist
hierzu mit Recht auf die in dem Fernschreiben des Klagers an
die Beklagte vom 17. Mai 1974 enthaltene Aufschliisselung des
Finanzbedarfs hin, die einschlieBlich einer allgemeinen Re-
serve von 50.000 Escudos mit einem Endbetrag von 500.000 Escu-
dos abschlieBt. Zwar sind etwa vier Wochen spédter 180.000 Es-
cudos wieder auf das Konto des geschiftsfiihrenden Gesellschaf-
ters der Beklagten zuriickgefiihrt worden. Das Landesarbeitsge-
richt meint jedoch, diese Tatsache zwinge nicht zu dem SchluB,
der Klager habe den Rahmen des voraussichtlichen Finanzbe-
darfs iiberschritten; denn neben den Unsicherheiten, mit de-
nen die Schatzung kiinftiger Ausgaben in der Regel behaftet
sei, misse berlicksichtigt werden, daB sich zwischen der Abhe-
bung des Geldes am 18. April 1974 und der Riickfiihrung des Rest-
betrages auf das Konto des Geschiaftsfiihrers der Beklagten die
politischen Verhdltnisse in Portugal grundlegend geidndert hit-
ten, was durchaus dazu gefiihrt haben kdnnte, daB vorgesehene
Ausgaben nicht hdtten getdtigt werden konnen. Diese mit Ver-
fahrensrigen nicht angegriffenen Ausfiihrungen des Landesar-
beitsgerichts lassen einen Rechtsfehler nicht erkennen.

Wenn die Revision demgegeniiber die Auffassung vertritt,
der Kl&dger h&étte sich bei der Ausfiillung des Blankoschecks im
Rahmen friiherer Abhebungen halten und sich hieran orientieren
miissen, kann ihr nicht gefolgt werden. Nach dem Vorbringen
der Beklagteﬁ beliefen sich die in der Vergangenheit von ihrem
Geschédftsfiihrer nach Lissabon gegebenen Schecks guf hdchstens
100.000 Escudos. Im vorliegenden Fall war der Finanzbedarf des
Lissaboner Biiros jedoch ersichtlich weitaus gréBer. Das geht
eindeutig daraus hervor, da8 von den abgehobenen 500.000 Es-
cudos schlieBlich nur 180.000 Escudos auf das Konto zurickge-
fihrt, die restlichen 320.000 Escudos also tatsichlich ver-
braucht worden sind.
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Zu Unrecht riigt die Revision in diesem Zusammenhang fer-
ner, das Laendesarbeitsgericht habe unberiicksichtigt gelassen,
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daB ein nicht unerheblicher Teil des abgehobenen Geldes nicht
fiir den Bilirobedarf, sondern fiir personliche Bediirfnisse des
Kldgers bestimmt gewesen sei. Soweit der Klédger in dem Zeit-
raum, fiir den der Finanzbedart des Biiros durch den auszufil-
lenden Blankoscheck zu decken war, vertragliche Zahlungsan-
spriiche gegen die Beklagte hatte, gehdrten auch die zur Erfil-
lung dieser Anspriiche erforderlichen Geldbetrédge zum Finanz-
bedarf des Lissaboner Bliros der Beklagten und waren deshalb
in die Bedarfsschdtzung mit einzubeziehen. Das Landesarbeits-
gericht hat hierzu ausgefiihrt, der Kldger habe aufgrund der
bisherigen Ubung bei der Beklagten, die Kosten fiir den jéhrli-
chen vertraglichen Familienheimflug auch bei Nichtantritt der
Reise zu zahlen, damit rechnen konnen, daB er die in Ansatz
gebrachten Reisekosten von rd. 40.000 Escudos ganz oder we-
nigstens teilweise erhalten werde, weil der Termin der Fami-
lienheimfahrt angestanden und er auch wdhrend seiner rund ein-
jdhrigen Tdtigkeit in Portugal einen vertraglichen Anspruch
auf eine einwdchige Bildungsreise gehabt habe. Was die Kosten
fiir die nicht angetretene und auch fiir die nd&chsten Wochen
nach der Ausfiillung des Blankoschecks nicht geplante Bil-
dungsreise angeht, so konnte der Klager allerdings nicht

ohne weiteres annehmen, die Beklagte werde diese Kosten
ebenso wie die Kosten der Familienheimfahrt auch ohne An-
tritt der Reise zahlen; denn insoweit hatte es noch  keinen
Prdzidenzfall gegeben. Die Kosten der Bildungsreise in Hohe
von 14.361,60 Escudos stellen jedoch im Verhdltnis zu den ab-
gehobenen 500.000 Escudos einen so geringen Betrag dar,

daB ihm fiir die Vorausschidtzung des Finanzbedarfs keine ins
Gewicht fallende Bedeutung zukommt. Es kann deshalb auch
nicht gesagt werden, der Kldger habe bei seiner Schatzung
des Finanzbedarfs des Lissaboner Biliros das Ziel verfolgt,
sich ungerechtfertigte finanzielle Vorteile zu verschaffen.

Dem Landesarbeitsgericht ist deshalb darin zuzustimmen,
daB der Kliger allein durch die Ausfiillung des Blankoschecks
und die Abhebung des Betrages von 500.000 Escudos von dem
Privatkonto des geschdftsfiihrenden Gesellschafters der Be-
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klagten keine Vertragsverletzung begangen hat und daf hierauf
die fristlose Kiindigung nicht gestiitzt werden kann.

2e Ein Fehlverhalten des Klidgers sieht das Landesarbeitsge-
richt hingegen darin, daB er die Kosten fiir den Familienheim-
flug ohne Genehmigung der Beklagten der Kasse entnommen hat.
Die Erforderlichkeit einer solchen vorherigen Einwilligung
der Beklagten leitet es daraus her, daB der Kléger, hdtte er
den Familienheimflug tatsichlich angetreten, sich zuvor mit
der Beklagten hdtte abstimmen miissen, weil er seine Tatigkeit
in Lissabon nicht ohne weiteres hdtte einstellen kOnnen. Mit
dieser Erwidgung 1dBt sich jedoch das Erfordernis der Genehmi-
gung flir die Entnahme der Reisekosten nicht begriinden. Zum
Antritt der Familienheimreise nach Deutschland hdtte der Kla-
ger Urlaub bendtigt, den er sich nicht eigenmachtig nehmen
konnte, um dessen Erteilung er vielmehr bei der Beklagten hat-=
te nachsuchen miissen. Hieraus ergibt sich aber nur die Geneh-
migungsbediirftigkeit des Familienheimflugs. Hatte der Klager
aber - wie das Landesarbeitsgericht feststellt - aufgrund
der bei der Beklagten bemtehenden Ubung das Recht, sich auch
ohne Durchfiihrung des Familienheimflugs den dafir aufzuwenden
den Kostenbetrag auszahlen zu lassen, und machte er von die-
sem Recht Gebrauch, dann stand dies nicht im Zusammenhang mlt
einer Urlaubserteilung, so daB eine Genehmigung aus dem Ge-
sichtspunkt der Gewdhrung von Freizeilt gar nicht in Frage kam.
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Aber auch wenn man mit dem Landesarbeitsgericht zugunster
der Beklagten davon ausgeht, daB die Auszahlung der fiktiven
Kosten fir einen Familienheimflug der vorherigen Einwilligung
der Beklagten bedurfte, kann dem Kldger daraus, daB er sie
nicht eingeholt hat, ein das &duBerste Mittel einer fristlosen
Kiindigung rechtfertigender gravierender Vorwurf nicht gemacht
werden. Das Landesarbeitsgericht stellt hierzu fiir das Revi-
sionsgericht bindend fest, die Genehmigung der Auszahlung der
fiktiven Flugkosten fiir die Familienheimreise sei eine bloBe
Formalitdt gewesen; wie aus dem Vorbringen der Beklagten
selbst hervorgehe, hitte der Klidger die Genehmigung suf jeden
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Fall erhalten. Da die vertraglichen Voraussetzungen fir eine
Familienheimreise am 30. April 1974 erfiillt waren und der
Kldger nach den Feststellungen des Landesarbeitsgerichts auch
ohne Durchfiihrung der Reise die Auszahlung der Reisekosten
verlangen konnte, hidtte die Beklagte die Auszahlungsgenehmi-
gung auch gar nicht verweigern kdnnen. Wenn das Landesar-
beitsgericht unter diesen Umstédnden der unterlassenen Ein-
holung der Genehmigung keine schwerwiegende Bedeutung bei-
miBt, so hdlt sich dies im Rahmen des dem Tatrichter bei der
Wiirdigung des wichtigen Kiindigungsgrundes zustehenden Beur-
teilungsspielraums und ist aus Rechtsgriinden nicht zu bean-
standen.

Nicht gefolgt werden kann der Meinupg der Revision, die
Auffassung des Landesarbeitsgerichts fiihre im Ergebnis dazu,
daB jeder Arbeitnehmer, der Gelder seines Arbeitgebers zu
verwalten habe, sich selbst ohne Genehmigung seinen Lohn
oder sonstige Beziige aus der Kasse nehmen konne; der Klager
habe nicht anders gehandelt, als eine Kassiererin, die der
Kasse Geld entnehme, weil sie glaube, einen Anspruch darauf
zu haben. Die Revision iibersieht hierbei, daB der Klager als
Leiter des Lissaboner Biiros der Beklagten grundsdtzlich er-
michtigt war, alle dort anfallenden Ausgaben einschlieBlich
der Ausgaben fiir seine eigenen vertraglichen Beziige selbst
anzuweisen.und, da die Kassiererin O in Urlaub war,
auch die Auszahlungen selbst vorzunehmen. Insofern war sei-
ne Stellung eine andere als etwa die einer Kassiererin, die
nicht berechtigt ist, sich selbst aus der Kasse zu bedienen.

3. Eine gravierende Vertragsverletzung sieht das Berufungs-
gericht darin, daB der Klager neben den theoretischen Flugko-
sten fiir sich und seine Familie auch noch! die Kosten fir
zweimaliges Ubergepdck, die Flugkosten fir eine nicht aus-
gefiihrte Bildungsreise sowie die Kosten eines einwochigen
Aufenthalts in Deutschland in Rechnung gestellt und der Kasse
entnommen hat. Es weist zutreffend darauf hin, daB dieses Ver-
halten des Kldgers in seinem Arbeitsvertrag keine Grundlage
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findet und daB sich der Kldger - anders als bei den Kosten

fiir Familienheimfliige - auch nicht auf eine entsprechende be-
triebliche Ubung berufen kann. Im Gegensatz zu den jahrlichen
Familienheimfliigen lag die vertraglich vereinbarte jahrliche
Bildungsreise nicht allein im Interesse des Klagers, sondern
gerade auch im Interesse der Beklagten. Nach § 8.2 des Ar-
beitsvertrages der Parteien diente sie der Weiterbildung und
der Kontakthaltung des Kldgers mit dem deutschen Baumarkt und
dem Stammhaus der Beklagten. Hieraus schlieBt das Landesar-
beitsgericht mit Recht, daB der Kldger nicht annehmen konnte,
die Beklagte werde die Kosten einer solchen Bildungsreise auch
dann vergiiten, wenn die Reise gar nicht ausgefiihrt wird. Inso-
weit legt es dem Kldger jedoch nur eine fahrlassige Vertrags-—
verletzung zur Last. Der Tatsache, daB der Kldger nicht heim-
lich vorgegangen ist, sondern die Entnahmen in einer Weise be—
legt hat, wie wenn er darauf einen vertraglichen Anspruch ge—;
habt hitte, entnimmt es, daB der Klédger von der RechtmaBlgke1t~
seines Handelns iberzeugt war, ihm also das UnrechtsbewuBtsein:
fehlte und er daher keine vorsdtzliche Vertragsverletzung be-
gangen hat. Diese im wesentlichen auf tatsdchlichem Gebiet
liegende Wirdigung des Landesarbeitsgerichts ist von der Revi-
sion mit Verfahrensriigen nicht angegriffen worden. Sie ist
rechtlich moéglich. Eine Verletzung von Denkgesetzen oder all-
gemeinen Erfahrungssédtzen ist nicht erkennbar. Fiir den Senat
steht daher bindend fest, daB dem Kl&ger das Unrechtsbewult-
sein fehlte und ihm deshalb nur der Vorwurf der Fahrlassigkeit
gemacht werden kann. Es ist aus Rechtsgriinden auch nicht zu
beanstanden, wenn das Landesarbeitsgericht die einmalige, nur
auf fahrlidssiger Fehlinterpretation seines Vertrages beruhende
Pflichtverletzung des Kldgers nicht als so schwerwiegend an-
sieht, daB der Beklagten die Fortsetzung des Arbeitsverhaltnis
ses mindestens noch bis zum 31. Dezember 1974, dem Ablauf der
vertraglichen Kiindigungsfrist, nicht mehr zuzumuten gewesen
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4. Soweit des Landesarbeitsgericht die fristlose Kiundigung
in eine ordentliche Kiindigung umgedeutet und diese als wirksam
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angesehen hat, unterliegt das Berufungsurteil nicht der re-
visionsrechtlichen Nachpriifung, weil der hierdurch allein be-
schwerte Kldger keine Revision eingelegt hat.

gez.: Siara Dr. Heither Dr. Seidensticker

Dr. Florack Keller
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