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Gesetz: ATBGG § 2 Lbs. 1 Ziff. 2, § 5 Abs. 1 Satz 2;

ZPO § 717 Abs. 3

1) Aus der im Gesetz erfolgten Verbindung des Begriffs der arbeit-
nchimeréhnlichen Persdnlichlzeit mit den im Gesetzestext zundchst
ervihnten "in Helmarbeit Beschidftigten" und "ihnen Gleichgestell-
ten™ wird der Wille des Gesetzgebers ersichtlich, einen uber die-
sen Personenkreis hinaus soziologisch gleichwertigen Typ zu er-
fozsen, der wegen seilner wirtschaftlichen Abhdngigkeit als arbelt
nehmerghnliche Person anzusehen ist. Wann dies der ¥Fall ist,
185B% sich nicht nach sTarren Regeln beurteilen, sondern kann
uater Beriicksichtigung der Verkehrsanschauung nur den gesamten
Umetédnden des Einzelfalles entnommen werden.
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$ 717 Abs. 3 ZPC beschrinkt sich nicht auf die Aufhebung von Ur-
tellen, durch die sachlich iliber den zu Grunde liegenden Klage-
:nspruch 1m Sinne selner endgliltigen Aberkennung entschieden
wir67 sondern erfaBt im Interesse der beschleunigten Riick-
gingigmachung einer durch die Vollstreckung herbeigefiihrten und
infolge Viegfalls der Vollstreckungsgrundlage unberechtigt ge-
wordenen VermOgensverschiebung auch eine nur auf verfahrens-
rechtliche Griinde zurickzufiihrende Aufhebung des vorliufig voll=-
streckbaren Urteils.

D:‘

%Y Der Sinn der Vorschrift des § 717 Abs. 3 ZPO geht erkennbar da-
hin, die nach Aufheobung des die Vollstreckung ermdglichenden
Urteils der Rechisgrundlage entbehrende VermOgensverschiebung so
schnell wie mdglich rickgédngig zu machen. Daraus folgt, daBl die
MYhﬂbung materlell rechtllcher Einwendungen gevenubel dem Lr-

attunfsazspruch aus § 717 Abs. 3 ZPO mit dem Sinn dieser Vor-
qcnrlit im ! 1nk1ang stehen muB, dz nur in diesem Falle dem vom
lesetzgeber mit der Vorschrift des § 717 Abs. 3 ZPO verfolgten

Lnecl Rechinung getragen wird.
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m $inn widerspricht es aber, wenn der ein sachlich unzu-
Azgec Gericht anrufende Kl&dger, um die Riickzahlung der zu Un-
beigetriebenen Summe zu verhindern, mindestens aber zu ver-
Forderungen in unsubstantiierter Weise vorsorglich zur
chnung stellt, deren tatséchliche Grundlagen nicht durch das
blOﬂSiewlchu, sondern nur durch das Gericht der ordeantlichen
icatsbarkeit, an das der Eechtsstreit verwiesen wird, als
acneninstanz festgestellt werden kOnnen oder wena die Pri-
ziner zur Aufrechnung gestellten Forderung nach ilaBgabe des
f2 ZP0 einem Nachverfahren beli einem Gericht einer anderen
htsbarkeit vorbehalten bleiben miBte.
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Im Namen des Volkes!

,-‘;‘SObF‘;‘C‘t‘kl"etfiI’ Uﬂﬂil

znd ue’mter

In Sachen

gt der Finfte Senat des Bundesarbeitsgerichts gemiB § 128
Abs. 2 ZPO in der Sitzung vom 21. Dezember 1961 durch den
enatsprisidenten frofessor Dr.Dr. Boldt, die Bundesrich-
er Dr. Stumpf und Dr. Holechemacher sowie den Bundesar-
itsrichter Dr. h.c. Siebrecht und die Bundesarbeiitsrich-

i
terin Schiifer fir Recht erkannt:

1) Die Gerichte fiir Arbeitssachen sind fir die
Klage sachlich unzustédndig.

2) Auf die Revision der Beklagten werden die
Urteile des Landesarbeitsgerichts Hamburg
vom 8. Dezember 1%6o - 2 Sa 129/60 - und
des .irbeitsgerichts Hemburg vom 16. September
1060 - 2 Ca 265,60 - aufgehoben.

Der Kliger wird geméB § 717 Abs. 3 ZPO verur-
tecilt, an die Beklagte 1.606,28 ui nebot 4 4
Zinsen ceit dem 31. Januar 1961 und 32.812;50 Ii

nebst 4 % Zinsen seit dem 21. Februar 1961

zurlckzugzeiilen,

-2 -
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%) Auf den Antrag des Xldgers wird der Rechts-
streit an das Landgericht Hamburg verwiesen,
dem auch die Entscheidung Uber die bisher ent-

standenen Kosten des Rechtsstreits obliegt.

Von Recht s n !

)
iy
®

Tatbestand:

Die Beklagte, ein Import- und Exportunternehmen mit

dem Stammhsus in H , wurde im September 1957 von der
iranischen Regierungsgesellschaft S S M
X in Teheran (nachstehend M genannt) mit der

Lusarbeitung eines Wirtschafitsplanes zur Hebung des Standes
der iranischen Ausfuhrerzeugnisse und zur VergriBerung des
iranischen Exports beaultragt. Wihrend der Vorverhandlungen
tver diesen Auftrag sollte der Kliger, der als Fachmann fir
persische Verhiltnisse und Rohstoffe bekannt war, zunichst
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Jerater fir die iranische Gesellschaft und zugleich auch
Tiir die einzuschaliende deutsche Firma, ndmlich die Beklag-
te. titig werden. Zur Vermeidung von Interessenkollisionen
trot er jedoch im Binverstidndnis mit der persischen Gesell-

schaft die autf die Mitarbeit des Kl&gers in der einen oder

anderen Form entscheidenden YWert legte, nicht in deren
Dienste, sondern stellte seine Kenntnisse und seine Tatig-
t allein der Beklagten zur Verifiigung.

Nach lingeren Verhandlungen schlossen die Parteien am
12 sugust 1957 einen Vertrag lber die Mitarbeit des Klié-
n dem der Beklagten seitens der iranischen Gesell-

—

erteilten Ir
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ojektierungsauftrag und einem danach

zu erwervenden Luftrag zur Lieferung von Maschinen und
ellen Anlegen im Werte von 1.500.000,-- #. Nach

dem Vertrog erhielt der Kliger fiur die genannte Projektie-

s

rungszeit bis zum 31. Dezember 1957 monatlich 1.500,-- £
zuziiglich 1o % des korrigierten Bruttonuuzens, mindestens
jedoch fiir die gocomte Projektierungszeit 15.000,-- 4,
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sowlie ferner Ersatz der im Rahmen seiner THtigkeit anfal-
lenden Spesen. Der Betrag von 15.000,-- ﬁ setzte sich nach

cem Aktenvermerk vom 13. August 1857 aus einer fir die
Daver der lMitarbeit des Kligers vorgesehenen "monatlichen

Leistung" von 1.500,-— % = 7.500,~- 4 und einer garantier—
te

n Nindestgevwinnbeteiligung von 7.500,- - B zusammen. Fiir
die Zeit nach dem 1. Jdanuar 1958 sollte der Kliger nsnch
9 3 dee Vertrages ein Ubergengsgzeld von je 3 500.—- o Tir

die Dauer von drei Monaten erhalten. In § 4 des Vertrages
war fir den Fall, dafl auf Grund der mit der M
vorgesenenen Vereinbarung eine Gesellschaft fir den Ver.--
trieb persischer Landesprodukte und den Einkauf von Ma-
terial gegriindet wurde, vereinbart, dafl sich der Klige

an dieser Gesellcchaft mit 1o % des Xapitals beteiligen
und entsprechend am Gewinn und Verlust dieser Gesellschaft
partizipieren sollte. In § 4 Abs. 2 war weiterhin vorge-
sehen, daB der Kliger nach niherer MaBgabe von § 4 Lbs. 2
1it. 2 und b als Geschiédfisfilhrer dieser Gesellschoit mit

einem monatlichen Festgehalt von 4.000,-- i sowie einer

l

Tantieme von 5 % des Jahresgewinns der Gesellschaft ange-
stellt werden sollite.

Nach Abschlull dieses Vertrages beb“b sich der Klégexr
nech Teheran. Er bereiste im Iran die cutlg*ten Yroduk-

~ .

tionsgebiete und flog denn in die Vereinigten 3tezten, um

DYIN J B8 §§ YorU YurqUa)R( S[E

die benvtigten Maschinenenlagen auszusuchen und Verhend-

0593

17

lungen mit der Export- und Importhank in W

zny

{iber die Gewithrung eines Kredits fiir des Projekt der Mo-
dernisierung der Verarbveitung iranischer Rohstoffe zu fib-
ren. Danach arbeitete er teils in Teheran teils in H

mit Unterstitzung einiger liitarbeiter der Beklagten den
Planungsbericht aus, der der iranischen Regierung termin-
gemfi3 im Dezember 10957 lbergeben wurde.

1

hrend der Aufstellung dieses Virtsc

Dz noch w

ha
cher oSeite ein welterer Planungsau:

vlanes von persis
stellt wurde, vereinbhorte die Beklagt

in Aussicat ge
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durch ihren leitenden kaufminnischen Angestellten Th

min denm £Lliger eine weitere Zusammenarbeit. Auf Grund die-
ser Unterredung wurde dem Kliger ein Restdtigungsschreiben
unter dem Datum vom 6. Dezember 1957 ilibersandt, in dem die
Rewlagte sich bereiterklirte, das Ubergangsgeld fiir den Mo-
ney danvar 1958 von 3.500,-~ B auf 6.3%00,-- ¥ zu erhfhen.
‘i der Rlickseite dieses Schreibens findet sich folgender

Zuyzotez des die Vernandlungen filhrenden Angestellten Th :

"lUmseitvige Ausfihrungen sind so zu ver-
stehen, dall 3ie 10 % vom korrigierten
Bruttonutzen des uns zustehenden Gesamt-
honorars erhalten (mit einem garantierten
liininum von 15.000,-—- A) und zusidtzlich
fir den ¥onat Januvar 1958 ein Honorar
von A 6.3%00,-- anstatt des Viartegeldes
von o 3.500,--".

ie Beklagte im Januar 1958 erhielt, dauverte wider LEr-
ig Juni 1958. Ler KlHger hezog winrend dieser Zeit

und ernielt im April

M
O
O
1
}
e

he Honatsgehiilter von je 6.
Mindestgewinnbeteiligung 7.500,-— f.
der Auffassung, ihm sei auch Iiir den
"trag ein Mindestgewinnanteil in HChe
¢sagt worden. Zwischen ihm und der 3Be-

vereinbart worden, dafl fir den zweiten

Bedingungen gelten sollten wie fiir den

einig deriiber gewesen, daf das garan-
tierte HMinimum der Bruttonutzenbeteiligung fir beide Auf-
trige zusammen 15.000,-- 4 betragen habe. Diese miindliche
Vereinberung sei in dem Zusatz auf der Klickseite des Schrei-
cens vom 6. Dezember 1957 bestidtigt worden. Dieser Zusaetz
gei aul eein - des Kligers - zusdrickliches Verlangen er-
folgt, da das Schreiben vom 6. Dezember 1957 nicht den ge-
trofienen Abmachungen entsprochen habe. Der Xldger hat dem-
entesvrechend beantragt, die Beklagte zu verurteilen, an ihn
%1.500,~— 2 nebst 4 % Zingen seit dem 3. Februar 1960 zu

zobien
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Die Beklagte hat in beiden Vorinstencen die Linrede
der sachlichen Unzustindigkeit der Gerichte flir Arbeits-
sachen mit der Begriindung erhoben, der Kliger sei weder
als ‘“rbeitnehmer noch zls arbeitnehmeriihnliche Ferson an-
zusehen, sonéern sei freier MNitarbeiter gewesen, der Wei-

sungen nicht unterworfen wer, vielmehr seine Titigkeit

vollkommen selbstiindig habe gestalten kdnnen und seine
Bezlige zuch selbst versteuert nabe. Im Ubrigen stehe dem

Kléiger die geltend gemachte Forderung nicht zu. Beim Ab-
schlufl des Vertrages vom €. Dezember 1557 seien sich di
Parteien darlber einig gewesen, daf der Kliger ab 1. Janu-
ar 1958 sein bisheriges lonatsgehalt von 6.300,-- o weiter
beziehen und daff er ferner auch von dem zweilten Aufitrag

10 % des korrigierten Brutionutzens als Gewinnanteil er-—
halten solle. £ine weitere garantierte Mindestbeteiligung
sei im Gegensatz zum ersten Vertrag nicht vereinbart wor-
den. Der schriftliche Nachtrag zuf der Rickseite des Schrei-
bens vom 6. Dezember 1957 sollte, darlber seien sich die
Parteien ebenfells einig gewvesen, lediglich klarstellen,

dafl bei der Errechnung der Gewinnbeteiligung des Kliige

nunmehr von Gesamthonorar, das die Beklagte von ihrer Auf-

traggeberin erhielt, auszugehen seil. Hierfiir spreche, dafB

[oN]
(D

ey Xliger sowohl in seiner umfangreichen Xorresponden
auch in spéter von ihm verfallten Veritragecentvirfen nie-

iie
nals eine garantierte Festsumme von 70,009 — % flir den

DYIN J B8 §§ YorU YurqUa)R( S[E

zweiten Frojektierungsauftrag geltend gemacht habe %
Arbeitsgericht und Landesarbeitsgericht haben der g

Xlage stattgegeben. Nit der Revision verfolgt die Beklagte
das Ziel der Klageabwelsung weiter. Der KlHger bittet um
Zurickweisung der Revision, hilfsveise um Verveicsung des
Reclitsstreits an das Landgericht Hemburg.

Die Beklagte beantragt ferner, im Ialle der .iufhebung
des angefochicenen Urteils den Kliger genéB § 717 Kbs. % 2P0
zur Erstattung der von ihr aul Grund des Urteils gezahlten
Urteilssumme nebst Zincen und Kosten zu verurtcilen. Der

Kliéger bittet um Zuriickwelsung dieces ‘ntrages.

- 5h -
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1) Dzs Landesarbeitsgericht hat die von der Beklagten in
den Verinstanzen erhobene prozefhindernde Einrede der sach-
licnen Unzustédndigkeit der Gerichte fur Arbeitssachen fir
unbegrindet geralten und hierzu zusgefihrt. es kdnne dahin-
gectellt bleiben, ob der Kliiger an die Weisungen der Be-
art qebunden war, daR er in der Rechtsstellung
~veitnehmers im Sinne von § 2 Abs. 1 Ziffer 2 AYDGE

die Bexlagte tHtig geworden sei. Denn Jjedenfalls habe
er sich in wirtscnaftlicher A\bhingigkeit von der Beklagten
vefunden, well er um der Tétigkeit bei der Beklagten willen
seine frihere Stellung aufgegeben habe und durch den Ver-
trag vom 14. August 1657 verpflichtet gewesen sei, wihrend
der Vertragsdauer ausschlieflich fur die Beklagte tdtig zu

sein. PDamitv erfiille der Kliger die Voraussetzungen, die das
Gesetz an den Begriff der arbeitnehmerdhnlichen Person im
Sinevon ¢ 5 Abs. 1 Satz 2 ArbGG kniipfe.

Dieger Auffessung vermochte sich der Senat unter Be-
riicksichitigung der dasgzwischen den Parteien bestehende
Rechtsverniltnis charakierisierenden Einzelumstinde und der
sich darcug ergebenden Gesamtnatur der rechilichen Beziehun-

zen zcwischen den Farte nicht anzuschlieflen.

n

ien
Hach ¢ 5 Abs, Satz 2 ArbGG gelten als Arbeitnehmer
c

1
in HYeimarbeit B

auch die 3 eschiéftigten und die ihnen Gleichge-
stellten (¢ 1 des Heima:beita=g0"et es vom 14. Midrz 1951 -

Bundesgesetzblattl S. 191 -) sowie sonstige Personen, die
wegen ihrer wirtschaftlichen Unselbstidndigkeit als arbeit-
nehmerédhnliche Personen anzusehen sind. Aus der Verbindung

nit den im Gesetzestext zuniichst erwdhnten '"in Heimarbeit
Degeniftigten" und "ihnen Gleichgestellten” wird der Wille

Ges Gesetzgebers ersichtlich, einen Uber diesen Personen-
kreis hinaus soziologisch gleichwertigen Typ zu erfassen,
lcr zwar nicht weisungsgebunden im Sinne einer percsinlichen
Lbhingigkeit hinsichtlich Arbeitczeit und Eirordnung in die

Jrganisotion des Zetriebes 1st, der aber wegen seiner wirt-
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schaitlichen Unselbstindigkeit in einer iHhn
1t wie ein Arbeitnehmer stebit und - al
aussetzung - eben wegen dieser Abhiingigkeit als arbeitneh-
merihnliche Person anzusehen ist. Daraus er

das Vorliegen einer wirtcchaftlichen Adbhiéngigkeit, wie sie

h

Ur die weitaus Uberwiegende Zeshl von Dienstverhiiltnissen
charakteristicch ist, nicht das alleinige Kriterivw fir
die Beantwortung der Frage bilden Tann, ob die betrerie:
Person als arbeitnehmeriihnlich anzuschen ist. Es mufl hin-
zukommen, dafl diese Ferson dem Typ nach wegen ihrer wirt-
schattlichen Unselbstindigkeit einew Arbeitnchmer ihnels
und deshalb sozial schutgbediirftig ist. Wann dies dex

Fall ist, 188t sich nicht nach starren Regeln beurteilen.
sondern kenn unter Zderlicksichtigung der Verlehrsancchouung
nur den gesamten Umstidnden des Eingelfalles entnomen wer-
den (vgl. Nikisch, Arbeitsrecht, 2. Aufl., § 16 I und III;
Dersch-Volkmar, Arbeitsgerichtsgesetsz, 6. Aufl., § 5 Anm.
65 11f., 767,

~ Yo

Unter den oben gekennzeichneten Gesichispuniiten er-

2ibt sich fir das zwischen den Perteien besitchende lechits-

verh#ltnis Folgendes:

Nach dem unstreitigen Sachvortreg hat die Beklagte
den Vertrag vom 12. .lugust 1957 mit dem Kliiger abgeschlos-
sen, well die iranische Regilerungsgesellschalt ke

3 OYIN J B8 § YorU YURqUa)R( S[R

die dem Klilger urspringlich fir einen dreijihrigen Dera-

tungsvertrag ein Honorar von 54.000,-- 4 zohlen wollte, 5

entscheidencden Yert auf die Mitarbelt des Kligers wegen
dessen besonderer Sachkunde hinsichtlich der iranischen
irtschaftsverhiltnisse und der in Rede stehenden Hebung
des Standes der iranischen Ausfuhrerzeugnisse legte. Fir
seine Mitarbeit an der Zrstellung des Frojcliticrungsplanes,
die zunfichst auf die Zeit vom 1. August bis 31. vembver
1057 begrenzt wor, verlangtc der Xlilger urspringlich
20.000,~-~ f, spiter einigten sich dic Pericier cuf eine

Summe von 15.000,-— 4, von dencn nach Mafgebe des Vertra-

Yo

ges vem 12. August 1957 7.500,-- 5 auf ein zu zehlendes
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Gennlt von monatlich 6.%00,-~ 0, die restlichen 7.500,-- ¢
zls Garsntiesumme flr die vertraglich vereinbarte 1o %ige
Gewinnbeteiligung an dem korrigierten Bruttonutzen zu ver-
rechinen war. Nach den dem unstreitigen Sachverhalt zu ent-
Znden war es das geneinsame Ziel der Vertrags-

de
poctner, aul Gruad des vom Kliger auszuarbeitenden Projek-

wv?ﬁalwuco auftrige gur Lieferung von Maschinen bzw.

macchinellen fnlagen durch die Beklagte zu erlangen sowie
den Veririeb persischer Tandesvyrodukte und den BLinkauf von
Heverial zu Ubernehmen. Flr diesen Fell war die Grindung
einer hescaderen Vert esellschaft vorgesehen, an der
5 Vertrages mit 10 % des Kapi-
chend am Gewinn und Verlust die-

en solltefweiternin sollte der

e neft als Geschiftsfliihrer mit einem
stgehelt von 4.000,-- ¥ und einer Tanitieme von
esgewinns angestellt werden. Die Gesamtheit der

e sowie die Grinde, die zum Abschluff dieses

A¥ s .
Yertrages ©

vie des durch die ZErteilung eilnes weiveren Pla-~
nurgsaulftrages erforderlich gewordenen Vertrages vom 6. De-
zember 1057 gefithrt heben, schliefilich die Gestaliung des Ver-
tragsinhalits gelbst, schliellen die Annahme einer wirtvschaftli-
chen Unselbestindigkeit des Kligers im Sinne von § 5 Abs. 1

iztz 2 ArbGE aus. Yenn auch, wie das Bundesarbeitsgericht in
seiner Entscheidung vom 13. September 1956 (BAG 3, 110 = AP
Hr 2 zu ¥ 5 ArbGG 1953%) ausgefiihrt hat, die lithe der Vergii-
tung nicht 2l1lein entecheidend ist fir die Frage der wirt-

ichen AbhEngigkeit, so kenn sie doch von Bedeutung sein
unter dem Gesichispunkt der sozizlen Schutzbedlrftigkeit, die
nach dem Sinn des Gesetzes im Rahmen des § 5 ArbGG die Gleich-
steilung constiger crbeitnehmerihnlicher Personen mit dem in

iy

driicklich genannten onenkreis recht-
v. Bei Inbetrachtuichung der dem Kliger aus dem Verirag
0 1len Yritrignicse sowie unter Beriicksich-

-
o
14

e
ticung des moafgeblichen Tinfluccec. des Kligers auf die Brrei-
e

cien genmeinsam verfolgten Zieles ist in
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der Gesamtschau die soziologische Stellung des Kligers
eine grundlegend andere als diejenige von Personen, die,
wie der im § 5 Abs. 1 Satz 2 ArbGG erwidhnte und insoweit
fiur den gesetzlichen Typ charaskteristische Fersonenkreis,
infolge ihrer wirtschaftlichen Abhiingigkeit auch teilwei-
se ihre perstnliche Selbstiindigkeit einbiBen und deren
Stellung dechalb der eines Arbeitnehmers Zhnelt, ganz ab-
gesehen davon, dall der Kliiger der von der Beklagten in der
Revisionsinstanz begehrten Einstellung der Zwangsvoll-
streckung aus dem angefochtenen Urteil erfolgreich mit dem
ilinwels begegnet ist, er verfiige lUber eigenes Vermigen,
das die nicht unbetriichtliche Klagesumme von rd. 35.000,--i
weilt Ubersteige. Flr die arbeitnehmerdhnliche Stellung des
Klegers spricht schlieflich auch nicht, daB er vertraglich
gehelten war, wihrend der Dazuer seiner litarbeit aus-
schlieflich fir die Beklagte tiitig 2zu sein. Bbensowenig
wie fir sich allein gesehen dice Hohe der Verglitung einen
SchluB auf die wirtschaftliche Unabhingigkeit des Kligers
ulifft, kann umgekehrt ein einzelnes Kenunzeichen wie hier
die Tatsache der - durch den Umfeng und die Termingebun-
denheit des Planungsauftrages bedingten - ausschlieBlichen
Tiatigkeit fir die Beklagte als ausschlaggebend fir die An-
akme einer wirtschaftlichen Abhingiglkeit des Kligers an-

=

sehen werden. Intscheidend sind allein die gesemten Um-

\J%

ge

stiinde des Einzelfalles. Ihre Wirdigung fihrt sber zu ei-~
ner Verneinung der Stellun" des Kligers als einer arbeit-
ehmerihnlichen Person im 3inne von § 5 Abs. 1 Satz 2 Arbic
ZThensowenig ergibt sich die Zustindiglkeit der Gerichte

fir .rbeitscachen aus § 2 Abs. 1 Ziff. 2 ArbGG. Denn owi-

schen den Parteien hat mangels Vorliegens einer versonli-
chen Veisungsgebundenheit des Kligers, dic nicht schon denn
gegeben ist, wenn bel einer Zusammcnorbeit der hier vorge-
sehenen rt zwicchen den Vertragspartnern eine gegenseiti-
ge Abstimmung Uber den Antritt und die Deauer von Heilsen
ocer Uber das Lrgrcifen von den Vertr zvieclk ITO0rdernden

MafBnahmen erforderlich wird, kein Arbeitsverhi©litnis im

-~ 10 -
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von § 2 Abs. 1 Ziff. 2 ArbGG bestanden. Es kann hier-

bei indiziell auch nicht auBer Betracht bileiben, daB der
Kliiger auf Grund seiner selbstindigen Stellung die ihm aus
dem Vertragsverhiltnis zuflieRenden Einnahmen selbst ver-
ssevert hat Gerade diese Tatsache spricht auch dafiir, daB
die Bezelchnung der Zahlungen an den Kléger als "monatliche
Leistung" baow. "Vergltung" nicht als Kenngeichen flr eine
Arbeitnehmereigenschaft gewertet werden kann, sondern daB
mit dieser Formulierung nur eine Verrechnungsart fir das
vertraglich vereinbarte Gesamthonorar von 15.000,—- /3
schaoffen werden sollte. Bei der Stellung der Parteien mufB

avon ausgegangen werden, dalBl ein den gesetzlichen Bestim-
mungen entsprechender Lohnsteuerabzug vorgenommen worden
wiire, wenn die Parteien den AbschluB eines Anstellungsver-
rages beabsichtigt hdtten.

Ob. wie die Revision meint, das Rechtsverhiltnis zwi-
schen den Fartcien einen Werkvertrag, gerichtet auf die Er-
stecllung des Frojektierungsplanes, oder ob es einen Vertrag
zeselleschaftsihnlicher Art mit dem gemeinsamen Zweck des
demniichstigen Abschlusses eines partiarischen Vertrages dar-
stellt, kenn dehingestellt bleiben. Denn jedenfalls recht-
fertigt der Inhalt des Vertrages bel Beriicksichtigung der zu

c fihrenden niheren Umsténde nicht die Zustin-
ier r;erufenea Gerichisbarkeit fir die aus ihm sich
hts
Luf den Hilfsentrag des Klidgers war deshalb der Rechts
ctreit gemillZ § 48 ArbGG i.V. mit § 276 Abs. 1 ZPO an das zu-

stindige lLandgericht zu verweisen, dem auch die Intscheidung

ctreitigkeiten.

{iher die durch das Verfahren bei den Arbeitsgerichten ent-
stendenen Locten obliegt. Die auch in der Revisionsinstensz
zuliicsige Verweisung (vgl. BGH 16, 339 L~345_7)mu8te durch
Urteil erfolgen, well sie die Aufhebung der vorinstenzlichen
sechentocheidungen voraussetzt. Dies kenn aber nur durch Ur-
teil, nicht durch BeschluB geschehen (BAG AP Hr. 25 zu § 2
2rhGG 195%; RGZ 165, 374 f£f. / 384_/; Stein-Jonas, 2ZPO,

ok
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18. Lufl., § 276 Anm. VII; VWieczorek, ZP0, § 276 inm. B

IV a)

2) Der von der Beklagten in der Revisionsinstonz gemiR

§ 717 Abs. 3 ZPO filr den Fall der Aufhebung der vorinstanz-
lichen Urteile gestellte Inzidentantrag auf Erstatitung der
auf Grund des angefochtenen Urteils an den Kliger zur Ab-
wendung der Vollstreckung gezahlten Urteilssumme nebst
Kosten und Zinsen ist, ohne daB es insoweit einer inschlie-
Bung nach § 556 ZPO bedarf, zulissig und begriindet.

a) GemdB § 717 Abs. 3 ZPO ist, soweit ein in § 708 Nr 7
ZPO bezeichnetes Urteil eines Oberlandesgerichts aufgeho-
ben oder abgeiindert wird, der Kliger auf Antrag der Beklag-
ten nach niherer laBgabe der Sdtze 3 und 4 des § 717 Abs.3
zur Lrstattung des von diesem auf Grund des Urteils Gezahl-
ten oder Geleistetcon zu verurteilen. In den Verfohren vor
den CGerichten filir irbeitssachen, auf die gemiB § 62 Lbs.2
ArbGG hinsichtlich der Zwangsvollstreckung die Vorschriften
des Achten Buches der ZivilovrozeBordnung inwvendung finden,
entsprechen den in § 717 Abs. 3 ZPO genannten Urteilen der
Oherlandesgerichte die Urteile der Landesarbeitsgerichte,
die als mit der Revision anfechtberc Berufuangsurteile den
gleichen prozessualen Lyp wie die oberlendesgerichtlichen
Urtcile im ordentlichen Verfahren darstellen (BAG AP Hr. 1
zu § 717 2P0 mit zust. Anm. von Pohle und mit weiteren
Nechweisen) .

Die Vorschrift des § 717 Abs. 3 ZPO beschrinkt sich
nicht auf die Aufhebung von Urtecilen, durch die sachlich
tiber den zu Grunde liegenden Klageanspruch im dinne seiner
endgiiltigen Aberkennung entoschieden wird, sondern erfafBt
im Interessc der beschleunigten Riickgiingigmachung eciner
durch dic Vollstreckung herbeigefihrten und, wie durch die
Aufhebung der vorinstenzlichen Urteile nurmchr feststeht,
infolge Wegfalls der Vollctrcckungsgrundloge unberechtigt
gewordcnen Vernmdgencvercchiebung auch eine nur auf verfah-
rensrcchiliche Griinde zuriclocufinrende Aufhebung des vor-

léufig vollstreckberen Urteils (co die jetzt hecrrschende

no
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bach, ZP0O, 26,
64, 281, BGH
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schmidt,
in allen Fillen einer nach §
verwveisung an die Vorinstensz
hier zur Intscheldung s
daf
zeflrechtlichen
gestellten Antreg auf
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aber das auf dem Urteil eilnes
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M § 551 Ziff,
bei Stein-Jonas,;za0, N.
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1; Wieczorek, ZPO, § 717

Aufl., § 717/kom. B III
RG JW 1926,
sowie die Recht-

1 Nr. 27

203 a.A.
1763
§ 717, 2 ¢; Gola-
Ob%dies

vgil.
Teil, S.
auch
Mir den
ist maBgebend,

der Kliger einer endglltigen - wenn auch lediglich opro-
- Klegeabveicung nur durch seinen hilfsweise

sachlich zustindige

in einemnm colchen Fall erfordert
unzustindigen Gerichts beru-

hende Fehlen der objektiven RechtmiBigkeit der Vollstreckung

auf das Verlangen der Beklagten die Verurteilung cur

stattung des von dieser Gezanlt

aus verfehrensrechtlichen Grinden erfolgte Aufhcbung des

teils iber die materielle Rechtslage nicht

schieden ist

b

S0

tbrigen nicht nither substantiiert hat,
Der zuf § 717 Abs. 3

der Reltlagten ist seiner Art nach

sein UmTong wird durch die mater

der §¢$ 812 £f. BGB bestimmt (§ 717

dieser Ansynruch im

zur Erctatiung des

ten ohne Ricksicht auf die

ist (=0 RG 103, 352; vgl.

sachlich~rechtliche Einwendungen zuzulesscen sind {(so die h.L.:

& 717 V 23
DZER, 8. Aufl.,
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senbere, Lehrb.d.
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Soweit der KlHger gegeniiber dem Erstattungsanspruch vor-
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zefrechtlicher hatur;
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& 717 Anm. 4; Seuffert-Walemennyaal, § 717 Anm. 4; Gold-
schmidt, aa0, § 79 2 e a.B.), kann zweifelhaft sein. Der
Sinn des Gesetzes geht erkemnbar dehin, die nach “ufhebung

des die Vollstreckung ermdglichenden Urtecils der Hechis-
grundlage entbehrende Vermigensverschicbung so schnell wie
moéglich riickgingig zu machen. Der Vollstreckungcechuldner
5011l nicht darunter leiden, dafBl der Gldubiger sich durch
voreilige Ausnutzung der ihm vom Staat durch die vorlHu-
fige Vollstreckbarkeit der Urteile verliehenen kachtstel-
lung in den Genufl der Urteilssumme setzt, obwohl er weif,
daB er dies vor Rechtskraft des Urteils auf eigene Gefahr
tut und insoweit das Risiko der jederzeitigen Riickzahlung
der beigetriebenen Summe auf sich nimmt. Dieser dem § 717
Abs. 3 innewohnende Schutzgedanke kommt insbesondere in
den Rechtsstreitigkeiten vor den Gerichten flir Arbeitssa-
chen zum Tragen, deren Urteile gegenliber dem ordentlichen
Verfahren zu einer schnelleren Vollstreckung bzw. ihrer
freiwilligen YErfillung Ifiuhren und bei denen es nach der
in § 62 Abs. 1 ArbGG getroffcenen Sonderregelung an einer
Mcéglichkeit, die Zwangsvollstreckung durch Sicherheits-~
leiztung abzuwenden, fehlt. Deraus ergibt sich, daB die
Erhebung materiell-rechtlicher Einwendungen gegeniiber einer

Anspruch aus § 717 Abs. 3 ZFO mit den Sinn diescr Vorschrir®

o

1

im Zinkleng stchen mul, da nur in diecem Falle dem vom
Gecetzgeber mit der Vorschrift des § 717 Abs. 3 ZF0 ver-
folgten Zveclk Rechnung getragen wird. Es mdgen beispiels-
weise dechalb keine Bedenlten d:gcgen bestehen, cine gegen-
wirtige, vom Kliger zur Auvfrechnung gestellte lorderung,
“die vom Bekl lagten nicht bestritten wird, einem Erstattungs-
anspruch aus § 717 Abs. 3 ZPO gegeniiber durchgreifen zu

-t

ascen. Dem Sinn diescr Bectimmung widerspricht es aber,
vienn der ein scchlich und zusténdiges Gericht cnrufende
Kliiger, um die Ruckcahlung der zu Unrecht beigetriebenen
Sumrie zu verhindern, mindestens aber zu verzigern, For-

derungen in uncubctontiicrser Veise vorsorglich zur Auf-

- 14 -
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recnnung stellt, deren tatsiichliche Grundlagen nicht durch
dzs Revisionsgericht, sondern nur durch das Gericht der
ordentlichen Gerichtsharizeit, an das der Rechtsstreit ver-
wiesen wird, sls Tatsacheninstanz festgestellt werden kon-
nen Oder wenn die Priifung einer zur ‘ufrechnung gestellten
Porderung nach NaBgabe des § 302 ZPO einem Nachverfahren
el einem Gericht einer anderen Gerichtsbarkeit vorbehalten
bleiben miiBte. Da eine unter den vorliegenden Umstdnden ge-
genliber dem Erstattungsenspruch aus § 717 Abs. 3 ZP0 er-
kifdrte Aufrechnung als mit dem Sinngehalt der gesetzlichen
Vorschrift nicht in Ubereinstimmung .stehend und deshalb als
rechtlich unzuliissig anzusehen ist, rechtfertigt dies die
Verurteilung des Kligers zur Erstattung der von ihm auf
Grund der aufgehobenen vorinstanzlichen Urteile beigetrie-
benen Urteilssumme einschlieflich der Kosten und der nach
lgBgabe der §§ 221, 818 Abs. 4, 819 BGB geforderten Zinsen.

cez. Dr. Boldt Dr. Stumpf Dr. Holschemacher

S3iebrecht E. Schiafer
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