
Für das Nachschlagewerk! 
Für die Fachpresse!
Für die Amtliche Sammlung!

Ja
Ja
Nein

Gesetz: 3- VermBG § 12; ZPO §§ 829, 832, 836, 851

Leitsätze: 1. Die Sparzulage nach § 12 des Dritten Ver­
mögensbildungsgesetzes ist pfändbar.

2. Formularmäßig nach den §§ 850 ff. ZPO er­
lassene Pfändungs- und Überweisungsbeschlüsse, 
durch die das Arbeitseinkommen des Schuldners 
gepfändet wird, erfassen nicht den Anspruch 
des Arbeitnehmers auf die SparZulage nach 
Nr. 1.

Aktenzeichen: 5 AZR 4-74/75 
Urteil des BAG vom 23. Juli 1976 LAG Hamm
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5 AZE 4-74/7 R 
4 Sa 310/75 Hamm

U r te i l s te n o r  z u g e s t e l l t  
am 23. J u l i  1976
g ez . Henkelmann, 
A m tsin sp ek to rin  
a l s  U rkundsbeam ter 
d e r G e s c h ä f ts s te l le

In  Sachen

PP-

h a t d er F ü n fte  S enat des B u n d e s a rb e i ts g e r ic h ts  gemäß § 128 
Abs. 2 ZPO in  der S itzu n g  vom 21. J u l i  1976 durch  d ie  Vor­
s itz e n d e  E ic h te r in  P ro f e s s o r in  Dr. H ilg e r ,  d ie  E ic h te r  
S ia r a  und Dr. S e id e n s t ic k e r  sowie d ie  eh ren am tlich en  
E ic h te r  Dr. S o h ler und D öring fü r  E echt e rk a n n t:

Die E e v is io n  der B ek lag ten  gegen das U r te i l  
des L a n d e s a rb e its g e r ic h ts  Hamm vom 12. Ju n i 
1975 -  4 Sa 310/75 -  w ird  au f K osten der 
B ek lag ten  zurückgew iesen .
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T a tb e s ta n d :

Die K lä g e rin  l i e ß  durch  P fändungs- und Ü berw eisungsbe­
sch lu ß  des A m tsg erich ts  B u rg s te in fu r t  vom 30. August 1973
-  7 M 1377/73 -  d ie  Ansprüche ih r e s  b e i  d e r B ek lag ten  b e ­
s c h ä f t ig te n  S ch u ld n ers  L auf A uszahlung der zu k ü n ftig
zu gewährenden A rb e itn eh m ersp arzu lag e  wegen e in e s  A nspruches 
von 584-,4-8 DM n e b s t Z insen  und K osten p fänden  und s ic h  zur 
E inziehung  ü b erw e isen . Der B esch luß  wurde d er B ek lag ten  am 
6 . Septem ber 1973 z u g e s t e l l t .  In  d e r D r i t t s c h u ld n e r e r k lä ­
rung  gab d ie  B ek lag te  den V e rd ien s t des S ch u ld n ers  L
m it 1 .1 5 0 ,— DM n e t to  p ro  Monat und d ie  Zahl d e r u n t e r h a l t s ­
p f l i c h t i g e n  A ngehörigen m it s ie b e n  an und w ies au f e rh e b lic h e  
V orpfändungen, u .a .  wegen e in e r  U n te rh a lts fo rd e ru n g  in  Höhe 
von 1 7 0 ,— DM m o n a tlic h , h in .  Von dem m o n a tlich en  N e tto lo h n  
des S ch u ld n ers  wurde durch  B eschluß  des A m tsg erich ts  Burg­
s t e i n f u r t  -  7 M 300/71 -  vom 16. J u l i  1973 e in  B e trag  von 
9 8 0 ,— DM f ü r  unpfändbar e r k l ä r t .

Die B ek lag te  h a t d ie  g ep fän d e te  S parzu lage  n ic h t  an 
d ie  K lä g e rin  g e z a h l t .  Die K lä g e rin  v e r f o lg t  m it d e r Klage 
d ie  ih r  ü berw iesenen  A nsprüche, und zwar fü r  e in e n  Z eitraum  
von 16 Monaten s e i t  Z u s te llu n g  des P fändungs- und Überwei­
su n g sb esch lu sses  im B e trag  von in sgesam t 332,80 DM (monat­
l i c h  20,80 DM). Fach ih r e r  A uffassung i s t  d ie  A rbeitnehm er­
sp a rz u lag e  k e in  A rb e i t s e n tg e l t .  In fo lg e d e s s e n  b e rü h r te n  d ie  
au f den Lohnanspruch g e r ic h te te n  Vorpfändungen ih re n  Anspruch 
au f Abführung d er A rbeitnehm ersparZ ulage n ic h t .

Die K lä g e r in  h a t  b e a n tr a g t ,
d ie  B ek lag te  zu v e r u r t e i l e n ,  an s ie  228,80 DM 
sowie w e ite re  ab 1 . Septem ber 1974- f ä l l i g  
gewordene 104-,— DM zu za h le n .

Die B ek lag te  h a t  b e a n tr a g t ,  
d ie  Klage abzuw eisen.

S ie  i s t  d e r A n s ic h t, d ie  A rbeitnehm ersparZ ulage gehöre zum 
Nettoeinkommen des S chu ldners und s e i  d esh a lb  in  den Lohn­
p fänd u n g ssch u tz  d e r §§ 850 f f .  ZPO e in zu b ez ieh e n .

Das A rb e i ts g e r ic h t  h a t  d ie  Klage abgew iesen. Auf d ie  
Berufung d e r  K lä g e rin  h a t  das L a n d e s a rb e its g e r ic h t  das U r t e i l

-  3 -
JLaw – Gesetze und Urteile

(mobile App)
JLaw – für Android

Kostenlos
Über 200 Gesetze
Über 100.000 Urteile JLaw – für iOS

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

H
inw

eis: A
uch Teile der U

rteilssam
m

lung sind als D
atenbank nach §§ 87a ff. U

rhG
 geschützt.

https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de


-  3 -

ab g eän d ert und d ie  B ek lag te  zu r Zahlung von 332,80  DM v e ru r ­
t e i l t .

Mit d e r zu g e la ssen en  R e v is io n  b e g e h rt d ie  B ek lag te  d ie  
W ie d e rh e rs te llu n g  des e r s t i n s t a n z l i c h e n  U r t e i l s ,  während d ie  
K lä g e r in  b i t t e t ,  d ie  R e v is io n  zurückzuw eisen .

E n tsch e id u n g sg rü n d e :

Die R e v is io n  h a t  k e in en  E r fo lg . Das U r t e i l  des Landes­
a r b e i t s g e r i c h t s  h ä l t  d er r e c h t l ic h e n  N achprüfung i n  vo llem  
Umfang s ta n d .
1 . Die K lage s c h e i t e r t  n ic h t  d a ran , daß d e r P fändungsbe- 
sch lu ß  s ic h  n ic h t  gegen d e n jen ig e n  D r i t ts c h u ld n e r  r i c h t e t ,  d e r 
r e c h t l i c h  S chu ldner d er A rbe itnehm ersparZ ulage i s t .  S chu ldner 
d e r S p arzu lag e  i s t  nach  sach lichem  R echt d e r  S ta a t .  Die Spar­
zu lag en  s in d  j e d e n f a l l s  so w e it, wie s ie  d ie  H ö ch stsä tze  nach 
§ 12 Abs. 1 des D r i t te n  V erm ögensb ildungsgesetzes n ic h t  ü b e r­
s te ig e n ,  s t a a t l i c h e  Z uschüsse zu S p a r le is tu n g e n  des A rb e it­
nehmers bzw. zu vom A rb e itg e b e r  e rb ra c h te n  verm ögenswirksam en 
L e is tu n g en  (F it tin g -H e n tr ic h -S c h w e d e s , 3« VermBG, 8 . A u f l . ,
§ 1 2  RdNr. 49, 5 8 ) . Der A rb e itg e b e r  i s t  -  d ie s  i n  d er Regel -  
nur in  den A uszahlungsvorgang e in g e s c h a l te t ;  e r  h a t  d ie  Spar­
zu lag en  nach  § 12 Abs. 4 VermBG au szu zah len  und d a r f  d ie  
M it te l  dem B e trag  entnehm en, den e r  fü r  se in e  A rbeitnehm er 
in sg esam t an L ohnsteuer e in z u b e h a lte n  h a t  (§  12 Abs. 5 eben­
d a ) . Nur i n  A usnahm efällen  kommt auch e in e  u n m itte lb a re  Aus­
zah lung  d e r S parzu lage  an den A rbeitnehm er durch  das F in an z­
amt in  B e tra c h t (v g l .  § 12 Abs. 9 Ur. 2 des 3» VermBG in  Verb, 
m it § 5 d er Verordnung zu r D urchführung des D r i t te n  Vermögens­
b ild u n g s g e s e tz e s  vom 21. Dezember 1970 [N eufassung vom 18. Ju n i 
1976, BGBl. I ,  14873). Zu U nrecht g e z a h lte  S p arzu lag en  s in d  
durch  das F inanzam t -  n ic h t  den A rb e itg e b e r  -  zu rü ck zu fo rd e rn  
( § 7  DVO zum 3* VermBG). Der Anspruch au f d ie  SparZulage i s t  
nach  d er g e s e tz l ic h e n  Regelung som it ö f f e n t l i c h - r e c h t l i c h e r  
N a tu r; dem entsprechend bestim m t § 12 Abs. 3 des D r i t te n  Ver­
m ö g en sb ild u n g sg ese tzes , daß d ie  S p arzu lag en  a r b e i t s r e c h t l i c h  
n ic h t  a l s  B e s ta n d te i l  des Lohns oder G eh a lts  g e l te n .

T ro tz  d ie s e s  r e c h t l ic h e n  C h a rak te rs  d e r S p arzu lag e  l ä ß t

-  4 -
JLaw – Gesetze und Urteile

(mobile App)
JLaw – für Android

Kostenlos
Über 200 Gesetze
Über 100.000 Urteile JLaw – für iOS

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

H
inw

eis: A
uch Teile der U

rteilssam
m

lung sind als D
atenbank nach §§ 87a ff. U

rhG
 geschützt.

https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de


4

d ie  g e s e tz l ic h e  Regelung e s  zu , den A rb e itg e b e r  a l s  D r i t t ­
sc h u ld n e r  i .  S. des § 829 ZPO anzusehen. Sow eit e s  au f  d ie  
A uszahlung ankommt, e r s c h e in t  d e r A rb e itg e b e r  nach d e r ge­
s e tz l i c h e n  Regelung a l s  s e lb s tä n d ig  und in  eigenem  Namen 
h an d e ln d er T reuhänder des je w e ils  z u s tä n d ig e n  F in an zam ts; 
e r  i s t  in so w e it an n äh ere  W eisungen n ic h t  gebunden und 
d a r f  a l l e i n  nach  dem G esetz v e r fa h re n . Auch aus p ra k t is c h e n  
Gründen e r s c h e in t  e s  am zw eckm äßigsten, wenn n ic h t  so g ar 
a l s  d e r e in z ig  m ögliche Weg, den A rb e itg e b e r  im Rahmen d er 
Z w angsvo lls treckung  gemäß §§ 829 ff«  ZPO a l s  D r i t ts c h u ld n e r  
zu b eh an d e ln .
2. Zu b i l l i g e n  i s t  d ie  Annahme des L a n d e s a rb e i t s g e r ic h ts ,  
d ie  A rb e itn eh m ersp arzu lag e  nach  § 12 Abs. 1 des D r i t te n  
V erm ögensb ildungsgesetzes s e i  p fä n d b a r .
a) Die P fä n d b a rk e it  d e r S p arzu lag e  i s t  im D r i t ts c h u ld n e r ­
p ro zeß  zu p rü fe n , o b g le ic h  das V o lls t re c k u n g s g e r ic h t den 
P fändungsbesch luß  e r la s s e n  und dam it d ie  P fä n d b a rk e it  v o r­
a u s g e s e tz t  h a t .  Die F rag e , ob und in  welchem Umfang d ie  b e ­
t r o f f e n e  F orderung d e r Pfändung u n te rw o rfe n  i s t ,  w ird  vo r 
E rla ß  des P fän d u n g sb esch lu sses  n ic h t  n äh er g e p rü f t ,  wenn 
d ie  P fä n d b a rk e it  a l l e i n  nach m a te r ie lle m  R echt zu b e u r t e i ­
le n  i s t .  P fändungs- und Ü berw eisungsbesch lüsse  werden in  
einem summ arischen V erfah ren  ohne S a c h v e rh a ltsp rü fu n g  e r ­
la s s e n ;  der S chu ldner w ird  vor der Pfändung n ic h t  g e h ö rt 
(§  834 ZPO). In sb eso n d ere  F ragen  des m a te r ie l le n  R ech ts 
b ra u c h t das V o lls t re c k u n g s g e r ic h t vo r E r la ß  des P fändungs­
b e s c h lu s s e s  n ic h t  nachzugehen. Es i s t  zwar an § 851 Abs. 1 
ZPO gebunden, wonach e in e  F orderung  der Pfändung nur in s o ­
w e it u n te rw o rfen  i s t ,  a l s  s ie  ü b e r tr a g b a r  i s t .  Die F rage der 
Ü b e r tra g b a rk e it  i s t  aber e in e  so lch e  des m a te r ie l le n  R ech ts 
und a l s  so lch e  m e is t sch w ie rig  zu b e u r t e i l e n ;  das g i l t  auch 
f ü r  d ie  nach  dem D r i t te n  V erm ögensbildungsgesetz zu b e u r t e i ­
lende  Frage der P fä n d b a rk e it  von A rb e itn eh m ersp arzu lag en . Es 
i s t  n ic h t  m öglich , s ie  vor E rla ß  des P fän d u n g sb esch lu sses  
um fassend zu p rü fe n .

Der S enat h a t s ic h  im D ritts c h u ld n e rp ro z e ß  in  s e in e r  
b is h e r ig e n  R ech tsprechung  -  z .T . im G egensatz zu r v o rh e r r -
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sehenden A nsich t -  an so lch e  E n tscheidungen  des V o lls tre c k u n g s ­
g e r ic h ts  fü r  gebunden e r a c h te t ,  d ie  v o l ls t r e c k u n g s r e c h t l ic h e  
F ragen  b e t r a f e n ,  so d ie  Bestimmung der b eso n d eren  P fändungs­
grenze nach  § 850 -d ZPO (BAG 10, 279 = AP F r . 4 zu § 850 d 
ZPO) und d e ren  s p ä te re  Änderungen (BAG 12 ,112  = AP F r . 8 zu 
§ 850 d ZPO). D ies l ä ß t  s ic h  n ic h t  au f den F a l l  ausdehnen, 
daß ü b er d ie  nach  m a te r ie lle m  R echt zu b e u r te i le n d e  Ü b ertrag ­
b a r k e i t  d e r  F orderung zu e n tsc h e id e n  i s t .  H ier l ä ß t  s ic h  das 
V o lls t re c k u n g s g e r ic h t -  an d ers  a l s  b e i  d e r Anwendung des 
§ 850 d ZPO (v g l .  BAG 10, 279 [286] = AP F r . 4 zu § 850 d ZPO 
u n te r  I I  3 b und c d e r Gründe -  n ic h t  a l s  d ie  v o rra n g ig  sach­
kundige g e r ic h t l i c h e  In s ta n z  b ez e ic h n en . Ob d ie  R ech ts lag e  
anders zu b e u r t e i l e n  w äre, wenn d ie  P fä n d b a rk e it  im V o l ls t r e k -  
k u n g sv e rfah ren  nach  E rin n eru n g  und Beschwerde (§§ 766, 793 ZPO) 
ü b e rp rü f t  worden w äre, kann o f fe n  b le ib e n ;  e in e  so lch e  Über­
p rü fu n g  h a t  n ic h t  s ta t tg e fu n d e n .

Den D r i t ts c h u ld n e r  m it dem au f das m a te r ie l le  R echt ge­
s tü t z t e n  Einwand d e r U n p fän d b ark e it a l l e i n  au f den Weg des 
E rin n e ru n g sv e rfa h re n s  nach  § 766 ZPO zu v erw e isen , e r s c h e in t  
n ic h t  g eb o ten . D ies wäre dann n ic h t  p r o z e ß w ir ts c h a f t l ic h ,  wenn 
s ic h  -  wie h ie r  -  d er Vo11streck u n g sS ch u ld n e r gegen den P fän ­
dungsbesch luß  n ic h t  m it d e r E rin n eru n g  gew ehrt h a t und nun­
mehr d er D ritts c h u ld n e rp ro z e ß  anhängig geworden i s t .  Außerdem 
b i e t e t  das E rk e n n tn isv e rfa h re n  m indestens d ie  g le ic h e ,  wenn 
n ic h t  d ie  g rößere  G aran tie  f ü r  d ie  z u tre f fe n d e  B e u rte ilu n g  
d er R e c h ts la g e .
b ) Der Anspruch auf d ie  A rbeitnehm ersparZ u lagen  nach § 12 
Abs. 3 des D r i t te n  V erm ögensb ildungsgesetzes i s t  ü b e r tra g b a r  
und dam it gemäß § 851 ZPO p fä n d b a r ; d ie s  i s t  aus dem I n h a l t  
des D r i t te n  V erm ögensb ildungsgesetzes zu fo lg e rn . Für n ic h t  
ü b e r tr a g b a r  e r k l ä r t  das G esetz in  § 12 Abs. 7 S a tz  2 nur 
den Anspruch au f d ie  vermögenswirksame L e is tu n g  und b e z e ic h n e t 
ih n  z u g le ic h  in  S a tz  1 d ie s e r  V o rs c h r if t  a l s  a r b e i t s r e c h t l i c h e n  
B e s ta n d te i l  des Lohns oder G eh a lts . Fach § 12 Abs. 3 des Ge­
s e tz e s  g e l te n  d ie  A rbeitnehm ersparZ ulagen  a r b e i t s r e c h t l i c h  
h ingegen  n ic h t  a l s  T e i l  von Lohn oder G eh a lt; a l s  u n ü b e r tra g ­
b a r  s in d  s ie  an k e in e r  S te l l e  des G esetzes b e z e ic h n e t.  Daraus
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z ie h t  das S c h r if t tu m  zu Recht den S ch luß , d e r G ese tzgeber sehe 
d ie  A rb e itn eh m ersp arzu lag e  a l s  ü b e r tr a g b a r  und demgemäß p fän d ­
b a r  an (F it t in g -H e n tr ic h -S c h w e d e s , aaO, § 12 RdNr. 62; S tö b e r , 
F orderungspfändung , 4 . A u f l . ,1975 , S. 326; B aum bach-Lauterbach- 
Hartmann, ZPO, 34. A u f l . ,  § 850 2 C; Thom as-Putzo, ZPO, 8 . A ufl. 
§ 850 Anm. 3 je w e ils  m .w .N .) .

E in  g e s e tz g e b e r is c h e s  V ersehen i s t  n ic h t  anzunehmen; d ie  
F rage d e r Ü b e r tra g b a rk e i t  la g  o f fe n  zu Tage, wie s ic h  aus d er 
Regelung f ü r  den Anspruch au f d ie  vermögenswirksame L e is tu n g  
e r g ib t .

Die -  e r s tm a ls  du rch  § 12 des D r i t te n  V erm ögensbildungs­
g e s e tz e s  i n  das System  d e r V erm ögensbildung e in g e fü h r te n  -  
S p arzu lag en  s in d  auch k e in e  zweckgebundene s t a a t l i c h e  L e is tu n g , 
m it d e r d ie  Ü b e r tra g b a rk e i t  n ic h t  v e re in b a r  w äre. S ie  s in d  e in e  
u n m it te lb a r  an den A rbeitnehm er zu r f r e i e n  Verfügung auszuzah­
lende s t a a t l i c h e  P räm ie, d ie  den A nreiz  zu r V erm ögensbildung 
v e r s tä rk e n  s o l l .  Die j e t z ig e  Regelung h a t  das f rü h e re  System 
d er s te u e r l ic h e n  A b se tz b a rk e it  d e r  verm ögenswirksam en L e is tu n ­
gen e r s e t z t .  So wie d ie  f rü h e re  S te u e re n t la s tu n g  s ic h  i n  einem 
höheren  B arlohn  au sg ew irk t h a t ,  f ü h r t  d ie  neue s t a a t l i c h e  F ö r­
derungsmaßnahme zu höheren  f re iv e r fü g b a re n  E in k ü n ften  des 
A rbeitnehm ers (F it tin g -H e n tr ic h -S c h w e d e s , aaO, § 12 RdNr. 6 3 ) . 
Die S parzu lage  i s t  s e lb s t  k e in  T e i l  d e r zweckgebundenen Ver­
m ögensanlage. S ie  e rh ö h t w i r t s c h a f t l i c h  d ie  E in k ü n fte  des Ar­
b e itn eh m ers  ebenso wie d ie s  f rü h e r  du rch  d ie  Minderung der 
L o h n s te u e r la s t  geschehen  i s t .  Das nach  dem f rü h e re n  System 
e rh ö h te  Arbeitseinkom m en war nach  den a llg em ein en  g e s e tz l ic h e n  
V o rs c h r if te n  ü b e r tr a g b a r .  Es b e s te h t  k e in  Grund, den d ie  b i s ­
h e r ig e  Regelung ab lösenden  Anspruch auf d ie  S parzu lage  a l s  
n ic h t  ü b e r tra g b a r  zu b eh an d e ln ; gegenüber U n te rh a l ts g lä u b i-  
g e rn  des A rbeitnehm ers e rs c h ie n e  d ie s  sogar a l s  u n b i l l i g .  Die 
Ü b e r tra g b a rk e it  h ä t te  b e i  d e r gegebenen Sachlage durch  e in e  
a u sd rü c k lic h e  V o rs c h r i f t  au sg esc h lo sse n  werden m üssen; d ie s  
i s t  i n  § 12 des D r i t te n  V erm ögensb ildungsgesetzes -  anders 
a l s  z .B . h in s i c h t l i c h  der Bergmannsprämie i n  § 5 des Bergmanns­
p räm ien g ese tzes  i . d . F .  vom 12. Mai 1969 (BGBl. I ,  434) -  n ic h t  
geschehen .
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c )  Es i s t  auch z u lä s s ig ,  den Anspruch au f  k ü n f t ig  f ä l l i g  
werdende A rb e itn eh m ersp arzu lag en  zu p fän d en . Sow eit e s  s ic h  
um so lch e  T e ile  d e r A rbeitnehm ersparZ ulage h a n d e lt ,  d ie  noch 
im Ja h r  des E r la s s e s  des P fän d u n g sb esch lu sses  au szu zah len  s in d , 
e r g ib t  s ic h  d ie s  aus § 12 Abs. 1 des D r i t te n  V erm ögensbildungs­
g e s e tz e s ;  danach i s t  d er Anspruch au f d ie  Zulage nach  J a h re s ­
b e trä g e n  bem essen und i s t  a l l e i n  von den E inkom m ensverhältn is­
sen  d ie s e s  J a h re s  abhängig . D iese r e i n h e i t l i c h e  Ja h re san sp ru ch  
kann daher du rch  e in e n  e in z ig e n  Ü b ertrag u n g sak t e r f a ß t  w erden; 
im P a l le  d e r Pfändung d ie s e s  A nspruches s in d  gemäß § 832 ZPO 
auch d ie  im K a le n d e r ja h r  je w e ils  m it den L ohnab rechnungsze it­
räumen f ä l l i g  werdenden T e ile  d e r S parzu lage  (v g l .  § 12 Abs. 4 
des 3 . VermBG) m ite r f a ß t .

Z u lä s s ig  i s t  e s  f e r n e r ,  du rch  e in e n  e in z ig e n  P fändungsak t 
auch d ie  in  den fo lg en d en  K a le n d e rjah ren  a n fa lle n d e n  B e träge  
d e r A rbeitnehm ersparZ ulage zu p fän d en . H iergegen  werden t e i l ­
w eise Bedenken d esh a lb  erh o b en , w e il d e r  B estand  des Anspruches 
fü r  s p ä te re  Jah re  an d ie  noch n ic h t  fe s ts te h e n d e n  Einkommens­
g renzen  des § 12 Abs. 1 des D r i t te n  V erm ögensb ildungsgesetzes 
gebunden s e i  (Nachweise b e i  F ittin g -H e n tr ic h -S c h w e d e s , aaO,
§ 12 RdNr. 6 2 ) . D iese Bedenken s in d  n ic h t  b e g rü n d e t. Es i s t  
r i c h t i g ,  daß s ic h  aus den Einkommensgrenzen des § 12 Abs. 1 
U ngew ißheit ü b er das E n ts te h e n  des Anspruchs au f d ie  Sparzu­
la g e  in  k ü n f tig e n  K a le n d e r ja h re n  e r g ib t .  D iese U ngew ißheit 
nimmt dem Anspruch jedoch  n ic h t  d ie  h in re ic h e n d e  B estim m barkeit. 
Solange das A rb e i t s v e rh ä l tn is  b e s te h t  und d ie  r e c h t l ic h e n  Vor­
au sse tzu n g en  fü r  d ie  vermögenswirksame Anlage nach den §§ 2 
b i s  4 des D r i t te n  V erm ögensb ildungsgesetzes g ü l t i g  b le ib e n , 
i s t  e in e  f e s t e  r e c h t l ic h e  G rundlage fü r  den Anspruch au f d ie  
A rb e itn eh m ersp arzu lag e  gegeben; d ie s  r e i c h t  im a llg em ein en  zur 
Ü b e r tra g b a rk e it  und P fä n d b a rk e it  zu k ü n ftig  e n ts te h e n d e r  F or­
derungen aus (BGHZ 53, 29 [3 2 ] ) .  U nter en tsp rech en d en  V oraus­
se tzu n g en  können auch e r s t  in  s p ä te re n  Jah ren  e n ts teh e n d e  Lohn­
ansprüche g ep fän d e t w erden, obwohl s t e t s  d ie  U ngew ißheit zu­
r ü c k b le ib t ,  ob das A rb e i ts v e rh ä l tn is  n ic h t  v o rh e r  a u fg e lö s t  
w ird . Die U ngew ißheit, ob in  sp ä te re n  Jah ren  d ie  Einkommens­
g renzen  des § 12 Abs. 1 des D r i t te n  V erm ögensbildungsgesetzes 
ü b e r s c h r i t t e n  werden, i s t  g e r in g e r  a l s  d ie ,  ob das r e c h t l ic h e
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Band zw ischen den P a r te ie n  des A rb e i t s v e rh ä l tn is s e s  w e ite rb e ­
s te h e n  w ird . Die Einkommensgrenzen werden von d en jen ig en  Ar­
b e itn eh m ern , d ie  ü b erh au p t d ie  V o r te i le  des D r i t te n  Vermö­
g e n sb ild u n g sg e se tz e s  in  Anspruch nehmen, in  d er R egel fü r  
absehbare Z e it  n ic h t  ü b e r s c h r i t t e n .  D ies t r i f f t  im S t r e i t f a l l  
in sb e so n d ere  fü r  den S chuldner L zu, b e i  dem schon an­
g e s ic h ts  s e in e s  F a m ilie n s ta n d e s  m it G ew ißheit f e s t s ta n d ,  daß 
d e r Anspruch au f d ie  S parzu lage  n ic h t  wegen Ü b e rsc h re ite n s  
d er Einkommensgrenzen e n t f a l l e n  würde.

Der K lä g e r in  i s t  daher auf Grund d es P fän d u n gs- -und 
Ü b e r w e isu n g sb e sc h lu sse s  vom 3 0 . A ugust 1973 der v o l l e  e in g e ­
k la g te  Anspruch a u f d ie  S p a rzu la g e  zu g e w iese n  worden. Der 
Anspruch um faßt im e in z e ln e n  d ie  nach  der Pfändung i n  den  
Jahren  1973 nnd 1974- a n g e fa l le n e n  B e tr ä g e . Ungewiß i s t  a l l e r ­
d in g s ,  ob d ie  Pfändung noch  den Septem b erb etrag  1973 h a t e r ­
f a s s e n  können; s o l l t e  d ie s  n ic h t  mehr m ö g lich  gew esen  s e i n ,  
so  e r fa ß t  s i e  e n tsp re ch en d  auch noch  den B e tr a g  fü r  Januar 
1975 .
3. Der Pfändung der SparZulage durch  d ie  K lä g e r in  gehen 
s o n s t ig e  Pfändungen im Range n ic h t  v o r (§  804 Abs. 3 ZPO).
Das g i l t  in sb e so n d e re  fü r  d ie  z e i t l i c h  f rü h e r  l ie g e n d e n  Be­
s c h lü s s e ,  d ie  den Lohn des S ch u ld n ers  L wegen U n te r­
h a l t  s fo rd e ru n g en  g ep fän d e t haben. Die A rb e itn eh m ersp arzu lag en  
s in d , wie g e s a g t ,  a r b e i t s r e c h t l i c h  k e in  B e s ta n d te i l  von Lohn 
oder G e h a lt. Form ularm äßig nach  den §§ 850 f f .  ZPO e r la s s e n e  
P fän d u n g sb esch lü sse , du rch  d ie  das A rbeitseinkom m en des 
S ch u ld n e rs  g ep fän d e t w ird , können daher n ic h t  den A nspruch 
des A rbeitnehm ers au f d ie  S parzu lag e  m itum fassen . Der B e g r i f f  
des A rbeitseinkom m ens i s t  i n  § 850 Abs. 2 ZPO an s ic h  w e it 
b es tim m t; e r  um faßt neben den A rb e its lö h n e n , d ie  ohne Rück­
s i c h t  au f Benennung und B erech n u n g sa rt g ep fän d e t s in d  (§  850 
Abs. 4 ZPO), a l l e  so n s t ig e n  V ergütungen f ü r  D ie n s tle is tu n g e n  
a l l e r  A rt, d ie  d ie  E rw e rb s tä t ig k e i t  des S chu ldners v o l l s t ä n ­
d ig  oder zu einem w e se n tlic h e n  T e i l  i n  Anspruch nehmen. Die 
A rbeitnehm ersparZ ulage i s t  jed o ch  keine  V ergütung fü r  irg e n d ­
welche D ie n s t le is tu n g e n  des A rbe itnehm ers, v ie lm ehr e in e  vom 
S ta a t  gew ährte P räm ie, m it d e r d ie  Verm ögensbildung g e fö rd e r t
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werden s o l l .  S ie l ä ß t  sich, s a c h l ic h  m it den S parpräm ien nach 
dem S p ar-P räm ien g ese tz  i . d . F .  vom 28. August 1974- (BGBl. I ,  
2109) und d e r Wohnungshauprämie nach  dem W ohnungshau-Prämien­
g e s e tz  i . d . F .  vom 28. August 1974- (BGBl. I ,  2105) v e rg le ic h e n , 
d ie  b e id e  g l e i c h f a l l s  s t a a t l i c h e  Zuwendungen zu r Förderung  der 
S p a r tä t i g k e i t  und dam it d e r V erm ögensbildung s in d .

Daran ä n d e r t n i c h t s ,  daß d e r A rb e itg e b e r  d ie  S parzu lage  
zusammen m it dem A rb e itlo h n  au szu zah len  h a t  (§  12 Abs. 4- des 
5. VermBG). Der A rb e itg e b e r  übernim m t dam it nur t r e u h ä n d e r is c h  
Aufgaben des F inanzam tes; d ie s  kann den R e c h ts c h a ra k te r  d e r 
S parzu lage  en tgegen  den s o n s t ig e n  g e s e tz l ic h e n  V o rs c h r if te n  
n ic h t  än d ern . Die S parzu lage  muß daher g e so n d e rt vom A rb e its ­
einkommen g ep fän d e t werden (F it t in g -H e n tr ic h -S c h w e d e s , aaO,
§ 12 RdNr. 62; S te in -Jo n as-M ü n zb erg , ZPO, 19. A u f l . , § 850 
V II, 2 zu Fußnote 69, je w e ils  m .w .N .; a .A . : Schaub, Handbuch 
des A rb e i t s r e c h ts ,  2. A u f l . ,  § 92 I I  22, S. 394-; K i t tn e r ,  AR- 
B l a t t e i  V erm ögensbildung I ,  F I  6 ) .
4-, Die B ek lag te  i s t  n ic h t  gemäß § 836 Abs. 2 ZPO in  ihrem  
V ertrau en  d a ra u f  g e s c h ü tz t ,  daß d ie  z e i t l i c h  vorausgegangenen  
L ohnpfändungsbesch lüsse auch d ie  SparZulage e r f a ß t  h ä t te n .
Nach d ie s e r  V o rs c h r if t  g i l t  e in  Ü berw eisungsbesch luß , auch 
wenn e r  zu U nrecht e r la s s e n  i s t ,  zugunsten  des D r i t ts c h u ld n e r s  
gegenüber dem S chuldner so lange a l s  r e c h ts b e s tä n d ig ,  b i s  e r  
aufgehoben und d ie s  zu r K en n tn is  des D r i t ts c h u ld n e r s  g e la n g t 
i s t .  Dabei mag, was dem v o rlie g e n d e n  S a c h v e rh a lt b is h e r  n ic h t  
zu entnehmen i s t ,  u n t e r s t e l l t  w erden, daß d ie  B ek lag te  au f 
Grund d e r Lohnpfändungen d ie  S parzu lage  an f rü h e re  P fändungs­
g lä u b ig e r  g e z a h lt  h a t .  Damit h ä t te  s ie  n ic h t  m it b e f r e ie n d e r  
Wirkung gegenüber dem V o lls tre c k u n g ssc h u ld n e r  L -  und
dam it auch n ic h t  gegenüber d er K lä g e rin  a l s  d essen  R ech tsnach­
f o lg e r in  -  g e z a h l t ;  denn d ie  L ohnpfändungsbesch lüsse konnten  
nach d e r e in d e u tig e n , f ü r  je d en  A rb e itg e b e r  e rk en n b aren  ge­
s e tz l i c h e n  R egelung, d ie  A rb e itn eh m ersp arzu lag e  n ic h t  e r f a s s e n .

Damit war d ie  R e v is io n  zurückzuw eisen .

g e z . : Dr. H ilg e r
Dr. S o h le r

Dr. S e id e n s t ic k e rS ia r a
D öring
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