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5 AZR 465/75 
3 Sa 28/75 B e r l in

U r te i l s t e n o r  z u g e s te l l t  
am 27. August 1976
g ez . Henkelmann,
A m tsin sp ek to rin  
a l s  U rkundsbeam ter
d e r  G e s c h ä f t s s te l le  In Sachen

PP*

h a t  d e r  F ü n fte  Senat des B u n d e s a rb e i ts g e r ic h ts  gemäß § 128 
A bs. 2 ZPO in  d e r  S itzu n g  vom 25. August 1976 durch d ie  Vor­
s i tz e n d e  R ic h te r in  P ro f e s s o r in  D r. H ilg e r ,  d ie  R ic h te r  D r. 
H e ith e r  und D r. D ie te r ic h  sowie d ie  eh ren am tlich en  R ic h te r  K el­
l e r  und S e i l e r  f ü r  Recht e rk a n n t:

1 . Auf d ie  R e v is io n  d e r  B ek lag ten  w ird  das Ur­
t e i l  des L a n d e s a rb e i ts g e r ic h ts  B e r l in  vom 
18. J u l i  1975 -  3 Sa 28/75  -  in  d e r  K osten­
en tsch e id u n g  und in so w e it aufgehoben, wie 
d ie  B ek lag te  zu r Zahlung e in e s  B e tra g e s  von 
mehr a l s  2 .1 0 0 ,— DM v e r u r t e i l t  worden i s t .
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2 . Im Umfang d e r  Aufhebung w ird  d e r  R ech ts­
s t r e i t  zu r an d erw e iten  V erhandlung und 
Ent sehe id ling , auch ü b e r  d ie  K osten des 
R e c h t s s t r e i t s ,  an das B e ru fu n g sg e ric h t 
zu rückverw iesen .

3 . Im ü b rig en  w ird d ie  R ev is io n  d e r  B eklag­
te n  gegen das v o rb e z e ic h n e te  U r t e i l  des 
L a n d e s a rb e its g e r ic h ts  B e r l in  zurückge­
w iesen .

V o n  R e c h t s  w e g e n !

T a tb e s tan d ;

Die K läg e rin  f o r d e r t  von d e r  B ek lag ten  d ie  in  einem D ie n s tv e r­
t r a g  v e r e in b a r te  Vergütung von 3 .0 0 0 ,— DM. Die B ek lag te  w i l l  
m it einem S ch ad en ersa tzan sp ru ch  von in sgesam t 8 .0 0 0 , DM we­
gen V e r tra g sv e r le tz u n g  au frech n en ; davon f o r d e r t  s ie  5*000,
DM m it e in e r  W iderk lage .

Die K lä g e rin , von B eruf P o tom odell, sch loß  im März oder 
A p ril 1974 m it d e r  B ek lag ten  e in en  s c h r i f t l i c h e n  D ie n s tv e r­
t r a g  m it folgendem  I n h a l t ;

"1 . Der D ie n s tv e r tra g  e r s t r e c k t  s ic h  au f 
d ie  Z e it  vom 26. A p r i l  i9 7 4  b i s  3 . Ju ­
n i 1974.
E r kann ohne w e ite re  E ntschäd igung  b e i 
B edarf um e in e  a n s c h lie s se n d e  Woche 
v e r lä n g e r t  w erden, s o fe rn  d e r  Produ­
zen t d ie s  f ü r  e r f o r d e r l i c h  h ä l t .

2 . G egenstand des V e r tra g e s  i s t  d ie  T e i l ­
nahme an e in e r  P ilm -E x p ed itio n , b e i  
w elch er E rau Sch e in z e ln
und in n e rh a lb  e in e r  Gruppe g e f i lm t w ird , 
nach Maßgabe d e r  R eg ieanw eisungen.

3 * . *.

-  3 - JLaw – Gesetze und Urteile
(mobile App)

JLaw – für Android

Kostenlos
Über 200 Gesetze
Über 100.000 Urteile JLaw – für iOS

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

H
inw

eis: A
uch Teile der U

rteilssam
m

lung sind als D
atenbank nach §§ 87a ff. U

rhG
 geschützt.

https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de


-  3 -

4 . . . .
D arüber h in au s  e r h ä l t  F rau  Sch
zu r A bgeltung ih r e r  Ansprüche^ e in e  Gage
f ü r  d ie  gesam te D re h ze it in  Höhe von

DM 3 .0 0 0 ,—

3  • . . .

S. . . .

7 . F rau  Sch v e r p f l i c h t e t  s ic h ,
nach einem vom P roduzen ten  noch r e c h t ­
z e i t i g  bekanntzugebenden Z e itp la n  f ü r  
e in ig e  w e ite re  Tage, maximal b i s  zu 
fü n f  Tagen, in n e rh a lb  Europas an den 
w e ite re n  vorgesehenen  Szenen des F ilm es 
te ilzu n eh m en . Auch h i e r f ü r  g e l te n  d ie  
in  diesem  V e r tra g  f e s tg e le g te n  B edin­
gungen.

In  dem g e p la n te n  F ilm  s o l l t e n  d ie  U r la u b s e r le b n is s e  e in e r  
R eisegruppe g e s c h i ld e r t  w erden; a l s  D reh o rte  waren v o rg e­
sehen T a h i t i ,  B e r l in  und S pan ien . Am 27. A p r il  1974 began­
nen d ie  D re h a rb e ite n  in  T a h i t i .  Die K lä g e rin  w irk te  etwa 
*14 Tage m it .  Dann wurde s ie  vom G e s c h ä f ts fü h re r  S t 
nach D eutsch land  z u rü c k g e sc h ic k t. In  München e r h i e l t  d ie  
K lä g e rin  s p ä te r  e in  S ch re ib en  d e r B ek lag ten  vom 27. J u n i 
1974, in  dem es d ie  B ek lag te  a b le h n te , der K läg e rin  f ü r  d ie  
Z e i t ,  f ü r  d ie  s ie  von d e r  A rb e it f r e i g e s t e l l t  war, e in e  
V ergütung zu z a h le n . E in  w e i te r e r  T e ila n sp ru c h  des Hono­
r a r s  wurde z u g e b i l l ig t  f ü r  d ie  Z e i t ,  i n  d e r  s ie  in  Europa 
noch b e n ö t ig t  würde, v o ra u s g e s e tz t ,  daß " Z i f f .  7 des Ver­
t r a g e s  v o l l  e r f ü l l t ” w erde.

Am 31. J u l i  1974 s c h r ie b  d ie  B ek lag te  an d ie  P rozeß - 
b e v o llm ä c h tig te n  d e r  K läg e rin :

"D arüber h in au s  haben w ir  S ie  a u fz u fo rd e rn , 
uns u n v e rz ü g lic h  nach E rh a lt  d ie s e s  S c h re i­
b en s , a l l e r s p ä t e s t e n s  jedoch 24 S tunden da­
nach , namens I h r e r  M andantin zu e rk lä re n ,  
daß s ie  an den D re h a rb e ite n  in  Europa t e i l -
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nehmen w ird . F e rn e r  h a t s ic h  Ih re  Mandan­
t i n  aus diesem  Grunde m it uns unverzüg­
l i c h  te le f o n is c h  in  Verbindung zu se tz e n , 
dam it w ir  i h r  d ie  en tsp rech en d en  R e ise ­
an g e le g e n h e ite n  bekanntgeben können. Die 
e r s te n  Aufnahmen in  Europa f in d e n  b e r e i t s  
am 10. und 11 . August 1974 s t a t t .

tt

Die K lä g e rin  m eldete  s ic h  n ic h t  mehr und nahm an den w e ite re n
D re h a rb e ite n  n ic h t  mehr t e i l .

Die K lä g e rin  h a t  d ie  A uffassung  v e r t r e te n ,  i h r  s tünde d ie  
v o l le  im D ie n s tv e r tr a g  v e r e in b a r te  Gage zu . S ie  s e i  zu w e ite ­
re n  D ie n s t le is tu n g e n  im August 1974 n ic h t  mehr v e r p f l i c h t e t  
gew esen. S ie  h a t  b e a n tr a g t ,

d ie  B ek lag te  zu v e r u r t e i l e n ,  an d ie  
K lä g e rin  3 .0 0 0 ,— DM b r u t to  n e b s t 
4 % Z insen  s e i t  dem 14 . O ktober 1974 
zu z a h le n .

Die B ek lag te  h a t  b e a n tr a g t ,

d ie  K lage abzuw eisen .

S ie  h a t b e h a u p te t , d ie  K lä g e rin  habe v o r  dem 31. J u l i  1974 
te le f o n is c h  d e r  S e k re tä r in  R e r k l ä r t ,  s ie  w o lle  in
ih r e  Heimat nach S ü d a frik a  zu rü ck . Die K lä g e rin  habe s ic h  zu 
U nrecht g e w e ig e r t, an den r e s t l i c h e n  D re h a rb e ite n  m itzu w irk en . 
Gegen e in e  e tw aige L ohnforderung d e r  K läg e rin  w i l l  d ie  B ek lag te  
d esh a lb  m it einem S ch ad en ersa tzan sp ru ch  in  Höhe von 8 .000 ,
DM au frech n e n . Dazu h a t s ie  b e h a u p te t , wegen d e r  Weigerung d e r  
K lä g e rin  habe s ie  d ie  R o lle  d e r  K lä g e r in  neu b e se tz e n  m üssen. 
Die von H errn  S t g e t re n n t  lebende E h efrau  U St
habe s ic h  b e r e i t  gefunden , d ie s e  R o lle  gegen e in  H onorar von
8 .0 0 0 ,— DM zu übernehm en.

Wegen des d ie  K lagefo rderung  ü b e rs te ig e n d e n  B e tra g e s  h a t
d ie  B ek lag te  W iderklage erhoben m it dem A ntrag ,

d ie  K lä g e r in  zu v e r u r t e i l e n ,  an d ie  
B ek lag te  5 .0 0 0 ,— DM zu z a h le n .
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Die K lä g e rin  h a t  b e a n tr a g t ,

d ie  W iderklage abzuw eisen .

S ie  h a t b e s t r i t t e n ,  daß d ie  B ek lag te  e in e r  E r s a tz k r a f t
8 .0 0 0 ,— DM g e z a h lt  habe .

Das A rb e i ts g e r ic h t  h a t d e r  Klage s ta ttg e g e b e n  und d ie  
W iderklage abgew iesen . Zur Begründung h a t es a u s g e fü h r t, 
d ie  K lä g e rin  s e i  n ic h t  mehr v e r p f l i c h t e t  gewesen, im Au­
g u s t 1974 f ü r  d ie  B ek lag te  t ä t i g  zu w erden. Außerdem habe 
d ie  B ek lag te  i h r  den in  N r. 7 des V e rtra g e s  vorgesehenen  
Z e itp la n  n ic h t  r e c h t z e i t i g  m i t g e t e i l t .  Das h ä t te  b i s  zum
3. Ju n i I 97A-, dem im D ie n s tv e r tr a g  v e re in b a r te n  Ende d er 
D re h a rb e ite n  au f T a h i t i  geschehen m üssen. In  d e r  B erufungs­
begründung h a t d ie  B ek lag te  dann w e ite r  b e h a u p te t , i h r  An­
g e s t e l l t e r  V und d e r dam alige G e s c h ä f ts fü h re r  S t
h ä t te n  d e r  K lä g e rin  e r lä u te r t ,d a ß  d e r  Eilm  in n e rh a lb  e in e r  
Z e itsp an n e  von A p ri l  b i s  Septem ber 197^ g e d re h t w erde. Für 
T a h i t i  s e i  e in e  D re h ze it von v i e r  b i s  a c h t Wochen v o rg ese ­
h en , f ü r  d ie  r e s t l i c h e n  D re h a rb e ite n  in  Europa s e i  e in e  Wo­
che e in g e p la n t .  Die K lä g e rin  s e i  b e r e i t  gewesen, s ic h  auch 
nach Abschluß d e r  D re h a rb e ite n  in  T a h i t i  b i s  zum 20. Sep­
tem ber f ü r  d ie s e  A rb e ite n  b e r e i tz u h a l te n .  Gerade im Hin­
b l ic k  au f d ie s e  V e rp flic h tu n g  s e i  das zunächst m it 2 .0 0 0 ,— 
DM a n g e s e tz te  H onorar au f 3 -0 0 0 ,— DM e rh ö h t w orden. Die 
K lä g e r in  s e i  b i s  d ah in  im w e se n tlic h e n  a l s  Fotom odell m it 
T a g e se in sä tz e n  t ä t i g  gew orden. Das habe s ie  b e i den dem 
V e rtrag sa b sch lu ß  vorausgehenden G esprächen in  München und 
B e r l in  b e s t ä t i g t .  D iese A bsprachen s e ie n  im ü b r ig e n  auch 
b ra n c h e n ü b lic h . Die B ek lag te  h a t  s ic h  zum Beweis d ie s e r  
Behauptungen u . a .  au f das Zeugnis des Kaufmanns Kl 
S t b e ru fe n  und d a rg e le g t ,  daß H err S t a l s  Ge­
s c h ä f ts f ü h re r  b e i  d e r  B ek lag ten  au sg esch ied en  s e i .

Das L a n d e s a rb e its g e r ic h t  h a t  d ie  Berufung d e r  B eklag­
te n  zu rückgew iesen . Das in  d e r  B e ru fu n g s in s tan z  neue Vor­
b r in g e n  d e r  B ek lag ten  h a t es  n ic h t  b e r ü c k s ic h t ig t .  Mit d e r  
R ev is io n  v e r f o lg t  d ie  B ek lag te  ih re n  A ntrag  a u f  Abweisung
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d e r  Klage und au f V e ru r te ilu n g  d e r K lä g e rin  zu r Zahlung von
5 .0 0 0 ,— DM w e i te r ,  während d ie  K lä g e rin  um Zurückweisung 
d e r  R ev is io n  b i t t e t .

E n tsch e id u n g sg rü n d e :

Die R ev is io n  i s t  n u r  zum T e i l  b eg rü n d e t.

I .  Die K lä g e rin  kann nach dem d e r z e i t ig e n  Stand des Ver­
fa h re n s  von d e r  B ek lag ten  d ie  Zahlung e in e r  Gage von 2 .7 0 0 ,— 
DM v e r la n g e n . Über den R e s tb e tra g  von 5 0 0 ,— DM kann d e r  Se­
n a t n ic h t  ab sch lie ß en d  e n tsc h e id e n .

1 . Rach dem D ie n s tv e r tr a g  war d ie  K läg e rin  v e r p f l i c h t e t ,  
in  d e r  Z e it  vom 26. A p ril  1974- b is  3 . Ju n i 197^-» au f  A nfor­
derung d e r  B ek lag ten  auch noch f ü r  e in e  w e ite re  Woche, an 
Film aufnahm en au f T a h i t i  m itzuw irken  (K r. 1 des D ie n s tv e r­
t r a g e s ) .  D arüber h in au s  mußte s ic h  d ie  K läg e rin  noch f ü r  Dreh­
a r b e i te n  in n e rh a lb  E uropas zu r V erfügung h a l te n ;  Die B ek lag te  
konnte ih r e  A r b e i t s le is tu n g  noch f ü r  w e ite re  fü n f  Tage in  An­
spruch  nehmen (K r. 7 des V e r tr a g e s ) .  "Für d ie  gesam te Dreh­
z e i t "  s o l l t e  d ie  K lä g e rin  e in e  Gage von 3 .0 0 0 ,— DM e r h a l te n .  
Damit waren auch d ie  A b sch lu ß a rb e ite n  in  Europa e in  T e i l  der 
von d e r  K lä g e r in  f ü r  d ie  Gage zu e rb rin g en d e n  G eg e n le is tu n g .

2 . Die K lä g e rin  h a t e in e n  T e i l  d e r  im V ertrag  vorgesehenen  
L e is tu n g en  e r b r a c h t .  S ie  h a t  ab 26. A p r i l  197^ au den Dreh­
a r b e i te n  au f T a h i t i  f ü r  zwei Wochen m itg ew irk t (§ 611 Abs. 1 
BGB).

F ür d ie  Z e it  b i s  zum 3« Ju n i 197^ kann d ie  K lä g e rin  V er­
gü tung  nach § 615 S atz  1 BGB v e r la n g e n . Die B ek lag te  i s t  m it 
d e r  Annahme d e r  D ien s te  in  Verzug gekommen. S ie  h a t  d ie  K lä­
g e r in  nach Europa z u rü c k g e sc h ic k t. Es mag s e in ,  daß s ie  d ie  
K lä g e r in  n ic h t  mehr b e n ö t ig te .  S ie  muß ab e r d ie  v e r e in b a r te  
V ergütung z a h le n . Einwendungen nach § 615 S a tz  2 BGB sin d  
n ic h t  b e g rü n d e t. In  d e r  zu den Akten g e re ic h te n  v o rp ro z e ssu a ­
le n  K orrespondenz f in d e t  s ic h  zwar d e r  Vorwurf, d ie  K lä g e rin  
habe s ic h  nach i h r e r  Rückkehr n ic h t  an den K ü n s tle rd ie n s t  des
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zu s tän d ig en  A rb e itsam te s  gewandt und um V erm ittlu n g  in  e i ­
ne andere T ä t ig k e i t  g e b e te n . Wenn s ic h  d ie  B ek lag te  in  d ie ­
sem R e c h ts s t r e i t  ab e r dam it v e r te id ig e n  w o ll te ,  d ie  K lä­
g e r in  habe es b ö s w il l ig  u n te r la s s e n , ih r e  D ien s te  anderw ei­
t i g  in  d e r  Z e it  von M itte  Mai b is  zum 3. Ju n i 1974- zu v e r ­
wenden, h ä t te  s i e  zum indest auch v o r tra g e n  müssen, daß d e r 
K lä g e rin  k u r z f r i s t i g  h ä t te  A rb e it v e r m i t t e l t  werden können 
und w elche V erd ien s te  d ie  K lä g e rin  h ä t te  e r z i e le n  können.
Die B ek lag te  war f ü r  a l l e  V oraussetzlingen  d e r Anrechnungs­
p f l i c h t  des § 615 S a tz  2 BGB d a r le g u n g s-  und b e w e is p f lic h ­
t i g  (BAG 6, 306 [310] = AP H r. 1 zu § 615 BGB B ö s w illig ­
k e i t  [B l. 2 R] m it w e ite re n  N achweisen; BAG AP N r. 2 zu 
§ 615 BGB B ö s w ill ig k e it  [zu  1 b d e r  G rü n d e ]). S ie  h a t das 
E r fo rd e r l ic h e  n ic h t  v o rg e tra g e n .

Dagegen h a t d ie  K lä g e rin  d ie  in  N r. 7 des V e rtra g e s  
v e r e in b a r te  T e i l l e i s tu n g  noch n ic h t  e r b r a c h t .  S ie  h a t auch 
n ic h t s  v o rg e tra g e n , was f ü r  e in en  Annahmeverzug d er Be­
k la g te n  sp rech en  k ö n n te . D eshalb häng t i h r  Anspruch au f 
Zahlung d e r  v o l le n  Gage davon ab, ob ih r e  M itw irkungs­
p f l i c h t  aus anderen  Gründen e n t f i e l .

3 . Das B e ru fu n g sg e ric h t h a t angenommen, d ie  B ek lag te  habe 
d e r  K lä g e rin  n ic h t  r e c h t z e i t i g  den Z e itp la n  f ü r  d ie  w e ite ­
re n  D re h a rb e ite n  in  Europa bekanntgegeben . D ies h ä t te  spä­
t e s t e n s  b i s  zum 27. Ju n i 1974 geschehen  m üssen. T a ts ä c h l ic h  
habe d ie  B ek lag te  zu d ie se n  D re h a rb e ite n  e r s t  m it S c h re i­
ben vom 31. J u l i  1974 a u f g e fo rd e r t .  Die K lä g e rin  s e i  des­
h a lb  zu w e i te r e r  M ita rb e i t  n ic h t  mehr v e r p f l i c h t e t  gewe­
se n .

a )  Dem B e ru fu n g sg e ric h t i s t  im A usgangspunkt zu fo lg e n .
Es war Sache d e r B ek lag ten , e inen  Z e itp la n  a u f z u s te l l e n  und 
ih n  d e r  K lä g e rin  r e c h t z e i t i g  m i tz u te i le n .  R e c h tz e i t ig  war 
d ie  M itte i lu n g  so lan g e , wie d ie  K lä g e rin  nach Treu und Glau­
ben noch m it i h r  rechnen  m ußte. Wenn d ie s  n ic h t  mehr d e r 
P a l l  w ar, b es tan d  auch k e in e  M itw irk u n g sp f lic h t mehr. Die 
K lä g e rin  konn te  dann d ie  v o l le  V ergütung v e r la n g e n .
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b) Der W ortlau t des V e r tra g e s  mag f ü r  d ie  A uffassung des 
B e ru fu n g sg e ric h ts  sp rech en , d ie  B ek lag te  h ä t te  s ic h  b i s  zum 
Ende d e r  v e r t r a g l i c h  v e r e in b a r te n  D re h a rb e ite n  au f T a h i t i  
oder zum indest in  u n m itte lb arem  z e i t l ic h e m  Zusammenhang m it 
d ie se n  D re h a rb e iten  -  a ls o  s p ä te s te n s  b is  zu dem vom Beru­
fu n g s g e r ic h t angenommenen 27. J u n i 1974- -  äußern  m üssen.
Das B e ru fu n g sg e ric h t.h a t ab e r  b e i  d e r  A u sleg u n g sfrag e , was 
u n te r  r e c h t z e i t i g e r  M itte i lu n g  im Sinne von N r. 7 d e r  Ver­
e inbarung  zu v e rs te h e n  s e i ,  w e se n tlic h e n  A u sle g u n g ss to ff  
n ic h t  b e r ü c k s ic h t ig t .  Dazu gehören  auch d ie  von d e r  Be­
k la g te n  a u f g e s te l l t e n  Behauptungen ü b e r  d ie  G espräche v o r  
Abschluß d es  V e r tra g e s . Danach s o l l  d ie  B ek lag te  d ie  K lä­
g e r in  d a ra u f  h ingew iesen  haben, daß s ie  s ic h  b is  zum 20. 
Septem ber 1974- b e r e i th a l t e n  m üsse. Die K lä g e rin  s o l l  da­
m it e in v e rs ta n d e n  gewesen s e in .

c ) Die R ev is io n  rü g t m it Recht d ie  Zurückweisung d ie s e s  
V o rb rin g en s . Es s t e l l t  b e r e i t s  e inen  V e rfa h re n sv e rs to ß  
d a r , daß d as B e ru fu n g sg e ric h t d ie s e  Zurückweisung n ic h t  
n äh e r b eg rü n d et h a t .  Nach § 529 Abs. 2 ZPO kann das Be­
ru fu n g s g e r ic h t  neue A n g r if f s -  und V e r te id ig u n g s m itte l  sowie 
B ew eism itte l zu rückw eisen , wenn d ie  P a r t e i  das V orbringen  
im e r s te n  R echtszuge in  d e r  A b s ic h t, den Prozeß zu v e r ­
sch lep p en  o der aus g ro b e r  N a c h lä s s ig k e it  u n te r la s s e n  h a t ­
t e .  Das B e ru fu n g sg e ric h t s a g t n ic h t ,  w elche d ie s e r  Vor­
au sse tzu n g en  v o r l ie g e n .  Der Senat kann d esh a lb  n ic h t  nach­
p rü fe n , ob das B e ru fu n g sg e ric h t von einem z u tre ffe n d e n  
R e c h ts b e g r if f  d e r  V ersch lep p u n g sab s ich t oder d e r  g roben  
N a c h lä s s ig k e it  ausgegangen i s t .

Unabhängig davon lag en  d ie  V orausse tzungen  f ü r  e in e  
Zurückweisung nach § 529 -Abs. 2 S a tz  1 ZPO auch n ic h t  v o r . 
Das B e ru fu n g sg e ric h t h ä t t e  das V orbringen  d e r  B ek lag ten  
z u la sse n  müssen, w e il es d ie  E rled ig u n g  des R e c h t s s t r e i t s  
n ic h t  v e rz ö g e r t  h ä t t e  ( v g l .  h ie rz u  BAG AP N r. 5 zu § 529 
ZPO [zu  1 d e r  G ründe]; BAG AP N r. 25 zu § 74- HGB [zu  I I  
2 d e r  Gründe] ; BAG AP N r. 152 zu § 24-2 BGB R uhegehalt 
[zu  4- d e r  G rü n d e ]) . Die B ek lag te  h a t t e  ih r  V orbringen  in
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d e r  B erufungsbegründung vom 15- Mai 1975 an g ek ü n d ig t. Die 
e r s t e  m ündliche V erhandlung v o r  dem B e ru fu n g sg e ric h t war 
am 18. J u l i  1975. Das B e ru fu n g sg e ric h t h ä t t e  m ith in  genü­
gend Z e it  g eh a b t, d ie  b e r e i t s  benann ten  Zeugen nach § 272 b 
ZPO zu la d e n .

Das ang efo ch ten e  U r t e i l  b e ru h t auch au f diesem  V erfah— 
re n s v e rs to ß . Es i s t  n ic h t  a u sz u sc h lie ß e n , daß das B erufungs­
g e r ic h t  d ie  V ereinbarung  ü b e r  d ie  r e c h t z e i t i g e  Bekanntgabe 
des Z e itp la n e s  im S inne d e r B ek lag ten  a u s g e le g t h ä t t e ,  wenn 
es  d ie  angebotenen Beweise erhoben h ä t t e .  Dann ab e r  wäre d ie  
K lä g e rin  n ic h t  d esh a lb  fre ig ew o rd en , w e il d ie  B ek lag te  ih ­
re n  Z e itp la n  zu sp ä t bekanntgegeben h a t t e .

4 .a )  Der K lä g e rin  s te h t  nach dem d e r z e i t ig e n  Stand des Ver­
fa h re n s  n u r  e in e  T e ilg ag e  von 2 .7 0 0 ,— DM zu . Auf d ie  in  N r.
7 des V e rtra g e s  v e r e in b a r te  D re h z e it e n t f a l l e n  3 0 0 ,— DM 
d e r  v e re in b a r te n  Gesam tV ergütung. Die B ek lag te  konnte d ie  
K lä g e r in  zu maximal 4-9 K alen d ertag en  h e ra n z ie h e n . Pro Ka­
le n d e r ta g  war d ah er e in e  Gage von etwa 6 0 ,— DM v e r e in b a r t .  
Das e r g ib t  f ü r  d ie  noch s t r e i t i g e  Z e it  von fü n f  Tagen e in e  
T e ilg ag e  von 3 0 0 ,—— DM, d ie  von d e r  v e r e in b a r te n  Gesamtgage 
ab zu zieh en  i s t .

b) E ntgegen d e r  A n sich t d e r  R e v is io n  i s t  d e r  Anspruch au f 
d ie  T e ilg ag e  n ic h t  nach  § 628 Abs. 1 S a tz  2 BGB u n te rg eg an — 
g en . Die K lä g e rin  würde nach d ie s e r  Bestimmung ih re n  An­
spruch  au f T e ilv e rg ü tu n g  nu r dann v e r l i e r e n ,  wenn d ie  Be­
k la g te  wegen v e r tra g s w id r ig e n  V e rh a lte n s  d e r  K lä g e rin  f r i s t ­
lo s  gek ü n d ig t h ä t t e ,  und wenn s ie  an den b is h e r ig e n  L e i­
stungen  d e r  K lä g e rin  in fo lg e  d e r  Kündigung k e in  I n te r e s s e  
mehr gehab t h ä t t e .  B eide V orausse tzungen  l ie g e n  n ic h t  v o r . 
Die B ek lag te  b e h a u p te t e r s tm a ls  in  d e r  R e v is io n s in s ta n z , s ie  
habe das A r b e i t s v e r h ä l tn is  m it S ch re ib en  vom 6 . August 197^ 
f r i s t l o s  g ek ü n d ig t, w e il s ic h  d ie  K lä g e rin  e n d g ü ltig  gew ei­
g e r t  habe, an den P ilm a rb e ite n  in  Europa te ilzu n eh m en . Mit 
d iesem  neuen V orbringen  kann d ie  B ek lag te  n ic h t  mehr ge­
h ö r t  werden (§ 561 Abs. 1 ZPO). W e ite r  i s t  n ic h t  e r s i c h t l i c h  
warum d ie  B ek lag te  an d e r  von d e r  K lä g e rin  e rb ra c h te n  T e i l—
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leisbung k e in  I n te r e s s e  mehr gehab t haben s o l l .  Die B ek lag te  
h a t zu r Begründung ih r e s  S ch ad en ersa tzan sp ru ch s  v o rg e tra g e n , 
s i e  habe d ie  E r s a tz s c h a u s p ie le r in  U S t fü r  r e s t ­
l ic h e  D re h a rb e ite n  in  Europa v e r p f l i c h t e t .  F o lg lic h  wurde 
d e r  e r s t e  T e i l  des F ilm es, in  dem d ie  K lä g e rin  m itw irk te , 
v e r w e r te t .

I I .  Der S ch ad en ersa tzan sp ru ch  d e r  B ek lag ten  kann zum T e i l  
b eg rü n d et s e in .

1 . Die S c h a d e n e rsa tz v e rp f lic h tu n g  d er K lä g e rin  häng t dem 
Grunde nach davon ab, ob s ie  noch v e r p f l i c h t e t  war, an den 
r e s t l i c h e n  D re h a rb e ite n  in  Europa m itzuw irken . D iese F rage 
kann d e r S enat aus den b e r e i t s  d a rg e le g te n  Gründen n ic h t  ab­
sc h ließ e n d  b e u r t e i l e n .  E ine S c h a d e n e rs a tz p f l ic h t  i s t  -  wenn 
d ie  B ek lag te  ih r e  Behauptungen ü b e r  d ie  G espräche v o r Ab­
sch lu ß  des V e rtra g e s  bew eisen kann -  n ic h t  a u s z u sc h lie ß e n .

2 . Das zw ingt ab e r  n ic h t  dazu, das ang efo ch ten e  U i t e i l  in  
vo llem  Umfang au fzuheben . Die von d e r  B ek lag ten  erhobene 
S ch ad e n e rsa tz fo rd e ru n g  kann n u r  zu einem g e rin g e n  T e i l  be­
g rü n d e t s e in .  Das kann d e r  S enat b e r e i t s  ab sch ließ en d  f e s t ­
s t e l l e n .

a ) E ntgegen d e r A uffassung des B e ru fu n g sg e ric h ts  h a t d ie
B ek lag te  d ie  Höhe d e r  S ch ad en e rsa tz fo rd e ru n g  s u b s t a n t i i e r t  
d a r g e le g t .  S ie  h a t  b e h a u p te t , s i e  habe f ü r  d ie  r e s t l i c h e  
D re h ze it d ie  S c h a u s p ie le r in  U S t zu e in e r  Gage
von 8 .0 0 0 ,— DM e n g a g ie r t .  Der S enat muß zugunsten  d e r  Be­
k la g te n  u n t e r s t e l l e n ,  daß s i e  ih re  Behauptung ta t s ä c h l i c h  
bew eisen  k ö n n te .

b) Die B ek lag te  muß a b e r  nach § 254- Abs. 2 BGB den g rö ß ten  
T e i l  des an g e b lic h en  Schadens s e lb s t  t r a g e n .  S ie  h a t  es  un­
t e r l a s s e n ,  d ie  K lä g e rin  au f d ie  G efahr e in e s  ungew öhnlich ho­
hen Schadens aufmerksam zu machen. D eshalb muß s ie  den Scha­
den in so w e it s e lb s t  t r a g e n ,  a l s  e r  f ü r  d ie  K lä g e rin  n ic h t  
v o rh e rse h b a r  war ( v g l .  h ie rz u  P a la n d t-H e in r ic h s , BGB, 35.
Auf 1 . ,  § 254- Anm. 4- a )  f f . ) .  Der von d e r  B ek lag ten  behaup te­
t e  Schaden w eich t in  d e r  Höhe so s e h r  von einem gew öhnlichen

-  11
JLaw – Gesetze und Urteile

(mobile App)
JLaw – für Android

Kostenlos
Über 200 Gesetze
Über 100.000 Urteile JLaw – für iOS

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

H
inw

eis: A
uch Teile der U

rteilssam
m

lung sind als D
atenbank nach §§ 87a ff. U

rhG
 geschützt.

https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de


-  11 -

Schaden ab, daß es gegen Treu und Glauben v e r s t i e ß e ,  von 
d e r  K lä g e rin  E rs a tz  d ie s e s  Schadens zu v e r la n g e n . Die Gage, 
d ie  d ie  K lä g e rin  f ü r  ih r e  M itwirkung e rh a l te n  h ä t t e ,  i s t  
e in  A nhaltspunk t d a fü r , welche K osten f ü r  e in e  g le ich w er­
t i g e  S c h a u s p ie le r in  e n ts te h e n  k o n n ten . Mit R ü ck sich t d a ra u f , 
daß e in e  E r s a tz k r a f t  k u r z f r i s t i g  e n g a g ie r t  werden mußte und 
e in e  au f A b sch lu ß a rb e ite n  b esch rän k te  S c h a u s p ie le r in  e r f a h ­
rungsgemäß im V e rh ä l tn is  höhere f in a n z ie l l e  Forderungen 
s t e l l t ,  kann a l s  Schaden d e r  d re ifa c h e  B e trag  d e r  m it d e r 
K lä g e rin  v e r e in b a r te n  Gage in  B e tra c h t kommen. Das wären
9 0 0 ,__ DM. H iervon i s t  d e r  d e r  K lä g e rin  zustehende Lohn fü r
d ie  f r a g l ic h e  Z e it  w ieder ab z u z ie h en . Der e r s ta t tu n g s f ä h ig e  
Schaden b e t r ä g t  d esh a lb  h ö ch s ten s  600, DM.

3 . Mit i h r e r  S ch ad en e rsa tz fo rd e ru n g  h a t d ie  B ek lag te  zu­
n ä c h s t gegen d ie  L ohnforderung d e r  K lä g e rin  a u fg e re c h n e t.
Die zu r Z e it  in  Höhe von 2 .7 0 0 ,— DM b eg rü n d ete  Forderung 
kann s ic h  d e sh a lb  um e in en  w e ite re n  B e trag  von 6 0 0 ,— DM 
v e r r in g e rn , wenn d ie  S ch ad en e rsa tz fo rd e ru n g  d e r  B ek lag ten  
b eg ründet w äre . D eshalb kann d e r  Senat ab sch ließ en d  ü b er 
d ie  Lohnforderung d e r  K lä g e rin  n u r  in  Höhe von 2 .1 0 0 ,— DM 
und ü b e r d ie  W iderklage e n ts c h e id e n . Der K lä g e rin  s te h t  zu­
m indest e in e  L ohnforderung von 2 . W , — DM zu; d ie  Wider­
k la g e  i s t  i n  vo llem  Umfang u n b eg rü n d e t.

g e z .:  D r. H ilg e r  h a t U rlaub D r. H e ith e r  D r. D ie te r ic h
und i s t  an d e r  U nter­
s c h r i f t  v e rh in d e r t
g e z . D r. H e ith e r

K e lle r  S e i le r
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