Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

Aktenzeichen: 5 AZR 449/92
Bundesarbeitsgericht 5. Senat Urteil vom 09. Juni 1993
- 5 AZR 449/92 -

I. Arbeitsgericht Urteil vom 05. Marz 1991
Aachen - 6 Ca 1695/90 -
ITI. Landesarbeitsgericht Urteil vom 25, Juni 1992
Kéln - 5 Sa 483/91 -
Fir die Amtliche Sammlung: Nein
Fir die Fachpresse : Nein
Fir das Bundesarchiv : Nein

Entscheidungsstichwort:

RUckzahlung von Uberzahlter Ausbildungsverglitung

Gesetz:
BGB § 612, §§ 389, 812; MTV flur Auszubildende § 26 (= § 70
BAT)

Leitséatze:

Keine

JLaw — Gesetze und Urteile o e Available on the
Kostenlos (mobile App) > Google play D App Store

Uber 200 Gesetze " . —
Uber 100.000 Urteile JLaw — fiir Android JLaw — flr i0OS

1ZINYdsa8 HUIN I BLY §§ YoRU YURQUIR(] S[e PUIS SUN[UILIRSS[19)I) I9P (I ], YONY STOMUTH


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

5 AZR 449/92

5 Sa 483/91 Kdln

Im Namen des Volkes!

Verklindet am
9. Juni 1993

Urteil

Clobes,

Amtsinspektor

als Urkundsbeamter In Sachen
der Geschaftsstelle

s unyu

pp.

hat der Finfte Senat des Bundesarbeitsgerichts aufgrund der mind-
lichen Verhandlung vom 9. Juni 1993 durch den Vorsitzenden Rich-
ter Prof. Dr. Thomas, die Richter Dr. Gehring und Dr. Reinecke
sowie die ehrenamtlichen Richter Dr. Frey und Kbéhne fir Recht er-

kannt:
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1. Auf die Revision des Klagers wird das Urteil
des Landesarbeitsgerichts Kéln vom 25. Juni
1992 - 5 Sa 483/91 - aufgehoben.

2. Die Berufung des beklagten Landes gegen das
Urteil des Arbeitsgerichts Aachen vom 5, Marz
1991 - 6 Ca 1695/90 - wird zurlckgewiesen.

3. Das beklagte Land hat die Kosten der Berufung
und der Revision zu tragen.

Von Rechts wegen !

Tatbestand

Die Parteien streiten darlber, ob der Klager verpflichtet
ist, dem beklagten Land die flUr die Zeit von September 1989 bis
Februar 1990 gewahrte Uberzahlte Ausbildungsvergltung in Hoéhe wvon
483,14 DM brutto zurlckzuzahlen oder ob der RiUckzahlungsanspruch

des Landes verfallen ist.

Der am 13. Februar 1971 geborene Kldger stand zu Beginn des

Jahres 1989 im zweiten Jahr seiner Berufsausbildung bei der
Hochschule A . Im zweiten

Ausbildungsjahr betrug seine Ausbildungsvergltung 698,80 DM brut-
to monatlich. Mit Vollendung des 18. Lebensjahres am 13. Februar
1989 erhdhte sich die Vergltung entsprechend der tarifvertragli-
chen Regelung auf 738,80 DM brutto. Mit Beginn des dritten Aus-
bildungsjahres ab dem 1. September 1990 stand dem Kl&ger eine mo-
natliche Ausbildungsverglitung von 768,37 DM zuzlUglich 40,-- DM
fir die Erreichung des 18. Lebensjahres, zusammen also ein Betrag

von 808,37 DM brutto =zu.
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Gemé&f’ § 3 des Ausbildungsvertrages des Klagers lagen dem
Ausbildungsverhdltnis der Parteien die Bestimmungen des Mantelta-

rifvert;ages fir Auszubildende zugrunde.

Am 29. Mai 1989 gab der Klager (im Rahmen des § 2 Abs. 2
Satz 2 BKGG) eine formularméafig vorgedruckte Erklarung ab, mit
der er ab dem 1. September 1989 auf seine Ausbildungsvergltung
verzichtete, soweit sie den Betrag von 749,-- DM brutto monatlich
Uberstieg. Dem beklagten Land gegenillber zeigte der Klager die
Verzichtserkldrung nicht unmittelbar und selbst an. Diese wurde
vielmehr von seinem ebenfalls bei der H beschaftigten Vater
Ende Mai 1989 an das Landesamt fUr Besoldung und Versorgung (LBV)
gesandt, um auch in Zukunft den Bezug von Kindergeld fir seinen
Sohn sowie den kindergeldbezogenen erhdhten Ortszuschlag zu ge-

wahrleisten.

Das Land zahlte dem Kldger bis einschlieflich August 1989
eine Ausbildungsvergltung in Hbéhe von 738,80 DM brutto (568,09 DM
netto). Ab September erhielt der Klager eine Ausbildungsvergltung
von 803,37 DM brutto (613,03 DM netto). Aufgrund Tariferhdhung ab
1. Januar 1990 wurden dem Kl&ger 821,43 DM brutto (641,21 DM net-
to) Uberwiesen. Der Klager erhielt in jedem Monat eine Vergl-
tungsmitteilung Uber die genaue Berechnung seiner Vergltung. Sie
enthielt auch weitere Angaben Uber seine Bezlge (vermdgenswirksa-
me Leistungen, Arbeitnehmersparzulage und Abzlge wegen Vermdgens-
bildung) sowie die Aufforderung, alle Anderungen der persénlichen

Verhdltnisse dem beklagten Land gegenlber anzuzeigen.
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Dem Vater des Klagers wurden ab dem 1. September 1989 je-
weils monatlich das Kindergeld fiur den Klager sowie der kinder-
geldbezogene erhdhte Ortszuschlag ausgezahlt. Erst Ende Juni 1990
stellte das Landesamt bei einer Uberpriifung der Kindergeldzahlung
an den Vater des Klégers fest, dafl die Verzichtserkla&rung des
Kl&gers sich in den Personalakten des Vaters befand. Der zustan-
dige Sachbearbeiter veranlafite sodann, daf bei der Auszahlung der
Vergltung flr den Monat August 1990 an den Kléger die ab Septem-
ber 1989 Uberwiesene Vergltung, soweit sie den Betrag von
74%,-- DM brutto Uberstieg, einbehalten wurde. Flir den Zeitraum
September 1989 bis Februar 1990 behielt das Landesamt insgesamt
483,14 DM brutto von dem (nach Beendigung des Ausbildungsverhdlt-
nisses nunmehr als Gehalt zu zahlenden) Arbeitseinkommen des Kla-
gers ein. Mit Schreiben vom 19. September 1990 setzte das Landes-
amt den Klager Uber die GriUnde fUr die Einbehaltung in Kenntnis

und machte die RUckzahlung schriftlich geltend.

Mit seiner Klage nimmt der Klager das beklagte Land auf Aus-—
zahlung des einbehaltenen Betrages in Anspruch. Er hat vorgetra-
gen, er sei seiner Melde- und Erklarungspflicht in vollem Umfang
nachgekommen. Fehler und Versdumnisse des Landesamtes dlrften
nicht ihm angelastet werden. Er sei sich der Tatsache der Uber-
zahlung nicht bewuRt gewesen. Die Uberzahlung sei fur ihn auch
nicht offensichtlich gewesen, da er auf dem Gebiet des Vergl-
tungsrechts unerfahren sei und er davon habe ausgehen durfen, daf
das Landesamt seine Verzichtserkldrung ordnungsgemdf umsetzen

wirde. Jedenfalls aber sei die RUckforderung des beklagten Landes
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im Hinblick auf die sechsmonatige Ausschluffrist des ¢ 26 MTV fur

Auszubildende (entsprechend § 70 BAT) verfallen.

Der Klager hat beantragt,

das beklagte Land zu verurteilen, an ihn einen
Betrag von 483,14 DM brutto zu zahlen.

Das beklagte Land hat beantragt, die Klage abzuweisen. Es
hat vorgetragen, die Berufung des Kl&gers auf die tarifliche Aus-
schlufRfrist stelle eine unzuldssige Rechtsausilibung dar. In Kennt-
nis der Abgabe der Verzichtserkld&rung habe er die Uberzahlten Be-
trdge regelmdflig angenommen. Das beklagte Land hat die Ansicht
vertreten, der Kla&ger habe aufgrund der Verzichtserklarung ge-
wufst, daR er darauf keinen Anspruch habe. Er habe den Verzicht
auch nicht ordnungsgemdafs angezeigt und weiter die angenommenen

Uberzahlungen nicht unverzlglich und unmittelbar mitgeteilt.

Das Arbeitsgericht hat der Klage stattgegeben. Auf dis Beru-
fung des beklagten Landes hat das Landesarbeitsgericht die Klage
abgewiesen. Dagegen richtet sich die Revision, mit der der Klager

sein Klageziel weiterverfolgt.

Entscheidungsgrunde

Die Revision ist begrindet.

I. Das Landesarbeitsgericht hat ausgefihrt, das beklagte Land

habe die - zulédssige - Verzichtserkldrung des Klagers schlissig
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durch die Weiterzahlung des Kindergeldes und des erhdhten Ortszu-
schlags an den Vater des Klagers angenommen. Insoweit sei der
Vater des KlAgers als dessen Erklarungs- und Empfangsbote tatig
geworden. Wegen dieses Verzichts sei der Kladger mit der Ausbil-
dungsvergltung fir die Zeit von September 1989 bis Februar 1990
in der geltend gemachten Hbhe Uberzahlt worden. Daher stehe dem
beklagten Land ein Anspruch auf RlUckforderung zu (§ 812 BGB). Es
habe zu Recht aufgerechnet. Der Kldger habe es pflichtwidrig un-
terlassen, seine Verzichtserklarung dem beklagten Land zur Anzei-
ge zu bringen. Er habe es auferdem unter Verstofs gegen seine Mit-
teilungspflicht unterlassen, das beklagte Land darauf aufmerksam
zu machen, daf er ab September 1989 mit bestimmten Betragen der
Ausbildungsvergltung Uberzahlt werde. Auf die Verfallklausel des
§ 26 MTV fUr Auszubildende kénne der Klédger sich nicht berufen,
well er sich insoweit eine unzulédssige Rechtsauslbung entgegen-

halten lassen miisse.

Die Begrindung des Landesarbeitsgerichts kann nicht lUberzeu-

gen.

II. Selbst wenn man zugunsten des beklagten Landes davon aus-
geht, zwischen den Parteien sel ein Verzichtsvertrag zustande ge-
kommen und demzufolge sei eine Uberzahlung des Kl&gers mit be-
stimmten Teilen der Ausbildungsvergltung eingetreten, kann das
Land den Uberzahlten Teil nicht zurlckverlangen, welil dem fir die
Zeit von September 1989 bis Februar 1990 die AusschlufRklausel des

§ 26 MTV flr Auszubildende entgegensteht.
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1. Zutreffend hat das Landesarbeitsgericht angenommen, daf® auch

Ansprliche des Arbeitgebers (Ausbilders) auf RlUckzahlung Uberzahl-
ter Vergﬁtungsbetrége Ansprliche aus Arbeitsvertrdgen (Ausbil-
dungsvertrédgen) sind und daher den entsprechenden tariflichen
AusschluRfristen unterliegen (vgl. nur Senatsurteil vom 19. Marz
1986, BAGE 51, 308, 310, 311 = AP Nr. 67 zu § 1 LohnFG, zu II 1

der Grunde).

2. Ansprliche des Arbeitgebers auf RlUckgewdhr von fehlerhaft
Uberzahlten Vergltungsbetrédgen werden bereits im Zeitpunkt der
Uberzahlung f&llig, weil von diesem Zeitpunkt an die zuviel ge-
zahlte Summe zurlckverlangt werden kann. Dabei kommt es auf die
Kenntnis des Arbeitgebers von seinem RlUckzahlungsanspruch regel-
maflig nicht an (BAG Urteil vom 26. April 1978 - 5 AZR 62/77 - AP
Nr. 64 zu § 4 TVG Ausschluffristen, zu II der Grunde; BAG Urteil
vom 11, Juni 1980 - 4 AZR 443/78 - AP Nr. 7 zu § 70 BAT, jeweils
mit weiteren Nachweisen). Das ist gerechtfertigt, weil Fehler bei
der Berechnung der Vergltung im Normalfall in die Sphdre des Ar-—
beitgebers fallen und von ihm viel eher durch Kontrollmafnahmen
entdeckt werden kénnen als vom Empfanger der Leistung (BAG AP

Nr. 64, aa0, zu I 5 der GrluUnde). Hierbei handelt es sich aber um
eine besondere Fallgestaltung. Daf Entstehung und Falligkeit
eines Anspruchs zeitlich zusammen fallen, ist nicht die allgemei-

ne Regel.

3. Die Fa&lligkeit im Sinne tariflicher Ausschlufffristen tritt
nicht ohne weiteres schon mit der Entstehung des Anspruchs ein.
Vielmehr mufl es dem Glaubiger praktisch méglich sein, seinen An-

spruch geltend zu machen. Das setzt bei Zahlﬁngsansprﬁchen vOr—
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aus, dafl der Glaubiger in der Lage ist, sie wenigstens anndhernd
zu beziffern (vgl. BAGE 31, 236, 238 f£f. = AP Nr. 21 zu § 670 BGB,
zu 3 a der Grunde; BAG Urteil vom 16. Ma&rz 1966 — 1 AZR 446/65 -
AP Nr. 33 zu § 4 TVG Ausschlufristen, zu II 1 der Grunde; BAG
Urteil vom 12. Juli 1972 - 1 AZR 445/71 - AP Nr. 51 zu § 4 TVG
Ausschluffristen, zu II 1 b der Grinde). Andererseits muft der
Glaubiger jedoch ohne schuldhaftes Zd&dgern die Voraussetzungen
daflr schaffen, daf’l er seinen Anspruch beziffern kann (BAG AP

Nr. 33, aa0O; BAG AP Nr. 51, aaO; vgl. ferner aus neuerer Zeit BAG
Urteil vom 16. Mai 1984 - 7 AZR 143/81 - AP Nr. 85 zu § 4 TVG
AusschluRfristen, zu II der GruUnde). Welche Anforderungen an das
Tédtigwerden des Gl&aubigers zu stellen sind, hangt von den Umstdn-

den des Einzelfalles ab.

4. Bel sachgerechter Bearbeitung der Verzichtserkldrung des
Klagers hatte das beklagte Land durch sein Landesamt fUr Besol-
dung und Versorgung verhindern kénnen, daf der Klédger ab 1. Sep-
tember 1989 mit einem geringfligigen Teil seiner Ausbildungsvergili—
tung Uberzahlt wurde. Der Kldger und sein Vater standen damals in
arbeitsrechtlichen (bzw. beamtenrechtlichen) Rechtsbeziehungen
zum beklagten Land. Wenn die Verzichtserklarung des Kl&gers in
den Personalakten seines Vaters verblieb und nicht an den Sachbe-
arbeiter, der fir die Ermittlung der Ausbildungsvergutung des
Klagers zustandig war, weitergeleitet wurde, ist dies ein Um-—
stand, der in der Organisation des Landesamtes begrindet ist.
Daher ist hier davon auszugehen, daf? der Anspruch des beklagten
Landes auf RlUckgewdhr der fehlerhaft Uberzahlten VerglUtungsbetra-
ge im Falle des Kl&gers bereits im Zeitpunkt der jeweiligen Uber-

zahlung fdllig geworden ist. Dann aber lief die sechsmonatige
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AusschluBfrist bereits von September 1989 an. Selbst wenn man
aber davon ausgehen will, der RuUckzahlungsanspruch des Landes sei
erst fallig geworden, als das Landesamt in der Lage war, den An-
spruch wenigstens ann&hernd zu beziffern, ergibt sich, daf bis
zum Zugang des RuUckforderungsschreibens vom 19. September 1990
die Verfallfrist des § 16 MTV fir Auszubildende abgelaufen war.
Spatestens im September 1989 hatte das Landesamt bei ordnungsge-
méRer Bearbeitung die Voraussetzungen daflur schaffen kdénnen, den

Anspruch des beklagten Landes auf RUckzahlung zu beziffern.

5. Dat der Klager die Uberzahlungen an Ausbildungsvergiitung je-
wells erkannt hat, hat das Landesarbeitsgericht nicht festge-
stellt. Uberzahlungen sind erst eingetreten ab September 1989.
Der Kla&ger war damals gerade volljé&hrig geworden und stand noch
in einem Ausbildungsverhdltnis. Man darf daher seine aus dem Aus-
bildungsvertrag abzuleitende Verpflichtung zur Mitteilung von
Uberzahlungen nicht Uberspannen. Die vom Computer ausgedruckten
VerglUtungsmitteilungen enthielten aufer den Angaben Uber die Hbéhe
der Verglitung sowie der Steuer- und Sozialversicherungsbeitréage
auch verschiedene Angaben aus dem Bereich der Vermbégensbildung.
Vor allem aber lag der auszuzahlende Betrag stets unter

749,-- DM. Hinzu kommt noch folgendes: Die Verzichtserkldrung
hatte der Kl&ger schon Ende Mai 1989 abgegeben. Das fihrt zu wei-
teren Zweifeln daran, ob er sich bei Erhalt der Vergutungsabrech-
nungen flur September 1989 und die folgenden Monate der Folgerun-
gen aus der frlher abgegebenen Erklarung bewuf’t sein muRte. Wenn
der Klager sich unter diesen Umsté&nden auf die Richtigkeit der
Vergltungsmitteilungen und damit die Verfahrensweise des Landes-

amtes verliefl, kann darin ein besonderes tréuwidriges Verhalten
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seinerseits, das den Einwand unzuldssiger Rechtsauslbung begrin-

den kénnte, nicht erblickt werden.

Dr. Thomas Dr. Gehring Dr. Reinecke
Dr. Frey Kbéhne ist wegen urlaubs-
bedingter Abwesenheit
an der Unterschrift
verhindert

Dr. Thomas
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