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Aktenzeichen: 5 AZR 42/88
Bundesarbeitsgericht 5. Senat Urteil vom 11.: Januar 1989
h - 5 AZR 42/88 -

I. Arbeitsgericht Urteil vom 5. Mai 1987
Freiburg - 2 Ca 434/86 -

II. Landesarbeitsgericht Urteil vom 16. Dezember 1987
Baden-Wirttemberg - 10 Sa 51/87 -

(Freiburg)
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Entseheidungsstichwort:
Haftung des Betriebsnachfolgers fir Forderungen vor Kon-
kurserdffnung

Gesetuz: BGB § 613 a; KO § 59 Abs. 1 Nr. 3 a, § 61 Abs. 1 Nr. 1 a

Leitsntiz:
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hat der Flinfte Senat des Bundesarbeitsgericht aufgrund der
miindlichen Verhandlung vom 11. Januar 1989 durch den
Vorsitzenden Richter Professor Dr. Thomas, die Richter

Dr. Gehring und Dr. Olderog sowie die ehrenamtlichen Richter
Liebsch und Blank-Abel flir Recht erkannt:

1. Die Revision des Kladgers gegen das Urteil des
Landesarbeitsgerichts Baden-Wirttemberg vom
16. Dezember 1987 - 10 Sa 51/87 - wird zurlck-
gewiesen.

2. Der Kl&dger hat die Kosten der Revision und der
Nebenintervention zu tragen.

S[19)1[) I9P D[, YONY :s

Von Recht s W e gen !
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Tatbestand:

Die Parteien streiten in der Revisionsinstanz nur noch dar-
Uber, ob Anspriliche des Kldgers aus der Zeit vor Konkurserdffnung

Uber das Vermbgen seines Arbeitgebers von der Beklagten aus dem

Gesichtspunkt der Betriebslibernahme zu erfiillen sind.

Der Kldger war seit dem 15. Januar 1974 bei der Firma K -
KG tatig. Uber ihr VermSgen ist am
29. Mai 1986 das Konkursverfahren erdffnet worden. Aus diesem
Arbeitsverhdltnis beansprucht der Kldger 9.076,40 DM brutto als
Urlaubsgeld und Urlaubsabgeltung fir die Jahre 1985 und anteilig

bis zur Konkurseféffhung 1986 sowie Weihnachtsgeld fir denselben
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Zeitraum.

Die Parteien streiten in der Revisionsinstanz nur noch
dariiber, ob der Beklagte dafiir aus dem Gesichtspunkt der Be-

triebsiibernahme haftet.

Nach der Konkurserdffnung hat der Konkursverwalter und
Nebenintervenient den Betrieb zundchst bis zum 30. Juni 1987
weitergefiihrt. Er hat jedoch das Arbeitsverhdltnis mit dem Kl&ger
am 6. Juni 1986 zum 30. August 1986 aufgekiindigt. Aus diesem
Zeitraum beansprucht der Kliger von der Beklagten aus dem Ge-

sichtspunkt der Betriebsnachfolge 2.744,80 DM brutto.

Seit dem 1. Juli 1986 fihrt die Beklagte den Betrieb mit
gednderter Firmenbezeichnung in dertRechtsform'eiher GmbH fort
und hat dem Kl&ger nur noch vom 1. Juli 1986 bis zum 13. Juli
1986 Afbeitsentgelt gezahlt. Danach hat die Beklagte ihn nicht
weiﬂerbeschéftigt, welil er nicht bereit war, eine vom Konkurs-
vgrwalter vorgelegte Vereinbarung zu unterzeichnen, die im
wesentlichen einen AusschluB der Haftung der Beklagten filir die
Schulden des frilheren Arbeitgebers des Kligers (K-

KG) nach § 613 a BGB und eine Neubegriindung des
Arbeitsverhidltnisses ab 1. Juli 1986 mit der Beklagten enthielt.
Der Kliger fordert fir die Zeit ab 14. Juli 1986 von der Be-
klagten 4.504,~-~ DM brutto flir die Dauer seiner Nichtbeschidfti-

gung bis zum Ablauf der Kiindigungsfrist.
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Der Kl&ger ist der Auffassung, daB die Beklagte aus dem Ge-
sichtspunkt der Betriebsnachfolge gemdB § 613 a BGB ebenfalls fir
seine Anspriche aus dem Zeitraum der Betriebsfortfiihrung durch
den Konkursverwalter und aus dem Arbeitsverhdltnis mit der
Gemeinschuldnerin vor der Konkurser8ffnung aufkommen misse. Zwar
erfzsse § 613 a BGB nach der Rechtsprechung nicht Forderungen aus
der Zgittvor deﬁ Konkurserdffnung. Das gelte aber nicht, wenn das
Konku?s%érfahren mangels Masse gar nicht eréffnet worden sei. Dem
el der ﬁier gegebene Fall gleichzustellen, daB die Konkursmasse
zur Befriedigung der Gl3ubiger nicht ausreiche und kaum die
Kosten des Verfahrens gedeckt seien, so daB das Konkursverfahren
gar nicht erst hitte erdffnet werden diirfen oder der Er&ffnungs-

beschluBl hitte wieder aufgehoben werden miissen.

Der Klidger hat beantragt,
die Beklagte zu verurteilen, an ihn 16.299,-- DM

brutto sowie 26,20 DM Sparzulage (steuerfrei)
nebst 4 % Zinsen ab Rechtshdngigkeit zu bezahlen.

Die Beklagte hat Klageabweisung beantragt und hierzu ausge-
fihrt, daB sie nicht aus dem Gesichtspunkt der Betriebsiibernahme
gemdB § 613 a BGB fiir die Forderungen des Klégers hafte, denn die
Vereinbarung mit dem Konkursverwalter zur Ubertragung der flr die
Betriebsfortfihrung notwendigen Einrichtungsgegenstédnde und
Maschinen sei am Widerspruch der gesicherten Glaubiger ge-
scheitert; daher sei sie davon zuriickgetreten. Das Konkursver-
fahren‘5¢i nach_eingr Zusage der Vblksbank,'fuf die Massekosten
aufzukom@én? Ordnuﬁgsgémaﬁvéféffﬁet worden.jDér BeschluB sei

rechtékréfbig'und nicht wieder aufgehoben worden.
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Das Arbeitsgericht hat die Beklagte antragsgemdB verurteilt.
Das Landesarbeitsgericht hat auf die Berufung der Beklagten die
Kiage in HBhe von 9.076;40 DM brutto abgewiesen, soweit der Klé-
ger Anspriche aus der Zeit vor der Konkurserdffnung gegen die
Beklagte geltend gemacht hat und im Ubrigen die Berufung zurlck-

gewiesen.

Dagegen hat nur der Kldger Revision eingelegt, mit der er

seine Klagforderung aus der Zeit vor der Konkurserdffnung weiter-

verfolgt.

) 1P A2 L, YO

Das Amtsgericht Emmendingen hat mit BeschluB vom 1. Dezember

1988 den Antrag der GeschiAftsflhrer der Beklagten auf Erdffnung

des Konkursverfahrens wegen nicht gedeckter Massekosten abge-

Juaje(] s[e puts unju

Wwiesen.

Entscheidungsegrinde
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Die Revision ist nicht begriindet.

I. Das Landesarbeitsgericht hat dem Kldger Ansprliche aus der
Zeit nach der Konkurser&ffnung in vollem Umfang zuerkannt. Das
ist der Zeitraum seit der Betriebsfortflhrung durch den Konkurs-
verwalter und danach durch die Beklagte bis zum Ablauf der Kindi-

gungsfrist.

Dagegen hat es Forderungen des Klidgers fur die Zeit davor

bis zur Konkurserdffnung abgewiesen. Insoweit handelt es sich um
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Urlaubsgeld und Urlaubsabgeltung fiir die Jahre 1985 und anteilig
fir 1986 sowie um Weihnachtsgeld fiir den gleichen Zeitraum.
Dariiber ist jetzt noch zu entscheiden, weil nur der Kldger

Revision eingelegt hat.
IT. Das Berufungsgericht hat zu Recht die Anwendung des § 613 a
BGB auf diese Forderungen aus der Zeit vor Konkurserdffrnung abge-

lehnt.

1. Es kann dahingestellt bleiben, ob diese Forderungen gegen

den Gemeinschuldner begriindet waren oder nicht, denn flr sie hat

SICARE)

die Beklagte nach § 613 a BGB nicht aufzukommen. Die Vorinstanz

S[19)1() 1P

ist zutreffend von der stdndigen Rechtsprechung des Bundesar-

beitsgerichts ausgegangen, wonach der Betriebsnachfolger im

Rahmen des § 613 a BGB nicht fiir die zur Zeit der Konkurser-

Juaje(] s[e puts unju

8ffnung bereits entstandenen Ansprliche einzustehen hat. Insoweit

haben die Verteilungsgrundsidtze des Konkursverfahrens Vorrang
(BAGE 32, 326 = AP Nr. 18 zu § 613 a BGB; BAGE 47, 206 = AP Nr.
38 zu § 613 a BGB; Urteil vom 13. November 1986 - 2 AZR 771/85 «~
AP Nr. 57 zu § 613 a BGB). Die Konkursordnung sieht hierfiir ein
Verfahren vor, das vom Grundsatz der gleichmdfiigen Befriedigung
der Gl&iubiger beherrscht ist; dieser Grundsatz verdridngt die
Haftung des Betriebserwerbers nach § 613 a BGB und fihrt dazu,
daB bereits vor Konkursertffnung entstandene Anspriiche am
Konkursverfahren teilnehmen miissen. Sonst wlirde die lbernommene
Belegschaft auf Kosten der Ubrigen Konkursgliubiger bevorzugt

(BAG, aa0).

a) Das Berufungsgericht hat zu Recht darauf hingewiesen, daB

der Rechtsprechun% des Bundesarbelts.erlchts der Vorrang des
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Konkursverfahrens dann nicht gilt, wenn es gar nicht erst er;
5ffnet worden ist, weil die Konkursmasse nicht ausreicht, um die
Verfahrenskosten zu decken (BAGE 47, 206, 213 = AP Nr. 38 zu

§ 613 a BGB zu 2 b der Grlinde). In diesem Fall ist § 613 a BGB
anzuwenden, well auBlerhalb eines Konkursverfahrens der Grundsatz
der gleichmdBigen Gliubigerbefriedigung nicht gilt (BAGE 47, 206,

213 = AP, aa0).

b) Davon geht der Klédger ebenfalls aus und vertritt die Auffas-

sung, der Nichterdffnung des Konkursverfahrens mangels Masse sei

der hier gegebene Fall gleichzustellen, daB die Masse kaum aus-'

o
@
)

reiche, die Verfahrenskosten zu decken und die Konkursgldubiger

o
@
@

leer ausgingen. Das Konkursverfahren hdtte gar nicht erst erdff-

net werden dirfen oder es hitte zumindest nachtrdglich wieder

eingestellt werden missen.

Juaje(] s[e puts unju

c) Es kann dahingestellt bleiben, ob die Behauptungen des K1l&-
gers Uber die Massearmut zutreffend sind oder nicht. Die Vorin-:
stanz hat zu Recht darauf abgestellt, daB das Konkursverfahren
er8ffnet worden und dieser BeschluB in Rechtskraft erwachsen ist;
es ist nachtrdglich auch nicht wieder eingestellt worden. Davon

ist bei der rechtlichen Beurteilung auszugehen.

aa) Die Nichtanwendung des § 613 a BGB auf Anspriiche aus der
eit vor der Konkurserdffnung ist damit begrindet worden, daB der
Grundsatz der gleichmdBigen Befriedigung der Gliubiger im Kon-
kursverfahren Vorrrang hat gegeniiber den Anspriichen der Arbeit- -
nehmer gegen den Betriebserwerber, denn sonst wlirde die Ubernom-
mene Belegschaft auf Kosten der Ubrigen Konkursgldubiger bevor-
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zugt. Dieser Grundsatz der gleichmdBigen Befriedigung der Glaubi-
ger gilt aber nicht aufierhalb des Konkursverfahrens. Das trifft
auch auf den Fall zu, daB das Konkursverfahren mangels kosten-
deckender Masse gar nicht erst erdffnet worden ist (§ 107 XO).
Bei einer Abweisung des Er8&ffnungsantrages mangels kostendecken-
der Masse gilt aber der konkursrechtliche Gleichbehandlungsgrund-
satz auRerhalb des Konkursverfahrens gerade nicht, sondern das
Priorititsprinzip der Einzelzwangsvollstreckung (Henckel,
Zeitschrift fiir Unternehmens- und Gesellschaftsrecht 1984, 225

fr., 240).

SICARE)

Wenn aber - wie der Kl#ger geltend macht - das Konkursver-

S[19)1() 1P

fahren zwar erdffnet worden ist, aber die Masse zur Befriedigung

der Konkursgldubiger nicht ausreicht, dann gilt uneingeschrinkt

der Grundsatz der gleichmdBigen Befriedigung der Gldubiger in dem

Juaje(] s[e puts unju

unstreitig erdffneten Konkursverfahren und nicht - wie bei einer

Abweisung mangels kostendeckender Masse - das Prioritétsprinzip
der Einzelzwangsvollstreckung. Diese Rechtslage verbietet es, die
Fdlle einer Konkurserdffnung ohne ausreichende Masse im Rahmen
des § 613 a BGB dem Fall gleichzustellen, daf das Konkurs-
verfahren wegen nicht gedeckter Massekosten gar nicht erst erdff-

net worden ist (ebenso BAG Urteil vom 13. November 1986 - 2 AZR

771/85 - AP Nr. 57 zu § 613 a BGB, zu II 3 b der Griinde).

Der Klidger vermag auch nicht zu erkldren, wo er die Grenze
ziehen will zwischen den F&dllen der Massearmut nach Konkurser-
6ffnung einerseits, die nach seiner Vorstellung unter den Anwen-
dungsbereich des § 613 a BGB fallen sollen, und den Fdllen, in
denen die Anwendung des § 613 a BGB auf Anspriliche vor Konkurser-

nung ausgeschlossen ist.
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bb) Der Kliger macht geltend, der Konkurs hitte gar nicht
erdffnet werden dlirfen oder aber das Verfahren hiitte nachtrdglich
wieder ecingestellt werden missen. Das ist in diesem Rechtsstreit

nicht zu berilicksichtigen.

Das Amtsgericht hat durch rechtskriftigen BeschluBl vom
29. Mai 1986 das Konkursverfahren erdffnet. Dabei ist es in der

Folgezeit geblieben.

Zwar kann das Gericht gemdB § 204 KO das Konkursverfahren
wieder einstellen, sobald sich ergibt, dal eine den Kosten des
Verfahrens entsprechende Xonkursmasse nicht vorhanden ist. Dazu
ist es aber nicht gekommen. Deswegen ist auch nicht dariber zu
entscheiden, ob sich eine nachtridgliche Einstellung des Konkurs-
verfahrens mangels Masse auf die Anwendung des § 613 a BGB aus-

wirkt oder nicht.

Wenn dagegen - wie hier - das Konkursverfahren rechtskridftig
eréffnet worden und es dabeili geblieben ist, dann kann in diesem
Rechtsstreit nicht die Frage gepriift werden, ob das Amtsgericht
das Verfahren zu Recht oder zu Unrecht erdffnet hat. Das erken-—
nende Gericht hat vielmehr die formelle Rechtskraft des Erdff-
nungsbeschlusses zu beachten, und die hieran ankqﬁpfenden Rechts-
folgen k&nnen nicht riickgidngig gemacht werden (Jaeger, KO,

8. Aufl., § 74 Anm. 4 b; Xuhn/Uhlenbruck, KO, 10. Aufl., § 74
%2 .3; ¥ilger, X0, 15. Aufl., % 109 Anm. 7). Uber die Erdffnung

des Konkursverfahrens haben nur das Konkursgericht oder die ihm
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libergeordneten Gerichte im Beschwerderechtzug zu entscheiden.
Diese Entscheidung ist in anderen Rechtsstreitigkeiten zu Grunde

zu legen (RGZ 129, 390, 392; RGZ 136, 97, 100).

2. Die Forderungen des Kldgers sind im Konkursverfahren geltend
zu machen. Das gilt auch flir die zeitanteilig flir das Jahr 1986
beanspruechte Gratifikation und die Urlaubsabgeltung. Da fir
diesen Zeitraum bis zur Konkurser&ffnung nicht § 613 a BGB zur
Anwendung kommt, sondern die Verteilungsgrundsdtze des Konkurs-

verfahrens Vorrang haben, richtet sich die Zuordnung dieser

Forderungen ausschlieflich nach Konkursrecht.

19)I) J9p 3I_, Yo 7S

aj Die Gratifikationsforderung steht einem Gehaltsanspruch in

der Vergangenheit gleich und entfdllt auf den Zeitraum vor der

Konkurserdffnung, denn der Arbeitnehmer hat sie bis dahin ver-

Juaje(] s[e puts unju

dient. Wenn dieser Anspruch Uberhaupt entstanden sein sollte, ist

er in den letzten sechs Monaten vor Konkurserdffnung riickstan-
dig, weil § 59 Abs. 1 Nr. 3 a KO ebenso wie § 61 Abs. 1 Nr. 1 KO
nicht auf einen bestimmten Fdlligkeitszeitpunkt abstellt, sondern
auf den rilickstidndigen Zeitraum (BAGE 33, 113, 116 = AP Nr. 9 zu

§ 59 KO, zu II 2 b der Griinde mit zustimmender Anm. von

Unlenbruck).

Das gilt gleichermafen flr den vom Klidger geltend gemachten
Anspruch auf Urlaubsabgeltung. Soweit es sich - wie hier - um
eine Forderung aus den letzten sechs Monaten vor Konkurserdffnung
handelt, sind es Riickstinde auf Arbeitsentgelt gemdf § 59 Abs. 1

Nr. 3 a KO (BAG Urteil vom 21. Mai 1980 - 5 AZR #441/78 - AP Nr.
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10 zu § 59 KO, zu A II 2 a der Grinde mit zustimmender Anm. von
Uhlenbruck; BAG Urteil vom 26. August 1986 - 3 AZR 98/85 - AP Nr.
20 zu § 59 KO, zu II 1 b der Griinde). Die Rangordnung von An-
spriichen in einem Konkursverfahren baut darauf auf, daB sie
jeweils einem bestimmten Zeitraum zugeordnet werden knnen. Dem
steht nicht entgegen, daf der Kl&dger diese Forderungen zur Kon-

kurstabelle angemeldet hat (BAG, aa0).

b) Es kann dahingestellt bleiben, ob der bis zur Konkurser-

6ffnung noch nicht erflillte Urlaubsanspruch dariiber hinaus bis

zur Beendigung des Arbeitsverhdltnisses gegen den Konkursver-

SICARE)

walter gerichtet werden kann, wenn er das Arbeitsverhidltnis mit

19110 19p

dem geklindigten Arbeitnehmer nach der Konkurserdffnung fortsetzt

(BAG Urteil vom 15. Mai 1987 - 8 AZR 506/85 - AP Nr. 35 zu

§ 7 BUrlG Abgeltung). Dariiber ist hier schon deswegen nicht zu

Juaje(] s[e puts unju

entscheiden, weil die Klage sich nicht gegen den Konkursverwalter

richtet.

Ebensowenig kommt es darauf an, ob der vor einem Betriebs-
inhaberwechsel noch nicht erfiillte Urlaubsanspruch nach § 613 a
Abs. 1 Satz 1 BGB sich gegen den Betriebserwerber richtet
(Leinemann/Lipke, Der Betrieb 1988, 1217, 1219 f.). Diese
Rechtsfolge wird allein aus § 613 a Abs. 1 Satz 1 BGB abgeleitet,
der in dem Anspruchszeitraum vor Konkurser&ffnung gerade nicht
zur Anwendung kommt, weil die Verteilungsgrundsdtze des Konkurs<

verfahrens Vorrang haben.
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Matthias Prinz
Rechtsanwalt
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Die Kostenentscheidung ergibt sich aus §§ 97, 101 ZPO.

Dr. Thomas Dr. Gehring Dr. Olderog

Liebsch Blank-Abel

JLaw — Gesetze und Urteile

Kostenlos mobile A

Uber 200 Gesetze
Uber 100.000 Urteile

ANDROID APP ON Avallable on the
P> Google play App tore

JLaw — fiir Android JLaw — fir i0OS

www.prinz.law

1ZINYPsa8 HYIN B8 §§ YOU JUBQULIR( S[e PUIS SUN[WWESS[12)1() IOP J[ID ], YONY :SIOMUTE]


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

	Im Namen des Volkes!

	pp.

	3

	4

	5


	6

	6

	7

	8

	8

	10






