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Entscheidungsstichwort:

Forderungslbergang bei Sozialhilfeleistungen

Gesetz:

SGB X § 115 Abs. 1; BSHG §§ 2 ff., § 11 Abs. 1, § 90

Abs. 4; BGB § 614

Leitsatz:

Hat ein Arbeitnehmer die ihm am Monatsende nachtrdglich zu
zahlende VergUtung nicht erhalten und wird ihm deshalb im

Folgemonat Hilfe zum Lebensunterhalt nach § 11 Abs.

1 Ssatz 1

BSHG gewdhrt, so liegt die flir einen AnspruchslUbergang nach
§ 115 SGB X erforderliche Kausalitat fur die Sozialleistung

vor.
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7 Sa 97/91 Baden-Wirttemberg

Im Namen des Volkes!
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hat der Fuinfte Senat des Bundesarbeitsgerichts aufgrund der
mundlichen Verhandlung vom 26. Mai 1993 durch den Vorsitzen-
den Richter Prof. Dr. Thomas, die Richter Dr. Gehring und
Dr. Reinecke sowie die ehrenamtlichen Richter K&hler und

Bengs flur Recht erkannt:

1. Auf die Revision der Beklagten wird das Urteil
des Landesarbeitsgerichts Baden—-Wirttemberg
vom 24, Marz 1992 - 7 Sa 97/91 - im Kosten-
punkt und insoweit aufgehoben, wie das Landes-—
arbeitsgericht dem Kla&ger einen Betrag von
mehr als 24,00 DM nebst Zinsen zuerkannt hat.

2. Die AnschluBberufung des Klagers gegen das Ur-
teil des Arbeitsgerichts Stuttgart vom
7. August 1991 - 22 Ca 2074/91 - wird zurlck-
gewiesen, sowelit der Klager mit ihr einen
24,00 DM nebst Zinsen Ubersteigenden Anspruch
verfolgt hat.

3. Der Klager hat die Kosten der Anschluffberufung
und der Revision zu tragen.

Von Rechts wegen !

Tatbestand

Der Kladger begehrt mit seiner Klage noch restliches Arbeits-

entgelt flr den Monat Juni 1990 in Hdhe von 2.854,-- DM netto.

Der am 26. Marz 1947 geborene Klager war seit 1. September
1988 bei der Beklagten als Betriebsleiter beschdftigt. Die Be-
klagte klindigte das Arbeitsverhdltnis fristlos zum 14. Mai 1990.
Die Parteien einigten sich spadter vor dem Arbeitsgericht dahin,
dafR dem Klager Entgeltansprlche bis zum 30. Juni 1990 zustehen
sollten. Die Beklagte verpflichtete sich, ordnungsgem&f abzurech-

nen. Dabei wurde ihr zugestanden, mit Ansprlichen aus Mietkaution
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in H&he von 4.000,-- DM aufzurechnen und den dgesetzlichen Forde-
rungsibergang wegen Leistungen des Sozialhilfetr&gers flr diesen
Zeitraum zu berlcksichtigen. Der Klager verzichtete auf die Ein-

haltung etwaiger Pfandungsfreigrenzen.

Die Abrechnung ergab zugunsten des Klégers flUr Mai einen Be-
trag von 2.891,20 DM netto und fuir Juni einen Betrag von
8.960,90 DM netto. Von dem Gesamtbetrag (11.852,10 DM netto) zog
die Beklagte 4.000,-- DM als Mietkaution, 2.111,14 DM wegen For-
derungsitbergangs auf die Bundesanstalt fir Arbeit sowie
5.390,~— DM (Leistungen durch das Landratsamt N )

ab. Den Restbetrag von 350,96 DM zahlte sie an den Klager aus.

Dem Abzug von 5.390,-— DM liegt folgender Sachverhalt zu-
grunde: Die Scozislhilfeverwaltung des Landratsamtes N

gewdhrte dem Kliger fir die Zeit vom 7. bis zum 30. Juni
1990 2.536,~— DM und f£ir den Monat Juli 1990 2.830,-- DM (zusam-
men 5.366,-—~ DM) laufende Hilfe zum Lebensunterhalt. Das Land-
ratsamt teillte dies der Beklagten durch Schreiben vom 17. August
1990 mit und forderte sie auf, den genannten Betrag an sie zu

Uberweisen.

Der Kléger hat geltend gemacht, seine Gehaltsansprlche gegen
die Beklagte £ir den Monat Junl seien nicht auf das Landsratsamt
N wegen der f£Ur die Zeit vom 1. bis zum 31. Juli
1990 gewdhrten Hilfe zum Lebensunterhalt (2.830,-- DM) Ubergegan-
gen. Es fehle insowelt an der erforderlichen zeitlichen Kongru-

enz. Daher misse die Beklagte ihm diesen Betrag auszahlen.
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Der Kléger hat beantragt,

die Beklagte zu verurteilen, an ihn 2.111,14 DM
sowie weitere 2.855,-— DM, jewelils nebst 4 % Zin-
sen seit Klagezustellung, zu zahlen.

Die Beklagte hat beantragt, die Klage abzuweisen. Sie hat
die Auffassung vertreten, gemdfR § 115 SBG X gehe der VerglUtungs-
anspruch gegen den Arbeitgeber auf den Sozialleistungstrager
Uber, wenn der Arbeitgeber den Entgeltanspruch nicht erfille und
gerade deshalb Leistungen vom Sozialleistungstrdger erbracht wlr-
den. Eine zeitliche Kongruenz zwischen dem Entgeltanspruch und
der Sozialleistung sei vorliegend gegeben. Bei rechtzeitiger
Lohnzahlung hdtte der Kl&ger sein Gehalt fUr Juni im Juli zum Le-

bensunterhalt einsetzen missen.

Im Ubrigen hat die Beklagte ihren Rluckzahlungsanspruch gegen
das Landratsamt N wegen des Uberzahlten Betrages

von 24,-- DM an den Klager abgetreten.

Das Arbeitsgericht hat der Klage in Hbhe von 2.111,14 DM
stattgegeben, im Ubrigen hat es die Klage abgewiesen. Auf die Be-
rufung der Beklagten haben sich die Parteien durch Teilvergleich
wegen eines Betrages von 2.111,14 DM geeinigt. Auf die AnschlufR-
berufung des Klagers hat das Landesarbeitsgericht der Klage in
Hbhe von 2.854,-— DM stattgegeben. Dagegen richtet sich die Revi-
sion, mit der die Beklagte ihren Klageabweisungsantrag weiterver-—

folgt.
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Entscheidungsgriunde

Wegen eines Betrages von 2.830,-- DM war der Revision statt-

zugeben, im Ubrigen blieb sie ohne Erfolg.

Der Vergltungsanspruch des Klagers gegen die Beklagte fur
den Monat Juni 1990 ist in Hbhe von 2.830,-- DM gemaR § 115
Abs. 1 SGB X auf das Landratsamt N wegen der fur
Juli 1990 an den Kléager geleisteten Hilfe zum Lebensunterhalt
Ubergegangen. Der Klager hat flr Juni 1990 lediglich noch einen

Anspruch auf Zahlung von 24,—- DM.

1. Zwischen den Parteien ist unstreitig, dafR die von der Be-
klagten errechnete Gehaltsforderung flr die Monate Mai und Juni
1990 zugunsten des Klagers unter dem Gesichtspunkt des Annahme-
verzugs dem Grunde und der HOhe nach entstanden ist. Die Parteien
streiten in der Revisionsinstanz nur noch darlber, ob der Vergl-
tungsanspruch des Klagers fiur Juni in Hbhe von 2.854,-- DM auf
das Landratsamt N wegen der im Juli 1990 erhaltenen

Hilfe zum Lebensunterhalt Ubergegangen ist.

2.a) Der Ubergang von Ansprichen des Arbeitnehmers gegen den Ar-
beitgeber auf den Sozialleistungstrager ist in § 115 Abs. 1 SGB X
einheitlich geregelt. Fur erbrachte Sozialhilfeleistungen gilt
nach § 90 Abs. 4 Satz 2 BSHG, daf die Bestimmung des § 115 SGB X

der Vorschrift des § 90 Abs. 1 BSHG vorgeht.

Gemd&R § 115 SGB X geht der Anspruch des Arbeitnehmers gegen

den Arbeitgeber auf den Sozialleistungstrager bis zur Hbhe der
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erbrachten Sozialleistungen Uber, soweit der Arbeitgeber den An-
spruch des Arbeitnehmers auf Arbeitsentgelt nicht erfillt und
deshalb ein Leistungstrdger Sozialleistungen erbracht hat. Diese

Voraussetzungen sind vorliegend gegeben.

Der AnspruchslUbergang nach § 115 SGB X setzt lediglich vor-
aus, daR der Arbeitgeber unberechtigterweise seiner Leistungs-
pflicht nicht nachgekommen und der Sozialleistungstrdger berech-
tigterweise mit eigenen Leistungen eingetreten ist (von Maydell/
Schellhorn, GK-SGB X/3, 1984, § 115 Rz 5). Zweck der Vorschrift
ist es, dem Sozialleistungstrdger die Leistungen zurlckzuer-
statten, die nicht angefallen wdren, wenn der Arbeitgeber seiner
Leistungspflicht rechtzeitig nachgekommen wdre. Voraussetzung ist
also eine Kumulation von Anspriichen in der Person des Leistungs-—
empfdngers derart, dafl flir die Befriedigung eines identischen
Interesses ein Sozialleistungstrdger und ein Arbeitgeber ver-
pflichtet sind (Wannagat, SGB, Stand: Juni 1992, § 115 SGB X/3
Rz 6). Die Bestimmung verlangt somit eine zeitliche Kongruenz
dergestalt, daR die Sozialleistung tatsdchlich an die Stelle des
Arbeitsentgelts getreten ist (vgl. auch Plagemann, NJW 1983, 423,
426) . Dabei kommt es schon nach dem Wortlaut des § 115 SGB X im
Bereich der Sozialhilfeleistungen gemaf §§ 2 ff. BSHG nicht auf
eine véllige zeitliche Deckung zwischen dem arbeitsrechtlichen
Vergltungszeitraum und dem sozialhilferechtlichen Leistungszeit-
raum an. Entscheidend ist vielmehr, flir welchen Jjeweiligen Zeit-
raum die Leistungen des Arbeitgebers und die des Sozilhilfetra-
gers im sozialrechtlichen Sinne zur Deckung des Lebensunterhalts
bestimmt sind. Das folgt auch aus den wesentlichen Grundsatzen

des Sozialhilferechts.
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b) Hilfe zum Lebensunterhalt wird gema&f § 11 Abs. 1 Satz 1 BSHG
dem gewdhrt, der seinen notwendigen Lebensunterhalt nicht oder
nicht ausreichend aus eigenen Kraften und Mitteln, vor allem aus
seinem Einkommen und Vermdgen, beschaffen kann. Im Zeitpunkt der
Gewdhrung mufs sonach Bedurftigkeit des Hilfesuchenden vorliegen.
Der Hilfesuchende hat zunachst sein gesamtes Einkommen und sein
verwertbares Vermdgen zur Deckung des Bedarfs einzusetzen (vgl.
Oestreicher/Schelter/Kunz, BSHG, Stand: Oktober 1992, § 11

Rz 10). Da Sozialhilfe grundsatzlich nicht flr vergangene Zeit-
raume gewdhrt wird (vgl. BVerwGE 57, 237, 238), wird die Sozial-
hilfe fir den jeweiligen Hilfezeitraum im voraus erbracht. Inso-
weit ist zwischen den Parteien unstreitig, daB die Sozialhilfe
fir den Monat Juli 1990 im voraus an den Klager entrichtet wurde.
Die Vergltung fUr den Monat Juni hingegen war gemdf® § 614 BGB zum
Ende des Monats Juni 1990, genau am 30. Juni 1990, fallig. Hatte
die Beklagte diese VerglUtung rechtzeitig an den Klager entrich-
tet, hdtte sie dem Klager in dem Hilfezeitraum Juli 1990 zur
Deckung seines Lebensunterhalts zur Verfligung gestanden. Bedlrf-
tigkeit im Sinne des § 11 BSHG (vgl. Knopp/Fichtner, BSHG, 6.
Aufl.,, 8 11 Rz 9) hétte dann im Bedarfszeitraum Juli 1990 nicht
vorgelegen, und der Klager hdtte keinen Anspruch auf Sozialhilfe

gehabt.

c) Diesem Ergebnis steht nicht der Grundsatz des Nachrangs der
Sozialhilfe entgegen. In § 2 BSHG ist der bereits nach dem frihe-
ren Flrsorgerecht geltende Grundsatz der Subsidiaritat der &f-

fentlichen FlUrsorge umfassend normiert. Danach kommt die Sozial-

hilfe als Hilfe der Allgemeinheit fiUr den einzelnen erst zuletzt
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zum Zuge (Gottschick/Giese, BSHG, 9. Aufl., § 2 Rz 1.2). Dem
Nachrangprinzip ist im Rahmen des § 115 SGB X dahin Rechnung zu
tragen, dafl die Ansprlche des Arbeitnehmers gegen den Arbeitgeber
insoweit auf den Sozialhilfetrdger Ubergehen, wie dieser Leis-
tungen erbracht hat, die nicht angefallen waren, wenn der Ar-
beitgeber die Ansprliche des Arbeitnehmers rechtzeitig erfdllt

hatte.

Die gegenteilige Auffassung 1laRt sich auch nicht auf die vom
Landesarbeitsgericht angefihrten Entscheidungen des Bundesar-
beitsgerichts stltzen. Das Urteil des Bundesarbeitsgerichts vom
28. 2pril 1983 (- 2 AZR 446/81 - AP Nr. 3 zu § 117 AFG) betrifft
den Anspruch der Bundesanstalt fur Arbeit gegen den Arbeitgeber
aus Ubergegangenem Recht gemafs § 117 Abs. 4 AFG a.F. = § 115
SGB X n.F. In der Entscheidung vom 20. August 1980 (- 5 AZR
218/78 — AP Nr. 11 zu § 6 LohnFG) geht es gemdR § 182 Abs. 10 RVO
a.F. = § 115 SGB X n.F. um den Ubergang des Lohnfortzahlungsan-
spruchs des Arbeitnehmers gegen den Arbeitgeber auf die Kranken-
kasse in H&he des gezahlten Krankengeldes. In beiden Fallen han-
delt es sich jewelils um Sozialversicherungsleistungen, denen
echte Lohnersatzfunktion zukommen. Die Nichtzahlung des Arbeitge-
bers hat unmittelbar die Leistung durch den Sozialversicherungs-
trager fir deckungsgleiche Zeitrdume zur Folge. Bei der Hilfe zum
Lebensunterhalt kommt es dagegen entscheidend darauf an, fir wel-
chen Zeitraum die Leistungen des Arbeitgebers und des Sozialhil-

fetrdgers zur Deckung des Lebensunterhalts bestimmt sind.

3. Allerdings sind die Vergltungsanspriche des Klagers ledig-

lich in HOhe von 5.366,—— DM auf das Landratsamt N
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Ubergegangen, so daf dem Klager noch ein Zahlungsanspruch von

24,-— DM gegen die Beklagte verbleibt.

Dr. Thomas Dr. Gehring Dr. Reinecke

Kahler Bengs
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