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Gesetz: TO.A § 6; Berliner Landesbesoldungsgesetz § 9

Leitsdtze:

1.) Nach Art. I Ziff. 1 Nr. 2 der Ersten Verordnung
‘zur Anderung der Ausfilhrungsbestimmungen zum
Besoldungsgesetz vom 6. August 1953 ( GVBL.
Berlin 1953 S. 1417) ist offentlicher Dienst im
Sinne des § 9 Abs. 4 des Besoldungsgesetzes
der Dienst bei dem Bund, bei einem Land, einer
Gemeinde oder bei einer sonstigen Korperschaft
-des Offentlichen Rechts.

2.) Die Kiirzung des Wohnungsgeldzuschusses eines
im offentlichen Dienst in Berlin-West t&tigen
Angestellten, dessen Ehefrau in den Diensten
des im sowjetischen Sektor von Berlin gelegenecn
Charité-Krankenhauses steht, ist unzuléssig,
weil wegen Fehlens jeglicher Vergleichsmtg-
lichkeit der gezahlten Verglitungen und der Un-
durchfiihrbarkeit der Ubersendung von Vergleichs-
mitteilungen, wie sie nach der LBV 1050 Ziff. 1
vorgeschrieben ist, der rdumliche Geltungsbe-
reich der genannten Verordnung sich nur auf
Gebiete erstrecken kamn, in denen die gleichen
Voraussetzungen hinsichtlich der Identitdt der
Wihrung und der Aufgliederung der Geh&dlter ent-
sprechend der TO.A vorliegen.

Aktenzeichen: 5 AZR 400/57
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5 AZR 400/57
3 Sa 166,57 (Berlin)

NS
Urteilsformel zuge- N d V lk - B
stellt am Im Namen des Volkes!
1. Pebruar 1960
gez. Weinrich,

Regierungssekretdr s
als Urkundsbeamter [hﬂfﬂl

der Geschaftsstelle

In Sachen

hat der Flinfte Senat des Bundesarbeitsgerichts geméB

§ 128 Abs. 2 ZP0 in der Sitzung vom 28. Januar 1960 durch
den Senatsprésidenten Professor Dr.Dr.Boldt, die Bundes-
richter Dr. Stumpf und Dr. Holschemacher sowie die Bundes-
arbeitsrichter Schulte und Frey fiir Recht erkannt:

Die Revision der Klégerin gegen das Urteil
des Landesarbeitsgerichts Berlin, 3. Kammer,
vom 24. Mai 1957 - 3 Sa 166/57 - wird auf
Kosten der Kldgerin zurlickgewiesen.

Von Rechts wegen !
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Tatbestand:

Der Beklagte stand in der Zeit vom 1. Juli 1952 bis
zum 31. Mai 1956 als Assistenzarzt in den Diensten der
Kldagerin., Er wurde nach der VergGr. III, ab 1. Januar 1956
nach der VergGr. II TO.A entlohnt und erhielt den filir diese
Verglitungsgruppe vorgesehenen WohnungsgeldzuschuBl der
Tarifklasse IIT in Hohe von 39,-~ DM monatlich.

Auf Grund der Bestimmung seines Arbeitsvertrages
hatte der Beklagte, der einen Kinderzuschlag erh&lt, Ver-
danderungen in den fiir die Gewdhrung des Wohnungsgeldzu-
schusses maBgebenden Verh&dltnissen seinem Dienstherrn an-
zuzeigen, so auch die Beschidftigungsaufnahme durch seine
Ehefrau im offentlichen Dienst; er war verpflichtet, durch
Unterlassen dieser Anzeige zuviel gezahlte Betrige zurlick-
zuerstatten.

Die Ehefrau des Beklagten ist seit dem 1. Januar 1955
als Assistenzédrztin in dem im sowjetischen Sektor von
Berlin gelegenen Charité-Krankenhaus gegen ein Entgelt
von monatlich 1.100,-- DM Ost beschéftigt° Die Kligerin
hat nach Kenntnis dieser Tatsache das nach ihrer Ansicht
vom Beklagten in einem Zeitraum von 16 Monaten - nédmlich
vom 1. Januar 1955 bis zum 30. April 1956 - zu Unrecht be-
zogene Vohnungsgeld in Hohe von 16 x 39 = 624,~- DM zurlick-
gefordert und hinsichtlich eines Teilbetrages von 475,45 DM
dem Klédger zustehende Bezlige einbehalten.

Wegen des Restbetrages von 148,55 DM hat die Klidgerin
Klage erhoben. Der Beklagte hat Klageabweisung und im Wege
der Viderklage beantragt, die Kladgerin zur Zazhlung von
514,45 DM zu verurteilen. Die Widerklageforderung setzt
'sich aus dem einbehaltenen Betrag von 475,45 DM und dem
im Monat Mai 1956 nicht mehr gezahlten Wohnungsgeldzuschuf
von %9,-~ DM zusammen.

Das Arbeitsgericht hat unter Abweisung der Xlage der
Widerklage stattgegeben, das Landesarbeitsgericht die gegen
dieses Urteil eingelegte Berufung zurlickgewiesen und die

Revision zugelassen. Mit dieser verfolgt die Klidgerin ihren
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Klage~ und Widerklageabweisungsantrag weiter, der Beklag-

te bittet um Zurlickweisung der Revision.

Entscheidungsgriinde:

Die kraft Zulassung statthafte, in rechter Form
und PFrist eingelegte, somit zulidssige Revision ist sach-
lich nicht begriindet.

Das Arbeitsverhiltnis unterliegt, wie zwischen den
Parteien unstreitig ist, den Bestimmungen der Tarifordnung
A fiir Angestellte im Sffentlichen Dienst (T0.A) und den
diese Tarifordnung erginzenden bzw. abindernden tarif-
vertraglichen Vorschriften. "

Rechtsgrundlage fir die Zahlung eines Wohnungsgeld-
zuschusses bilden im Lande Berlin filir die hier in Frage
stehenden Zeiten
a) vom 1. Januar 1955 bis 31. Dezember 1955: § 6 TO.A in
der Passung des Tarifvertrages vom 25. September 1953
(DBl1. I/54 Nr. 44 S. 105) in Verbindung mit der Besol-
dungsvorschrift (BV) Nr. 50 (GVBl. 1953% S. 1417) und der

Verwaltungsvorschrift Nr. 1050 zum Berliner Landesbhe-

soldungsgesetz (LBV 1050 DBl. I/54 Nr. 74 S. 172).

b) vom 1. Januar 1956 bis 31. Mai 1956: § 6 TO.A in der
Fassung des Tarifvertrages vom 21. Dezember 1955 (DBl.
I/56 Nr. 42 S. 62) in Verbindung mit § © Abs. 4 des Be-
soldungsgesetzes in der Passung vom 27. Mdrz 1953 (GVBL.
1953 S. 286) in Verbindung mit BV N¥r. 50 und LBV 1050,

Auf Grund dieser Bestimmungen erhalten verheiratete
Angestellte, deren Ehegatte Beamter, Versorgungsberechtig-
ter oder Angestellter im Offentlichen Dienst ist und denen
kein Kinderzuschlag zusteht, den WohnungsgeldzuschufBl der
nédchstniedrigeren Tarifklasse. Sofern Kinderzuschlag zu-
steht, erhilt nur einer der Ehegatten den vollen Wohnungs-
geldzuschull, und zwar derjenige, dem.der Wohnungsgeld-
zuschufl der héheren Tarifklasse zusteht, bei gléicher
Tarifklasse der #dltere Ehegatte.

Sinn der Bestimmung des die Zahlung des Wohnungsgeld- '
zuschusses regelnden § 6 T0.A in der PFassung des Tarif-

vertrages vom 25. September 1953 wie des Tarifvertrages
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beschéftigte Eheleute, die ein nach den Verglitungsgruppen
geregeltes, in der Wihrung der Bundesrepublik ausgezahltes
Gehalt beziehen, nicht doppelt in den Genufl des Wohnungs-
geldzuschusses gelangen. Damit setzt § 6 TO.A ein vergleich-
bares Einkommen der im Gffentlichen Dienst beschidftigten Ehe-
gatten voraus. Vergleichbar im Sinne dieser Vorschrift kann
nur ein Hinkommen sein, das sich in seiner Struktur aus den-
gleichen Bestandteilen zusammensetzt, wie das des anderen Ehe-
gatten. Nach § 4 TO.A setzt sich die Vergiltung der im offent-
lichen Dienst Besch&ftigten aus der Grundvergiitung, dem
Wohnungsgeldzuschu3, dem trtlichen Sonderzuschlag und nach
ngherer Bestimmung der Dienstordnung aus den Beitragslei-

stungen des Dienstberechtigten zur zusidtzlichen Alters- und
Hinterbliebenenversorgung zusammen, hinzukommt weiterhin
gegebenenfalls ein Kinderzuschlag. Gem#B § 6 TO.a bestimmt
sich der WohnungsgeldzuschuB nach dem dienstlichen Wohnsitz
des Angestellten und nach der in der Anl. 1 fiir die einzelnen
Vergltungsgruppen festgelegten Tarifklasse.

Einen Anspruch guf einen Wohnungsgeldzuschufl der gleichen
Tarifklasse besitzt die Ehefrau des Beklagten nicht. Auf
Grund des Entlohnungssystems in der sowjetischen Besatzunsas-
zone erh&dlt sie, dem Grundsatz "gleicher Lohn fiir gleiche
Arbeit" entsprechend, nach MaBgabe des Gehaltsabkommens fir
Lrzte pp. in den Einrichtungen des Staatssekretirs fir
Hochschulwesen vom 1. Juli 1953, eine feste Verglitung von
1,100,-- DM Ost ohre Aufteilung in die oben erwdhnten Be-
standteile des Diensteinkommens nach der TO.A; lediglich das
Beschdftigungsalter wird beruéksichtigt°

Ein Vergleich der Entlohnungen beider Ehegatten er-
gibt zwangsliufig, daB eine Anwendung der Vorschriften der
TO.A und der hierzu ergangenen Ausfilhrungsvorschriften Uber
die Kirzung des Wohnungsgeldzuschusses nur mdglich ist inner-
halb eines rdumlichen Bezirks. der das Funktionieren aller
koordinierten Stellen voraussetzt und die Moglichkeit einer
Vergleichbarkeit dzsr Einkommen zuldB8t. Diesem Grundgedanken
entspricht Art. I Ziff. 1 Nr. 2 der Ersten Verordnung zur

fnderung der Ausfihrungsbestimmungen zum Besoldungsgesetz
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(Besbldungsvorschriften) vom 6. August 1953 (GVBl.Berlin
1953 §. 1417), der sowohl nach dem Tarifvertrag vom
25. September 1953 wie dem Tarifvertrag vom 21. Dezember
1955 auf das Anstellungsverhidltnis des Beklagten Anwendung
findet und der bestimmt, daB als Offentlicher Dienst im
Sinne des § 9 Abs. 4 des Besoldungsgesetzes in der PFassung
vom 27. MBrz 1953 der Dienst bel dem Bund, bei einem Land,
einer Gemeinde oder bei einer sonstigen Zorperschaft des
offentlichen Rechts anzusehen ist. Befindet sich der Ehe-
gatte eines Angestellten des offentlichen Dienstes, dem
ein Wohnungsgeldzuschull nach der TU.A zusteht,aullerhalb
dieses Geltdngsbereiches, so ist eine Kiirzung des ihn
nach der TU.A zustehenden Wohnungsgeldzuschusses ausge-
schlossen, weil wegen Fehlens jeglicher Vergleichsmog-
lichkeit der gezahlfen Vergiitungen und der Undurchfithrbar-
keit der Ubersendung von Vergleichsmitteilungen, wie sie
nach der LBV 1050 Ziff. 1 vorgeschrieben ist, der rium-
liche Geltungsbereich der genannten Verordnung sich nur
auf Gebiete erstrecken kann, in denen die gleichen Voraus-
setzungen hinsichtlich der Identitdt der Wihrung und der
Aufgliederung der Geh#dlter entsprechend der T0.A vorlie-
gen, Dies zeigt z.B. auch die Verwaltungsvorschrift Nr.
1050 Ziff. 7 zum Berliner Landesbesoldungsgesetz (DBIL.
1/54 Nr. 74 S. 172), die vorschreibt, daB fiir die Be-
rechnung des Wohnungsgeldzuschusses die Tatigkeit im aus-
ldndischen Dienst und bei den Besatzungsmichten im Gegen-
satz zu der Tdtigkeit bei Anstalten und Stiftungen des
6ffentlichen Rechts "im Lande Berlin und in der Bundes-
republik" nicht als offentlicher Dienst gilt.

MuB aus den dargelegten Grinden die Anwendbarkeit
der Bestimmungen der TO.A {iber die Klirzung des Wohnungs-
geldzuschusses gegeniiber einem Angestellten des &ffent-
lichen Dienstes, dessen Ehefrau im 6ffentlichen Dienst
des sowjetischen Sektors von Berlin steht, schlechthin
verneint werden, so bedurfte es keines Eingehens auf den
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Angriff der Revision, mit dem die Verletzung des § 139 zP0O
infolge Nichtaufkldrung der Hohe eines nach Ansicht der
Kldgerin in dem Pauschalgehalt der Ehefrau des Beklagten
enthaltenen Wohnungsgeldzuschusses geriigt wird.

Naech alledem war die Revision mit der Kostenfolge

aus § 97 Abs. 1 ZPO zuriickzuweisen.

gez. Dr. Boldt Dr. Stumpf Dr. Holschemacher
Schulte Frey
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