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I. Arbeitsgericht Urteil vom 25. August 1082
Braunschweig - 3 Ca 153/81 -

II. Landesarbeitsgericht Urteil vom 27. Mai 1083
Niedersachsen - 9 Sa 2/8% -
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Fiir die Amtliche Sammlung: Ja
Fiir die Fachpresse: Ja

Entséheidungsstichwort:

Kostentragungspflicht beim Erwerb der Fahrerlaubnis Kl. 2

Gesetz: PBiG ® 5 Abs. 1, & 5 Abs, 2 Nr., 1, & 6 Abs. 1 Nr. 1;
Berufskraftfahrer-Ausbildungsordnung vom 26, Oktober 1073
(BGR1. I S. 1518) & 1 Abs. 2, & 9 Abs. 6; Fahrschiiler-Aus-
bildungsordnung vom 31. Mai 1976 (BGBl1l. I S. 1366) &8 1, &5
Fahrlehrergesetz vom 25. August 1969 (RGRl. I S. 1336)
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5 AZR 386/83

1. Der Erwerb der Fahrerlaubnis der Klasse 2 pgehdrt zur
betrieblichen Fachaushildung zum Rerufskraftfahrer. Die

Kosten des Fahrschulunterrichts sind daher vom Ausbil-
denden zu tragen.

2. Eine Vereinbarung zwischen dem Ausbildenden und dem Aus-
zubildenden, die den Auszubildenden mit diesen Kosten

helastet, ist wegen VerstoRes gegen & 5 Abs. 2 Nr. 1
BBiG nichtig.
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9 Sa 2/83 Niedersachsen

Verkiindet am
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als Urkundsbeamter
der Geschédftsstelle
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im Namen des Volkes!

Urteil

In Sachen

&

pp.

N P eLg §§

hat der Fiinfte Senat des Bundesarbeitsgerichts aufgrund der

miindlichen Verhandlung vom 25. April 1984 durch den Vorsit-

zenden Richter Dr. Thomas, die Richterin Michels~Holl und den

JLaw — Gesetze und Urteile

Uber 200 Gesetze
Uber 100.000 Urteile

Kostenlos mobile A

et Available on the
P> Google play D App Store
JLaw — fiir Android JLaw —flr iOS



https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

Richter Schneider sowie die ehrenamtlichen Richter Schumacher
und Dr. Hirt fir Recht erkannt:
1. Auf die Revision des Beklagten wird das Urteil
des Landesarbeitsgebichts Niedersachsen vom
27. Mai 1983 - 9 Sa 2/83 - aufgehoben.
2. Die Berufung der Kligerin gegen das Urteil des
Arbeitsgerichts Braunschweig vom 25. August 1982
- 3 Ca 153/81 -~ wird zuriickgewiesen.
3. Die Klédgerin hat die Kosten der Berufung und
der Revision zu tragen.

Von Rechts wegen!

Tatbestand:

. I G G G G D W S G G .

Die Parteien streiten darilber, wer die wdhrend des Berufs-
ausbildungsverhdltnisses zum Berufskraftfahrer anfallenden Kosten

fliir den Erwerdb der Fahrerlaubnis der Klasse 2 zu tragen hat.

Der am 30. April 1962 geborene Beklagte schlof am 24. Juli
1979 mit der Kl&gerin, einem Speditionsunternehmen, einen Ausbil-
dungsvertrag, wonach er vom 1. September 1979 bis 31. August
1981 im Ausbildungsberuf "Berufskraftfahrer" nach MaBgabe der
Auspildungsordnung ausgebildet werden sollte. Unter der Rubrik

"sonstige Vereinbarungen" hatten die Parteien vereinbart:

"Von der Ausbildungsvergiitung werden monatlich
DM 50,-- einbehalten, die filr die Kosten zur

Erlangung des Filihrerscheins Klasse 2 erforder-
lich sind."

Der Vertrag ist von den Parteien und der Mutter des Beklagten
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unterzeichnet.

Die Klsperin melaete den Reklagten am 14. M#rz 1080 bei ei-
ner privaten Fazhrschule an. Der Beklagte erwarb die Fahrerlaubnis
aer Klasse 2. Die Kligerin zahlte die Aushildungskosten in Hohe

von 2.812,26 DM.

Nachaem es zwischen den Parteien zum Streit {ber die Rilck-
zahlungsverpflichtung des Beklagten gekommen war, kiindigte cie
Kl&égerin das Berufsausbilaungsverhdltnis mit Schreiben vom
13. Januar 1981 fristlos. Der Beklagte wurde im Rahmen eines
Arbeitsverhdltnisses bis zum 13. Juni 1981 weiterbeschidftigt.

In dieser Zeit zog die Kldgerin vom Lohn des Reklagten insgesamt

917,08 DM netto ab.

Den Restbetras in HOhe von 1.895,18 DM hat die Kldgerin mit
der am 11U, MiZrz 1081 erhobenen Klage peltena pgemacht. Sie hat
vorgetrapgen, aie Kosten fiir die Fahrerlaubnis der Klasse ? habe

sie lediglich als Darlehen vorgeschossen. Das ergebe sich aus der

Vereinharung, wonach der» Reklapte eine Riickzahlungsverpflichture
in 50,-- DM-Monatsraten {ihernommen habe. Nieses Darlehen sei nach
cer vorzeitigen Peerncipung aes Ausbildungsverh#ltnisses zur
Riickzahlung fdliip. Unabhingie davon habe ader Peklapgte die Kosten
fiir cen Fiihrerschein selbst zu tragen, aenn dabei handele es sich
nicht um Kosten aer Rerufsaushiloung im Sinne des Rerufshbil-
cunpaepesetzes. Der FErwerb aer Fahrerlaubnis 2 seil nickt gas 7ie]

aer Aushilgung zum PRerufskraftfabrer. Das Rerufshilaungseesnt?

AAAAAA nur aie Koster, aie bhetriebsintern mit aer Ausbilaung
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verbunden seien. Kosten fiir externe Zusatzausbildung fielen nicht
darunter. Dies sei auch interessengerecht, aa der Fiihrerschein
nur teilweise berufsbezogen genutzt werae und zu erheblichen

persénlichen Vorteilen im privaten Bereich fiihre.
Die Kligerin hat beantragt,

den Beklagten zu verurteilen, an die Kligerin
1.805,18 DM nebst 4 % Zinsen seit dem 1U4. Mirz
1981 zu zahlen.

Der Beklagte hat beantragt, die Klage abzuweisen. Widerkla-

genada hat er beantragt,

dgie Kldgerin zu verurteilen, an aen Reklagten
917,08 DM zu zahlen.

Die Kldgerin hat beantragt, aie Widerklage abzuweisen und
hilfsweise, fiir den Fall, daf der Klage und aer Widerklage

stattgegeben weraen sollte,

den Beklapten zu verurteilen, weitere 916,00 DM
also insgesamt 2.812,26 DM nebst U 9 Zinsen
seit Klagezustellung an aie Klégerin zu zahlen.

Der Beklagte hat die Auffassung vertreten, die Kosten fiir den
Erwerb der Fahrerlaubnis seien gemiR & 6 Abs. 1 Ziff. 3, & W
BBiG vom Ausbilder zu trapgen. Nach der Ausbildungs-Verordnung fiir
Perufskraftfahrer sei{ der Ausbildende verpflichtet, das sichere
una gewanate Fiihren von Fahrzeugen aer Klassen 2 und ? zu ver-

mitteln. Der Veroranungsgeber sei davon ausgegangen, daR in die-
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sem Beruf eine Erstausbilaung stattfinde, hei der auch der Frwerb
des Fiihrerscheins zu den Ausbildungsinhalten zdhle. Nach dem Be-
rufsbildungsrecht seien auch nicht alle Kenntnisse und Fertig-
keiten, aie Cegenstand der Berufsausbildung sind, durch aen Aus-
bildenden selbst zu vermitteln. Daher habe ein Aushildender, aer
aufgrund 6ffentlich-rechtlicher Vorschriften nicht befugt sei,
bestimmte Kenntnisse una Fertigkeiten zu vermitteln, hiermit ei-
nen Dritten zu beauftragen und dadurch seine Pflicht aus § 6
Abs. 1 Ziff. 1 BBiG zu erfiillen. Dies stehe im Zusammenhang mit
der Grundentscheidung des Gesetzgebers, den Auszubildenden von
sémtlicﬁen Kosten im Zusammenhang mit der Berufsausbhilaung frei-
zustellen. Die vertragliche Regelung iiber eine Riickzahlungsver-
pflichtung von Ausbildungskosten sei gem3R § 5 Abhs, 2 7Ziff, 1
BRiG nichtig. Im {ibrigen sei er aufgrund dieser Regelung allen-
falls zur Leistung eines Betrages in Hdhe von 1.200,-- DM (24
Ausbildungsmonate x 50,-- DM) verpflichtet. Auf eine dariiber

hinausgehenae Forderung habe die Kligerin verzichtet.

Das Arbeitsgericht hat die Klage ahgewiesen und auf die

Widerklage des Beklagten die Klidgerin zur Zahlung von 917,08 DM
nebst Zinsen verurteiit. Auf die Berufung hat das Landesarbeits-
gericht cer Klage stattgegeben und den Beklargten entsprechena aem

Hauptantrag der Kligerin verurteilt; die Wicerklage hat es ab-

gewiesen,

Mit aer zupelassenen Revision begehrt der Beklagte die Wie-

aerherstellung des arbeitsgerichtlichen Urteils,
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Die Revision ist begriindet.

Die Kligerin hat keinen Anspruch auf Riickzahlung der Kosten,

e

die sie zugunsten des Beklagten fiir die Fahrerlaubnis der Klasse

2 aufgewandt hat. Die im Berufsausbildungsvertrag getroffene

Riickzahlungsvereinbarung der Parteien ist gemiR § 5 Abs. 2 Nr. 1

RRiG unwirksam.

T. Das Landesarbeitsgericht hat angenommen, die wdhrend des
Ausbildungsverhidltnisses entstandenen Kosten fiir den Erwerb der
Fahrerlaubnis der Klasse 2 habe der Beklagte als Auszubildender
in voller H6he selbst zu tragen. Diese Kosten unterligen nicht
aer "Kostentragunegsregelung des § 6 BBiG", da nach der Berufs-
kraftfahrer-Ausbildungsordnung der Erwerb der Fahrerlaubnis ger
Klasse 2 nicht Gegenstand der Ausbildung zum Berufskraftfahrer
sei. Die Fahrerlaubnis sei in der Ausbildungsordnung nicht als
Ausbilaungsziel genannt. Sie sei vielmehr Voraussetzung fﬁr die

Berufsausbildung.

II. Dieser Auffassung kann nicht gefolgt weraen. Der Riickzah-
lungsanspruch der Kl&dgerin kénnte nur auf die Vereinbarung im
Ausbildungsvertrag vom 24, Juli 1979 gestiitzt werden. Diese ist

jedoch unwirksam.

1. Gem#f § 5 Abs. 2 Nr. 1 BBiG sina Vereinbarungen nichtig,
mit aenen der Auszubilaende verpflichtet wird, dem Ausbilaenden

fiir aie Berufsausbildung eine Entsch#digung zu zahlen. Die im
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Ausbilaungsvertrag getroffene Vereinbarung, wonach der Beklagte
aie Kosten fiir den Erwerb der Fahrerlaubnis der Klasse 2 an die
Kldgerin zuriickzuzahlen hatte, enthilt eine solche Entschddigung

fiir eine AusbildungsmaRnahme.

2. Der zum Schutz des Auszubildenden geschaffene § 5 BRiG ist

- wie der gesamte zweite Teill des Gesetzes - auf das Ausbil-
aungsverhiiltnis der Parteien uneingeschrinkt anwendbar. Die Par-
teien streiten zwar {iber die Kosten eines auRerbetrieblichen
Fahrschulunterrichts. Die fiir die vertraglichen Beziebungen
zwischen Ausbildendem und Auszubildenden mafigeblichen Vorschrif-
ten gelten jedoch nur fiir aas betriebliche Berufsausbildungsver-
hdltnis, nicht auch fiir den Bereich rein schulischer Aushildung
(BAG Urteil vom 16. Oktober 1974 - S5 AZR 575/72 - AP Nr. 1 zu

§ 1 RRiG, zu I 2 a der Griinde). Die Rechtsbeziehungen cer Par-
teien waren jeaoch durch die betriebliche Aushildung gepridgt. Im
Rahmen dieses betrieblichen Ausbildungsverhiltnisses hatte aer
Fahrschulunterricht nur aen Charakter eines auRerbetrieblichen
Lehrgangs. Auch hinsichtlich der dabe® angefallenen Kosten ist

aaher £ 5 Abs. 2 Nr. 1 BRiG zu beachten.

3. GemdR § 5 Abs. 2 Nr. 1 BRiG aiirfen dem Auszubildenden oaer
einem Erziehungsberecht: gten keine Kosten angelastet weraen, cie
dem Ausbilder bei der Ausbildung entstehen. Durch diese Vor-
schrift sollen finanzielle Belastungen des Auszubildenden und
aessen Eltern im Rahmen ces Berufsausbildungsverhiltnisses ver-

mieden bzw. so gering wie m&plich gehalten werden. Der Zugang zu

einer aurch das PBiG geregelten Ausbildung soll nicht von aem
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finanziellen Leistungsvermdgen und -willen des Auszubildenden
abhingen (BAG Urteil vom 28. Juli 1982 - 5 AZR U6/81 - AP Nr. 3
zu § 5 BBiG, zu II 1 a der Griinde, auch zum Abdruck in der Amt-
i{chen Sammlung des Gerichts bestimmt; Gedon/Spiertz, Berufs-
bildungsrecht, Stand November 1983, § 5 Anm. 3; Weber, BBiG,
Stand November 1983, § 5 Anm. 2; Herkert, Berufsbildungsgesetz,

Stand April 1982, § 5 Rz 8).

Zu den Ausbildungskosten gehdren insbesondere die betrieb-
lichen Sach- und Personalkosten. Der Ausbildende kann aber auch
keine Entschddigung fiir solche Ausbildungsmafinahmen und -veran-
staltungen auBerhalb der Ausbildungsstdtte verlangen, die in den

Ausbildungsgang einbezogen sind. Das ist z.B. dann der Fall, wenn

der Auszubildende zur Teilnahme gesetzlich oder vertraglich ver-

s unyu

pflichtet ist oder wenn der Ausbildende diese MaBnahmen im Ein-
verstindnis mit dem Auszubildenden in seine Ausbildungspflicht
einbezieht. Der Ausbilder hat daher auch die Kosten zu tragen,
die fi{ir die im Rahmen der Berufsausbildung notwendigen auBerbe-
trieblichen Lehrginge entstehen (Herkert, aa0O, § 5 Rz 8; Weber,

aa0, § 5 Anm. 2).

4, Entscheidend ist daher, ob der Erwerb der Fahrerlaubnis der
Klasse 2 zur betrieblichen Fachausbildung im Rahmen des Aus-
bildungsverhédltnisses "Berufskraftfahrer" gehdrt. Das ist zu be-
jJahen. Denn nach der Verordnung {iber die Berufausbildung zum Be-
rufskraftfahrer (Berufskraftfahrer-Ausbildungsordnung) vom

26. Oktober 1973 (BGBl. I S. 1518 ff.) ist der Erwerb der

Fahrerlaubnis - jedenfalls im Regelfall - integraler Bestandteil
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der Ausbildung zum Berufskraftfahrer.

a) Gemi#B & 6 Abs. 1 Nr. 1 BBiG hat der Ausbildende dafiir zu
sorgen, daB dem Auszubildenden die Fertiegkeiten und Kenntnisse
vermittelt weraen, die zum Frreichen des Ausbildungsziels er-
forderlich sind. Das Ziel der Berufsausbildung bestimmt sich nach
§ 1 Abs. 2 BBiG. Danach hat die Berufsausbhilaung eine breit
angelegte berufliche Grunabildung und die fiir die Ausiibung einer
qualifizierten beruflichen THdtigkeit notwendigen fachlichen Fer-
tigkeiten und Kenntnisse in einem georaneten Ausbilaungsgang 2zu
vermitteln. Welche beruflichen Fertigkeiten und Kenntnisse hier-
unter fallen, bestimmt sich zundchst nach der Ausbildungsoranung.

Darin ist nach § 25 Abs. 2 BBiG festzulegen, welche Fertigkeiten

una Kenntnisse Gegenstand der Berufsausbildung sina.

b) Die Perufskraftfahrer-Ausbilcungsoranung sieht in § 1 Abs, 2
nicht nur vor, daB als Berufskraftfahrer nur der anerkannt wirad,
der die Fahrerlaubnis der Klasse ? erworben und die Fertigkeiten
und Kenntnisse des Ausbildungsherufshildes in einer AbschlufBl-
priifung nachgewiesen hat. § 0 Abs. 6 Satz 1 Berufskraftfahrer-
Ausbildungsordnung stellt weiter klar, daR ohne den Erwerb der
Fahrerlaubnis der Klasse 2 und damit die Fahrschulausbildung die
Ausbildung zum Berufskraftfahrer nicht erfolgreich atgeschlossen
werdaen kann. Denn zur AbschluBpriifung ist nur derjenige zuzu-

lassen, der die Fahrerlaubnis der Klasse ? bereits besitzt.

Das in & 3 Berufskraftfahrer-Ausbilaungsordnung geregelte

Ausbildungsberufshila und der diese Bestimmungen konkretisierende
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Ausbildungsrahmenplan (§§ 4, 5) sehen vor, daB dem Auszubildenden
Kenntnisse der den StraBenverkehr betreffenden Rechtsvorschriften
zu vermitteln sind. In § 3 Abs. 2 Nr. 2 a, § 4 Abs. 1 Nr. 2 a
werden insbesondere die Kenntnisse angesprochen, die auch fir die
Fahrerlaubnis der Klassen 2 und 3 vorausgesetzt werden, wie
Kenntnisse liber die Zulassung von Personen und Fahrzeugen zum
Siraﬁenvefkehr und das Verhalten im StraBenverkehr selbst. Dar-
{iber hinaus hat der Ausbildende Kenntnisse der Verkehrssicherheit.
und Fahrtechnik zu vermitteln, die zu einem sicheren und gewand-
ten Filhren von Fahrzeugen und Zigen der Klassen 2 und 3 fihren

sollen (§ 3 Abs. 2 Nr. 3, § 4 Abs. 1 Nr. 3).

Der Ausbildungsplan fiir den Berufskraftfahrer zeigt damit
deutlich erkennbar Parallelen zu der fiir die Fahrschule verbind-
lichen Verordnung liber die Ausbildung von Fahrschillern fir den
Kraftfahrzeugverkehr (Fahrschiiler-Ausbildungsordnung) vom 31. Mai
1976 (BGBl. I S. 1366 ff.). Dort wird in § 1 u.a. vorgeschrie-
ben, daB die Ausbildung dem Fahrschiller ausreichende Kenntnisse

der flir die Flilhrung eines Kraftfahrzeugs maBgeoenden gesetzlichen

Vorschriften vermitteln und ihn mit den Gefahren des StraBenver-
kehrs und den zu ihrer Abwehr erforderlichen Verhaltensweisen
vertraut machen muB. Der Verordnungsgeber ist mithin davon aus-
gegangen, daBR dem Auszubildenden in der betrieblichen Praxis er-

gdnzend und unterstiitzend zum Fahrschulunterricht die notwendigen

Grundkenntnisse zu vermitteln sind und der Auszubildende dann
- nach dem Erwerb der Fahrerlaubnis der Klasse 2 - zu einem

sicheren und gewandten Fithren von Fahrzeugen und Ziigen gefilhrt

werden kann.
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Dies wird bestitigt durch die zeitliche Gliederung des Aus-
bildungsrahmenplans. Danach sind dem Auszubildenden erst im
dritten Halbjahr, also nach dem Erwerb der fiir das Berufsbild
typischen Kenntnisse, die einschligigen Strafenverkehrsvor-
schriften und Kenntnisse liber Verkehrssicherheit und Fahrtechnik
zu vermitteln (§ 5 Abs. 1 Nr. 3). Im vierten Halbjahr hat der
Ausbilder dann insbesondere die Aufgabe, die zuvor erworbenen

Kenntnisse und Fertigkeiten des Auszubildenden zu vertiefen (8 5

Abs. 1 Nr, U4),

c) Die Berufskraftfahrer-Ausbildungsordanung schlieft damit nicht
aus, daB der Auszubildende bereits bel Beéinn deé Rerufsausbil-
dungsverhédltnisses im Besitz dér zum Berufsabﬁdhlua notwendigen
Fahrerlaubnis ist. Die mit dem Erwerb der Fahrerlaubnis einher-
gehenden Kenntnisse und Fertigkeiten dUrftéh dem Auszubildenden
den Ausbildungseang erheblich erleichtern. Dieé§6rgénannten Be-~
stimmungen-der-Ausbildungsordnung wiren jedoch ohne Sinn, wenn

- wie die Kligerin behauptet - der Resitz der Fahrerlaubnis der

Klasse 2 Voraussetzung fiir die Ausbhildung zum‘Berufskraftfahrer

wire

5. Nach dem Gesetz iiber das Fahrlehrerwesen (Fahrlehrergesetz)

vom 25. August 1969 (BGR1. T S. 1236) kann die Ausbildung zum
Eerufskraftfanrer auch im Ausbildungsbetrieb selﬁét vorgenommen
werden, sofern dirser einen zur Ausbhildung von Fahrschiilern be-
rechtigten Fahrlehrer beschidftigt. Tn groReren Ausbildungsbe-
trieben entspricht dies auch der Praxis. Die dem Ausbildungsbe-

trieb entstehenden Kosten fiir den Fahrlehrer diirfen dem Auszu-
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bildenden nicht angelastet werden. Dies wiirde gegen § 5 Abs. 2

Nr. 1 BBiG verstoBen.

Der Gesetz- und Verordnungsgeber ist aber nicht davon ausge-
gangen, daB nur derjenige die Berufsausbildung zum Berufskréft-
fahrer durchfilhren darf, der einen Fahrlehrer beschédftigt. Die
Berufsausbildung ist auch demjenigen erlaubt, der den Auszubil-
denden flr den Erwerb der Fahrerlaubnis auf eine private Fahr-
schule verweisen muB. Da aber der Ausbildungsbetrieb die Kennt-
nisse und Fertigkeiten, die im Fahrunterricht erworben werden, zu
vermitteln hat, ist er auch verpflichtet, die Kosten des auRer-
betrieblichen Fahrschulunterrichts zu iibernehmen, wie dies fir

jeden auBerbetrieblichen Ausbildungslehrgang zu geschehen hat.

6. Dem steht schlieBlich auch nicht entgegen, daf, wie das Be-
rufungsgericht meint, der Erwerb der Fahrerlaubnis der Klasse 2
zu erheblichen persénlichen Vorteilen im Privatbereich fiihrt. Zu
Recht weist die Revision daraufhin, daB jede Fachausbildung im
privaten Bereich von Nutzen sein kann und finanzielle Einsparun-
gen bzw. Erwerbsvorteile bietet. Mit der Ausbildung zum Berufs-

kraftfahrer verhidlt es sich nicht anders.

I11. Der Erwerb der Fahrerlaubnis der Klasse 2 gehdrt demnach zur
betrieblichen Fachausbildung zum Berufskraftfahrer und die Kosten
des Fahrschulunterrichts sind vom Ausbilder zu tragen. Die im
Ausbildungsvertrag geschlossene Vereinbarung, die den Beklagten
mit diesen Kosten belasten sollte, ist daher wegen VerstoRes

gegen § 5 Abs. 2 Nr. 1 BBiG nichtig. Auf die von der Revision
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im Hinblick auf die Minderjihrigkeit des Beklagten behauptete
Rechtsunwirksamkeit der Vereinbarung nach § 108 BGB kommt es da-

her nicht mehr an.

IV. Zum gleichen Ergebnis fuhrt die vom Berufungsgericht heran-
gezogene Kostentragungsregelung des § 6 BBiG (gemeint ist hier
offenbar § 6 Abs. 1 Nr. 3 BBiG), wonach dem Auszubildenden
kostenlos die zur Berufsausbildung und zum Ablegen von Zwischen-
und AbschluBpriifungen erforderlichen Ausbildungsmittel, insbe-
sondere Werkzeuge und Werkstoffe zur Verfiigung zu stellen sind.
Lehrgangskosten werden zwar nicht genannt. DaB die wdhrend der
Berufsausbildung entstehenden auRerbetrieblichen Lehrgangskosten
der vorliegenden Art vom Ausbildenden zu tragen sind, folgt je-
doch aus dem in dieser Vorschrift zum Ausdruck gebrachten Prinzip
der Kostenfreiheit der Berufsausbildung (vgl. auch Urteil des
Senats vom 14, Dezember 1983 - 5 AZR 333/81 -, zur Vertffentli-

chung vorgesehen).

V. Die Kldgerin kann daher die Rlickzahlung der von ihr veraus-
lagten Aufwendungen filr den Erwerb der Fahrerlaubnis der Klasse 2
nicht verlangen. Sie ist vielmehr verpflichtet, die ohne Rechts-
grundlage einbehaltene Ausbildungs- und Arbeitsvergiitung des Be-

klagten an diesen auszuzahlen.

Dr. Thomas Michels-~Holl Schneider

Schumacher Dr. Hirt
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