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In  Sachen

hat der  F ü n f t e  Senat des  B u n d e s a r b e i t s g e r i c h t s  am 
5= März 1961 b e s c h l o s s e n !

Die R e v i s i o n  der  B e k la g t e n  gegen  das  
U r t e i l  der  IV» Kammer des  L a n d e s a r b e i t s ­
g e r i c h t s  N ie d e r s a c h s e n  vom 30» November I960  
-  4 Sa 4 3 2 /6 0  <- wird auf  Kosten der  
B e k la g t e n  a l s  u n z u l ä s s i g  verworfene

ÜL J _  c/ e ^ ^ .

Die B e k la g te  hat  gegen  das im Rubrum b e z e i c h n e t e  
U r t e i l  des L a n d e s a r b e i t s g e r i c h t s  R e v i s i o n  e i n g e l e g t ,  ohne 
daß der  auf 330 DM f e s t g e s e t z t e  S t r e i t w e r t  d i e  i n  der  
o r d e n t l i c h e n  b ü r g e r l i c h e n  G e r i c h t s b a r k e i t  g e l t e n d e  Re­
v i s i o n s g r e n z e  e r r e i c h t  oder  d i e  R e v i s i o n  z u g e l a s s e n  i s t »
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Die S t a t t h a f t i g k e i t  der R e v i s i o n  könnte  d i e  B e k l a g t e  
daher nur aus § 72 Abs« 1 S a tz  2 und 3 ArbGG h e r l e i t e n .

Zunächst f e h l t  jedoch e in e  s c h l ü s s i g e  D i v e r g e n z b e ­
gründung, w e i l  der  V or tra g  der B e k la g ten  den vom Bund.es- 
a r b e i t s g e r i c h t  w i e d e r h o l t  a u f g e s t e l l t e n  A n ford erun gen  
n i c h t  genügt (AP Hr. 7 ,  11,  14,  39 zu § 72 ArbGG5 AP 
Nr» 6 zu § 72 YirbGG D i v e r g e n z r e v i s i o n ) .  Es r e i c h t  n i c h t  
a u s ,  wenn d ie  B e k la g te  l e d i g l i c h  auf  das U r t e i l  des  
L a n d e s a r b e i t s g e r i c h t s  Mainz (AP Nr. 6 zu § 850  h ZPO) 
h i n w e i s t  *

Darüber h in a u s  l i e g t  aber  auch k e i n e  D iv e r g e n z  
zu dem a n g e f o c h t e n e n  U r t e i l  v o r ,  w e i l  das L a n d e s a r b e i t s ­
g e r i c h t  im a n g e fo c h te n e n  U r t e i l  a u s d r ü c k l i c h  d a h i n g e s t e l l t  
s e i n  l ä ß t ,  ob d i e  i n  der  a n g e fü h r te n  E n ts c h e id u n g  d e s  
L a n d e s a r b e i t s g e r i c h t s  Mainz geäußerten'  R e c h t s s ä t z e  z u ­
t r e f f e n .  Damit h a t  das L a n d e s a r b e i t s g e r i c h t  im a n g e f o c h t e n e n  
U r t e i l  k l a r  zu erkennen g egeb en ,  daß e s  zu den vom Landes­
a r b e i t s g e r i c h t  Mainz a u f g e s t e l l t e n  R e c h t s s ä t z e n  überhaupt  
k e in e  Aussage machen und s i c h  e r s t  r e c h t  n i c h t  zu i h n e n  
i n  7/iderspruch s e t z e n  w o l l t e .

Mangels S t a t t h a f t i g k e i t  der  R e v i s i o n  war daher  gemäß 
§§ 74 Abs. 2 und 3 ,  72 Abs. 3 ArbGG, 554 a ZPO zu e n t ­
s c h e i d e n .

g e z .  Dr. B o ld t  Dr. Stumpf Dr. Hoschemacher
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