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BGB §§ 6712, 242, 202; zPO §§ 286, 287, 313 Abs. *
Nr. 4

Hat ein Arbeitnehmer mehrere Jahre Arbeitsleistungen
ohne Barvergiitung in der Erwartung erbracht, der Ar-
beitgeber werde ihm als kntgelt ein Haus veruwachen,
s0 hat er im Falle des vorzeitigen YLodes des Arbeit-
gebers einen Verglitungsansvruch nach § 672 Abs. 2 BGB
(Bestatigung von BAG AP Nr. 15 zu § 612 BGB, BAG

AP Nr. 2 zu § 146 KO und BAG Urteil vom 5. August
1963 < 5 AZR 79/63 - AP Nr. 20 zu § 612 BGB).

In einem solchen Fall h&ngt es von den Umstdnden des
EZinzelfalls ab, ob und inwieweit sich der Arbeit-
nehmer eine zu seinen Gunsten abgeschlossene lLebeas~
versicherung und nachtrigliche Zuwendungen des Lrben
auf den Verglitungsanspruch aanrechnen lassen muB.

Bereitet die Aufkldrung der tatsZchlichen Umstinde
besondere Schwierigkeiten, so kana nach § 287 Abs. 2
4P0 verfahren und notfal.ls eine Zuwendung zur Hilite
angerechnet werden (Bestédtigung von BAG 12, 31!
/3207 = AP Nr. 1 zu § 611 BGB Urlaub und Kur).

Das Berufungsgericht ist verpflichtet, gemiB §§ 236
Abs. 1 Satz 2, 373 Abs. 1 Nr. 4 ZPO eine eigene Be-
weiswlirdigung einer erstinstanzlichen Beweisaufnahme
vorzunehmen und im Urteil die Griinde anzugebven, die

Tir die richierliche Uberzeugungsbildung maBgebend

waren (Bestatigung von BAG 4, 333 /3357 = AP Nr. 4
zu § 611 BGB Arzte, Gehalisanspriiche; BAG AP Nr. 1
zu § 20 HAG).

Aktenzeichen: 5 AZR 261/63
Urteil ¢es BAG vom 18. Januar 1964 LAG Bayern (Nirnberg)
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5 AZR_261./6%
6" 8a 2%36/62 N Bayern (Niirnbe

R)
Urteilsfornel hgjamen des Volkes!

zugestellt am 13. Januar

gez. Weinrich, -

Regierungshauptsekretar

als Urkundsbeamter o
der Geschiéftsstelle U“‘ﬂl

In Sachen

hat der Finfte Senat des Bundesarbeitsgerichts gemiR
§ 128 Abs. 2 ZPO in der Sitzung vom 16. Januar 1964
durch den Senatsprédsidenten Professor Dr. Dr. Boldt,
die Bundesrichter Dr. Stumpf und Dr. Auffarth sowie
die Bundesarbeitsrichter Dr. Dr. Schneider und Ddring
fir Recht erkannt.

Auf die Revision des Beklagten wird das Urteil
des Landesarbeitsgerichts Bayern in Niirnberg vom
28. Pebruar 196% - 6 Sa 236/62 N - aufgehoben.

Die Bache wird zur anderveilten Verhandlung und
Entscheidung - auch iber die Kosten der Revision -
an cas Landesarbeitsgericht zurickverwiesen.

Von Rechts wegen!!
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Der Beklagte ist kraft gesetzlicher Erbfolge
alleiniger Erbe seines am 9. Juni 1961 verstorbenen
Vaters, des Viehh&éndlers Alfred T ...; (Erblassers).

Die Kligerin bezog als Vitwe eine KB-Rente von monatlich
119,~- DM und eine Invalidcnrente von monatlich 106,70 DM,
Seit April 1958 kam sie regelndfBig zueimal wochentlich
in das Haus des Erblassers in K f&o um seinen
Haushalt zu versorgen. Die Kladgerin selbst wohnte in

E . Im Olitober 1959 verzog sie nach K

in cdas Haus.des Erblassers und bevohnte dort mietfrei
eine eigene Drew-Zlmme*mansarden\ohnungo Bis zur Ein-
lieferung cdes Erblassers ins Krankenhaus am 1l. MErz 1961
fiihrte sie dessen Houshalt. Sie bezeichnete sich in der
Folgezeit als Braut des Erblassers.

AnlaBlich des. Todesfalles erhielt die Kl&gerin aus
einer Lebensversicherung, die der Erblasser zu ihren
Gunsten cbhgeschlossen hatte und auf die er an PrZmien

1.036,75 DM eingezazhlt hatte, einen Betrag von 5.000,- DH.

Die Klidgerin wohnte noch bis zum Oktober 1961 in der bis-
herigen Vohnung. Zu diesem Zeitpunkt verkaufte der Be-
Xlagte das Haus in K . Er hatte neben zwel
Hausgrundsticlzen u.a. ein Barvermogen von 80.000,- Di
geerbt.

Mit der im Oktober 1¢51 erhobenen Klage hat die
Kldgerin neben anderen vom Landesarbeitsgericht rechts-
kraitig aberkannten Anspriichen folgende Anspriiche geltend
gemacht s -

l)'AL§ Entgelt flir ihre Hausarbeiten an 2 Wochen-
tagenin der Zeit vom 22. April 1958 bis 24,
Oktober 1959 - 78 Wochen - einschlieBlich Fahr-

seld pro Woche 25,- DM 1,950,- IM
- 3 -
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2) Als Entgelt fir ihre Arbeit als Haushélterin
in 16 1/2 Monaten vom 24. Oktober 1959 bis
11. Mdrz 1961 monatlich 175,- DM 2.887,50 DM

3) Als Ersatz eigener geldlicher Aufwendungen fiir
den Haushalt des Erblassers flir 16 1/2 Monate
monatlich 120,~- DM 1.980,~ IM

4) Als Ersatz ihrer Aufvendungen fiir Stromgeld,
Vasser- und Kanalgebihren fir 16 1/2 Monate
je 1%,- DM 214,50 DM.

Zur Begriindung ihrer Klage trigt die Klagerin vor,
sie habe fir ihre Dienste im Haushalt des Erblassers
keinerlei Entgelt erhalten. Dieser habe ihr aber in Aus-
sicht gestellt, daB sie einmal das Haus in X
erben iilirde. Der Erblasser habe ihr auch nicht das not-
wendige Haushaltsgeld gegeben, so daB sie die laufenden
Kosten des Haushalts fast vollstandig aus eigener Tasche
habe bezshlen miissen. Dasselbe gelte fiir Strom-~ und
Vassergeld sowie uanalgebiihren.Die zu ihren Gunsten
abgeschlossene Versicherung sel ein reines Geschenk des
Lrblassers gevesen, damit sie im Alter einen Zusatz-
vifennig habe. Die Kldgerin hat urspringlich beantragt,
den Beklagten zur Zahlung von 11.469,42 DM zu verurteilen.

Der Beklagte hat beantragt, die Klage abzuweisern.

Er trégt vor, die Dienste seien der Klagerin schon vom
Erblasser abgegolten worden. Das ehedhnliche Verhdltnis
zuischen der Klégerin und dem Erblasser verbiete die
Annahme eines Arbeitsverhdltnisses. Etwaige Lohnanspriiche
seien auch verwvirkt, da diese zu Lebzeiten des Erblassexs
niemals geltend gemacht worden seien. Angesichts ihrer
Einkommensverhdltnisse sei die Klagerin auch gar nicht

in der Lage gevesen, eigene Aufwendungen fir den Haus-
halt des Erblassers zu machen. Dieser habe auch alle
Einkdule fiir den Haushalt selbst vorgenommen. Im Ubrigen

- .
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niisse sich die Kl&dgerin auf etwaige Anspriiche die
Versicherungssumne von 5.000,- DM und weitere 3.500,~ DI
anrechnen lassen, die er ihr nach dem Tode des Erb-
lassers gegeben habe.

Arbeitsgericht und Landesarbeitsgericht haben
der Xlage in Hohe von 7.032,00 DM [Ziff., 1) - 4) der
Anspriiche der Klégerinj stattgegeben. Mit der Revision
verfolgt der Beklagte das Ziel der vollen Abweisung der
Klage veiter, wdhrend die Kldgerin um Zuriickweisung der
Revision bittet.

Entscheidungsgrinde:

Die Revision fiihrt zur Zuriickverweisung des Rechts-
streits an das Landesarbeitsgericht.

1) Ohne revisiblen Rechtsverstofl hat das Berufungs-
gericht angenommen, dafB die Xl&gerin zum Erblasser in
einem nach § 612 BGB vergiitungspflichtigen Arbeitsver-
h@ltnis stand. Nech der vom Lendesarbeitsgericht seiner
Entscheidung zugrunde gelegten Rechtsprechung des Senats
(Urteile vom 15. Mdrz 1060, 24. September 1960 = AP
Kr. 13 und 15 zu § 612 BGB und 25, Januar 1963 = AP

b

Nr. 2 zcu § 146 X0 und das zur Verdffentlichung vorgesehene

Urteil vom 5. August 1963 - 5 AZR 79/63 -)schlieBt die
Tatsache eines eheidhnlichen Verhdltnisses es nicht aus,
¢afll die Beteiligten zueinander auch in einem Arbeitsver-
hdltnis stehen und nicht nur in einem Geﬁeinschaftsver~
h&ltnis, dessen gegenseitigen Leistungen ohne die Er-
wartung einer veiteren Vergltung erbracht werden. Es
kommt insoveit auf die UmstéZnde des Einzelfalles an,

www.prinz.law

insbesondere Art, Umfang und Dauer der geleisteten Dienste.

Das Londesarbeitsgericht halt fiir erwiesen, dafl die
Klagerin den Haushalt des Erblassers in der Zeit vom

- 5 .
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April 1958 bis Marz 1961, also rd. drei Jahrew ver-
sorgt, teilweise gekocht und umfangreiche Reinigungs-
arbeiten verrichtet hat. Die Kldgerin hat daneben seit
der Ubersiedlung zum Wohnort des Erblassers einen

eigenen Hausstand unterhalten. Sie hatte - wenigstens
zundchst - keinen Anlafl, fir den Irblasser Dienste in
erheblichem Unfcong ohne Verglitung zu erbringen. Denn
engere menschliche Beziehungen zwischen ihr und dem Erb-
lasser sind offenbar erst in der Zeit entstanden, nachdem
die Klégerin ihre Arbeit im Haushalt des Erblassers auf-
genomnen hatte. Das Berufungsgericht hat weiter fest-
gestellt, die Kldgerin habe ihre Arbeitsleistung zun8chst
ohne Vergitung in der Erwartung erbracht, der Erblasser
werde ihr das Haus in K vermachen. In diesem
Haus hat die Kldgerin noch nach dem Tode des Erblassers
groBere Renovierungsarbeiten auf ihre Kosten verrichten
lassen in der Hoffnung, der Beklagte werde ihr das Haus
noch Ubertragen. Kommt es in derartigen Fallen nicht zu
der in Aussicht genommenen Zuwendung fir eine zundchs®
unentgeltlich erbrachte Arbeitsleistung, so gilt eine
Vergiitung gem&B § 612 Abs. 1 und 2 BGB als vercinbart
(BAG 220), wie das Berufungsgericht zu Recht annimmb.
Gegen die Hohe der Vergilitung (Posten 1) und 2) der Klage-
forderung) hat der Beklagte nichts vorgebracht. Das
Lendesarbeitsgericht hdlt sie fir angemessen. Dagegen
besbtehen nach § 612 Abs. 2 BGB keine Bedenken.

2, Der Vergiitungsanspruch der Kldgerin ist entgegen
der Auffassung der Revision auch nicht verwirkt. Bis zum
Tode des Erblassers sind derartige Anspriiche als ge-
stundet anzusehen, wie der Senat mehrfach entschieden
hat (BAG AP Nr. 15 zu § 612 BGB, AP Nr. 2 zu § 146 KO
und Urteil vom 5. August 1963 a.a.0.). Dann kdnnen in
dieser Zeit die Anspriiche normalerwveise auch nicht
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vervuirken. Nach dem Tode des Erblassers hat die
Klfgerin aber alsbald XKlage erhoben, als ihre Er-
wvartungen durch den Beklagten nicht erfiillt wurden.

5, Hinsichtlich der Feststellungen des Berufungs-
gerichts, die Kldgexrin habe auch aus eigener Tasche die
von ihr behaupteten Aufwendungen fir den Haushelt in Hohe
von 2.194,50 DM {Positionen 3) und 4) der Klageforderung)
bestritten, die der Beklagte erstatten misse, hat die
Revision zulidscige und begriindete Verfahrensrigen er-
hoben. Wdhrend das Arbeitsgericht auf Grund der von ihm
durchgefiihrten Bewcisaufnahme noch né&here Ausfilhrungen
dariber macht, wveshalb es die behaupteten Aufwendungen
fir erwviecen ansieht beschrankt sich das angefochtene
Urteil auf eine formelhafie Ubernahme der Beweisviirdigung
erster Instanz. Das Berufungsgericht ist aber verpflichtet,
geméﬁ §§ 286 ips. 1 Satz 2, 313 Abs. 1 Nr. 4 ZFO eine
eigenc Beveisuirdigung der erstinstanzlichen Beweicauf-
nahme und ihres Ergebnisces vorzunehmen und im Urteil
die Griinde anzugeben, die nach gewissenhafter Priifung
und Abwdgung fir seine richterliche Uberzeugungsbildung
nalgebend gevesen sind (BAG AP Nr. 1 zu § 20 HAG; BAG
t, 23% [335] = AP Nr. 4 zu § 611 BGB Arzte, Gehaltsan-
cpriche) . Hiersu hatte das Berufungsgericht umso eher
Anlald gehabt, als der Belilagte sich im Berufungsrechts-
zug viecerholt zum Beveis dafiir, daB der Erblesser alle
Linkiufe fiir den Haushalt selbst vorgenommen hat, auf
zwel Zeugen berufen hatve. Dieser Bewels ist nicht er-

hoben vorden. Auch hierin liegt ein Verstof gegen § 286
ZPC, Der Beklagte hat in der Revision insoweit auch
cine nach § 554 Abs. 3 Nr. 2b ZPFO zuldssige und - da
das Urteil auf diesem Verfahrensverstof beruhen kxann -
begrindcte Verlaohrensiiige erhoben. Schon diese Prczeli-
rigen rihren zur Aufhebung des angefochtenern Urteils

und sSur Zuricliveriveisung des Rechusstreits an das Landes-
-7 -
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arbeitsgericht. Es wird nach Erhebung der weiter
angebotenen Beweise erneut dariber zu befinden haben,

ob die behaupteten Aufwendungen der Klagerin, gegebenen-
falls in welcher Hohe, filir erwiesen angeschen werden kdnnen.

4) Zu Recht hdlt das Berufungsgericht zwar den
Beklagten dafilir fur beweispflichtig, daBl die Klidgerin
eine Vergilitung flir ihre Dienste bereits erhalten hat,
ihr Vergiitungsanspruch also bereits erfiillt ist. Inso-
veit hat der Beklagte vorgetragen,die Kligerin habe eine
vom Erblasser abgeschlossene Lebensversicherung in Hdhe
von 5.000,- DM und aufBerdem von ihm selbst Zuwendungen
in Hohe von rd. 3.500,~ DM erhalten. Die Klagerin be-
streitet nicht, neben den 5.000,- DM auch noch vom Be-
klagben erhebliche Betrige, wenn auch nach ihrer Dar-
stellung zum Teil fUr andere Zwvecke, erhalten zu haben.
Das angeiochtene Urteil enth8lt nun praktisch keine Be-
grindung daflir, aus velchen Grinden es die Anrechnung
der Lebensversicherung und der weiteren, der HGhe nach
im eincelnen nicht festgestellten Zahlungen auf den Ver-
gitungsanspruch der Kldgerin verneint. Dies hHtte aber
nicht offen bleiben diirfen, weil vor allem die zu Gunsten
der hl&gerin abgeschlossene Lebensversicherung den ver-
schiedencten Zwecken dienen konnte. Insbesondere sind
die Ifolgenden Moglichkeiten denkbar:.a) Die Lebensver-—
sicherung sol"te unmittelbar die Vergﬁtung fur die im
geschuldeten Verbuuung sollte eine gewisse Alter551cherung
gewahrt werden, wie das Arbeitsgericht angenommen hat.
¢) Die Lebensvers:cherung sollte der Denk sein filir das
im Laufe der Zeit entctandene enge persdnliche Freurd-
cschalftsverh&ltnis, Insowelt xOnnte der Zeitpunkt des
Abschlusses der Lebensversicherung von Bedeutung sein.
Eine Anrechnung auf die nach § 612 BGB zu gewidhrende

- 8 -
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Vergiitung kdme dann nicht in Betracht. d4) Die Lebens-
versicherung zu Gunsten der Kldgerin wurce sowohl in
Hinblick auf die Dienste im Hamswesen als auch als
Denl. {lir das personliche Verhdltnis zum Erblasser ab-
gecchloscen. Dann kéme eine teilweise Anrechnung der
Versicherungssumme in Betracht.

Sollte eine eindeutige Feststollung_hinsichtlich
der Anrechnung der Lebensversicherung und der Zuwendungen
des Beklagten auf den Vergutungsanspruch der Kldgerin
nicht mdglich sein, so wird sich das Landesarbeitsgericht
unter Unctédnden der Vorschrift des § 287 Abs. 2 ZFO bedienen
¥onnen. Notfalls wird das Bérhfungsgericht davon aus-
gehen diirfen, daB verbleibende Unklarheiten tatséchlicher
Art zwischen den Parteien je zur Hé&lfte zu verteilen sind,
wie der Senat in der Entscheidung vom 1. Mérz 1262
(BiG 12, 311 [320] = AP Wr, 1 zu § 611 BGB Urlaub und
Kur unter Ziff. IV 3) bereits ausgefiihrt hat.

Da das Revisionsgericht die demnach erforderliche
veitere Aulfl:lirung des Sachverhalts und seine Beurteilung
nicht cclbst vornenmen karn, mull die Sache unter Auf-

1ebung des angelochtenen Urteils an das Landesarbeits-
gericht curlickverwiesen werden.
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