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Fur das Nachschlageuerk! Ja 108
Fur die Fachpresse! da v
Fur die amtliche Sammlung!? da
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Gesetz ATbGG § 61 Abs 1 Satz 2, ZPO 8§ 840, 91, 104 ff

Lertsatze Verletzt der Arbeitgeber als Drittschuldner die
ihm nach § 840 Abs. 1 ZPO obliegende Erklarungs-
pIlichv, so umfaBt der .nscnruch des G1 v L sers
auf Schadenersatz gema § 840 Abs 2 Satz 2 ZPO
nicht die Kosten fur die Zuzaiehung eines Prozel-
bevollmachtigten.

Der Senat halt ber ermneuter Pruiung der Rechts-
lage an der Auffassung in dem Urteil vom 2% Sep-
tember 1960 -~ 5 AZR 258/59 - (BAG 10, 39 = AP Nr.
3 zu § 61 ArbGG 1953 Kosten) und 1n dem Urteil vom
2 Mar 1968 - 5 AZR 190/67 - (BAG 21, 1 = AP Nr.
10 zu § 61 ArbGG 1953 Kosten) fest

Aktenzeichen 5 AZR 248/72
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11 8a 717/7%1 Dusseldorf

Urteil imN des Volk e
Usterlstenor m Namen esl  1¢8
am 18. Dezember 1972

gez. Weinrich,

Amtsinspektor

als Urkundsbeamter lm
der Geschaftsstelle

In Sachen

hat der Funfte Senat des Bundesarbeitsgerichts gemal § 128
Abs, 2 ZP0O 1n der Sitzung vom 14 Dezember 1972 durch dae
Richter Siara, Bichler und Wendel sovuie die ehrenamtlichen
Richter Rogilin und Dr Eck fur Recht erksnnt

Auf die Revision der Beklagten wird das Urtedl
des Landesarbeirtsgerichts Dusseldorf vom
14 Degember 1971 - 11 Sa ?17/71 - aufgehoben.

Auf die Berufung der Beklagten uwird das Urteirl
des Arbertsgerichts Essen vom 30 Juni 19771
- 4 Ca 2677/70 ~ uie folgt geanderi

Die Klage wird sbgewiesen

Der hlager tragt die Kosten des Rechtsstreits.

Von Rechts wegen !
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Tatbestand
Der Klager hat vollstreckbare Zahlungsbefehle gegen den
bei der Beklagten beschaftigten Schuldner B uber 2.424,45
DM und 692,70 DM nebst Zinsen und Kosten erwirkt. Wegen die-
ser Anspruche lief er durch die Pfandungs- und Uberweisungs~
beschlusse des Amtsgerichts Dorsten vom 27 November 1969
- 6 M 3058/69 -,der Beklagten zugestellt am 29 Dezember 1969,
und vom 18. Dezember 1969 - 6 M 3250/69 -, der Beklagten zu-
gestellt am 7. Januar 1970, die angeblichen Lohnenspruche des
Schuldners gegen die Beklagte pfanden und sich zur Einziehung
uberweisen. Nach den Urkunden uber die Zustellung der Pfan-
dungs~ und Uberweisungsbeschlusse wurde die Beklagte gemaf
§ 840 Abs. 1 ZPO von dem die Zustellung bewirkenden Gerichts-
vollzieher aufgefordert, diesem sofort behufs Aufnahme 1n die
7ustellungsurkunde oder binnen zwelr Wochen von der Zustellung
dem Klager zu erklasrcen

1 ob und inwiewelt sie die Forderung als begrundet
anerkenne und Zahlung zu leisten bereit se1,

2 ob und welche Anspruche andere Personen an die
Forderung machen,

5 ob und wegen welcher Anspruche die Forderung
bereits fur andere Glaubiger vorgepfandet sel.

Der Gerachtsvollzieher vermerkte in den Zustellungsurkun-
den, der Angetroffene habe nach erfolgter Vorlegung der obigen
Fragen erklart "Beantwortung folgt schriftlich"., Trotz mehr-
facher Aufforderung beantwortete die Beklagte die 1n den Zu~
stellungsurkunden aufgenommenen Fragen gemal § 840 Abs. 1 ZPC
nicht. Die Beklagte leistete auch keine Zahlung. Daraufhin hatl
der Klager - schon damals vertreten durch seaine jetzigen Pro-
zeBbevollmachtigten - mit Schraiftsatz vom 14 Dezember 1970
- beim Arbeitsgericht eingegangen am 16 Dezember 1970 - £lage
eingereicht Der Xlager hat in dieser Klageschrift aen Antrag
angekundigt, die Beklagte zur Zahlung der sich aus den Pran-
dungs- und Uberweisungsbeschlussen ergebenden Betrage in Hone
von insgesamt 3 677,18 DM zu verurterlen
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Die Klageschrift i1st der Beklagten am 19 Dezember 1970
zugestellt worden. Mit Schriftsatz vom 28. Jsnuar 1971 hat
die Beklagte mitgeteilt, daB eine Lohnabtretung (Hauptfor-
derung 3 397,90 DM), ein Zahlungsverbot (Hauptforderung
6 202,60 DM) und ein PfandungsbeschluB (Hauptforderung
1,358,053 DM) den Pfandungs- und Uberweisungsbeschlussen des
Klagers vorgehen

Mit Schriftsatz vom 14. Juni 1971 ~ der Beklagten zuge-
stellt am 22. Juna 1971 — hat der Klager seine XKlage _eandert
und den Antrag gestellt, die Beklagte zur Zahiung von
519,27 DM nebst 4 % Zinsen seilt Rechtshangigkeit zu verur-
teilen., Der Klager hat die Klageanderung folgendermaficn be-
grundet

Die Beklagte hafte 1hm gemaB § 840 Abs. 2 Satz 2 ZPO
fur den aus der Nichterfullung der Auskunftspflicht entstan-
denen Schaden, der hier darin bestehe, daB er uvegen der Nicht-
erfullung dieser Pflicht einen unnotigen Rechtsstreit habe
fuhren mussen. Biasher seien 1hm duxch die Tatigkeit seiner
Rechtsanwalte folgende Kosten entstanden

Gebuhr §§ 11, 31" BRAGO 187,00 DM
Gebuhr §§ 11, 31° BRAGO 187,00 DM
Gebuhr §8§ 11, 26 BRAGO 20,00 DM
Gebuhr §§ 11, 27 BRAGO 19,00 DM
Gebuhr §§ 11, 28" BRAGO 79,20 DM
Mi-Steuer 27 07 DM

zusammen 519,27 DU

Das Arbeitsgericht hat die Beklagte gemaf dem geander-
ten Antrag verurteilt Das Landesarbeiisgerichl hat die Be-
rufung der Beklagten zuruckgewiesen und die Revision vegen
Abweichens von den Entscheirdungen aes Bundesarbeitsgerichts
BAG 10, 39 = AP Nr. 3 zu § 61 ArbGG 195» Kosten und BAG 21, 1
= AP N1 10 zu § 61 ArbGG 195% Kosten gemaB § 69 4bs. 3
Satvz 2 ArbGG zugelassen

M1{ der Revasion rugt die Beklagte die Verletzung 1a-
teriellen Rechts
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dungsgrunde

Pve=p -\t Aoy gy

Die Revasion ist begrundet.

Das Landesarbeitsgericht hat sein Abweichen von den am
Tatbestand genannten Urteilen damit begrundet, der Senat
rabe nicht hinreichend dem Umstand Rechnung gctragen, dafB
der Schadenersatzanspruch aus § 840 Abs 2 ZP0 nicht Kosten

— - - G O -

A=yt hg =y~

habe namiich die Au551chtsloslgke1t 1hrer weiteren Verfolgung
1hres Pfandungspfandrechts erkannt.

Damit greifit das Landesarbeitsgericht kratische Gesichts-
punkte auf, aqie berelt §6eh (NJW 1966 8. 1349 f.) der Ent~
schearaung des Senats 1n/AP r 3 zu § 61 ArbGG 1953 Kosten
entgegengehalten und denen sich insbesondere Herschel in der
Anmerkung zu AR-Blattei (D) Lohnpfandung, Entsch 27, ange-
schlossen hat. Der Senat vermag auch beir erneuter Uberprufung
der Rechtslage die Berechtigung dieses kraitischen Einwandes
nicht anzuerkennen. Da die Entscheidungen des Senats auch
sonst weiterhin starkem Widerspruch in der Ianteratur begegnen
(nunmeﬁEGauch Luke 1n SAE 1970 8 37 £f , und Grunsky, Anmer-
kung zu/AP Nr. 10 zu § 61 ArbGG 1953 Kosten), sieht der Senat
sich veranlafBt, seine Auffassung nochmals zusammengefaBt dar-
zZulegen.

§ 61 Abs. 1 Satz 2 ArbGG hat den Sinn, den arbeitsgericht-
Lrchen ProzeR des ersten Rechtszuges zu verbilligen, Er scaconkt
den orozessualen Kostenerstattungsanspruch zu diesem Zweck da-
durch ein, daB bestimmte Kosten - u.a die fur aie Hinzuzichuny
eines Prozeflbevollmachtigten - als nicht zur zweckentsprecnen-
den Rechtsverfolgung oder Rechtsverteidigung notwendig im Sirane
des § 91 Abs. 1 ZPO bezeichnet werden. Die Vorschrift gilt aus-
nahmslos fur das erstinstanzliche Verfahren, also aucn denan,
wenn der Arbeitnehmer obsiegt oder - wie im Drattschuldneroro-
zel - ein Arbeitnehmer am Verfahren nlcht beterligt ist, dles
hat der Senat in aer Entschexrdung I% %, % zu § 61 ATHGG 19
kosten naher cargelegt
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Die Einschrankung des prozessualen Kostenerstattungsan-
spruchs durch § 61 Abs 1 Satz 2 ArbGG laBt sich sinnvoll nur f
durchfuhren, venn sie entsprechend auf den materiellrechtli-
chen Kostenerstattungsanspruch erstreckt wird, praktisch
also auf die Falle, 1n denen eine Kostenentscheidung im Pro-
zel aus irgendeinem Grunde unterblieben 1st. Insbesondere
trifft dies fur die Falle zu, 1n denen sich der materielle
Kostenerstattungsanspruch auf § 840 Abs. 2 Satz 2 ZP0O stutzt.
Gibt der Drittschuldner uberhaupt nicht die erforderte Er-
klarung des § 840 Abs. 1 ZPO ab, so wird er im ProzeBl - 1im
Regelfall durch Versaumnisurteil - unterliegen Der prozes-
suale Kostenerstattungsanspruch des obsiegenden Pfandungs-
glaubigers 1st hier gemaB § 61 Abs. 1 Satz 2 ArbGG beschrankt.
Selbst dann aiso, wenn der Draittschuldner bis zur auBersten
Konsequenz die Auskunftserteilung verzogert, bleibt er - wie
unentschuldbar sein Verhalten auch immer sein mag - von der
Pflicht zur prozessualen Erstattung der in § 61 Abs. 1 Satz 2
ArbGG als nicht notwendig bezeichneten Kosten befreirt Es
1st 1n diesem Falle ausgeschlossen, dem obsiegenden Glaubiger
au. der materiellrechtlichen Grundlage des § 840 Abs 2
Satz 2 ZPO einen Erstattungsanspruch hinsichilich der ausge-
schlossenen Kosten zu gewahren. Das wurde zunachst dem allge-
meinen Grundsatz widersprechen, daB prozessualer und ratericl-
ler hostenerstattungsanspruch sich dechen (hierzu Ste n~Jonas,
Kommentar zur ZPO, 19 Aufl., Vorbem III 2 vor § 91). Es
wurde auch dem Sinn des § 61 Abs 1 Satz 2 ArbGG unmitteloar
zuwarderlaufen, was das Gesetz fur die Durchsetzung eincs pro-
zessualen Zieles als progessual nicht notwendigen Kostenauf-
wand bezeichnet, kann nicht ber materiellrechtlicher Betrach-
tung ohne weiteres notuendiger und damit erstattungsfzahiger
Aufwana weraen. Binen solchen Widerspruch konnte man fur den
Draittschuldnerpiozel allerdings vermeiden, wenn man bereits
den prozessualen Kostenerstattungsanspruch von den Beschrzi-
hungen des § 61 Abs 1 Batz 2 ArbGr be“reite ofer dem oosie—
genden Glaubiger neben einem beschrankten prozessualcn einev
daneben stehenden unbeschrankten materiellen Lrsiati.ngse i~
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spruch gewahre%ﬂﬁpllte (fur das letztere offenbar Grunsky in
der Anmerkung zu/AP Nr. 10 zu § 61 ArbGG 1953 Kosten)., Zu
keiner dieser Alternativen kamnn sich der Senat entschlieBen.
Die erstere scheitert an der klaren Vorschrift des § 61 Abs. 1
Satz 2 ArbGG, die zweite wurde die grundsatzliche Bejahung
zweler moglicher Kostenerstattungsaenspruche fur Jeden abge-
schlossenen ProzeB voraussetzen und damit die befriedende
Wirkung des prozessualen Kostenerstattungsverfshrens gefahr-
den, das hatte weitgehende, uber den Bereich des § 840 ZPO
erheblich hinausgehende Folgen.

Es 1st demnach daran festzuhalten, daB nach abgeschlos—
senem Verfahren die im DraittschuldnerprozeB obsiegende Par-
te1 nur einen prozessualen durch § 61 Abs. 1 Satz 2 ArbGG
inhaltlich beschrankten Kostenerstattungssnspruch hat, und
zwar auch dann, wenn sie uberhaupt keine Auskvaft nach § 840
ZP0 erhmlt und danach obsiegt. Ist dies aber die Rechtslage,
so kann dem Pfandungsglaubiger auch dann keine unbeschrankte
Kostenerstattung gewahrt werden, wenn der Drittschuldner im
Laufe des Prozesses die erforderte Auskunft erteirlt und der
Pfanoungsglaubirger danach infolge der Rucknahme des Zahlungs-
verlangens in der Hauptsache nicht obsiegt. Dies ware sacn-
lich nicht gerechtfertigt Einender gleichende Sachverhalte
wurden unterschiedlach beurteilt, man konnte sogar sagen,
dafl der weniger saumig handelnde Drittschuldner ostenrecnt-
1ich schlechter behandelt wurde.

Zugleich wurde damit § 61 Abs. 1 Satz 2 ArbGG sinnuid-
rig angewendet. Die Vorschraft begrenzt nach einem objektiven
und damat fur gjedermann leicht erkennbaren MaBstab den not-
wendigen erstinstanzlichen Kostenaufwand des arbeitsgericnt—
lichen Verfahrens. Sie fuhrt jedem Klager von vornherein vor
Augen, daB er das erstrebte prozessuale Ziel nur uanter Uber-
nahme eines eigenen unabanderlichen Kostenrisikos erreicnen
kann, mutet 1hm damit also zu, das Verfahren ohne Prozefpe-
vollmachtigten zu beginnen Man kann von einer in § 671 Abs. 7
Satz 2 ArbvGG sinngemaB enthaltenen Parteipflacht sprechen,

www.prinz.law

den Kostenaufwand zu beschranken. Dieses obgektiv galcsul.corbere
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Risiko trifft in vollem Umfang auch den Pfandungsglaubiger,
der ohne erteilte Lohnauskunft den Drittschuldnerprozell
einzuleiten gezwungen i1st, auch i1hm mutet es das Gesetz, s0
sehr das Verhalten des Draittschuldners auch zu beanstsnden
sein mag, 2zu, den - ubrigens als gewohnliche Lohnklage 1in
der Regel zunachst einfachen - Drittschuldnerprozefl mit ge-
ringem Kostenaufwand zu beginnen Ein solches obgehtaiv klar
erkennbares Kostenrisiko kann sich, i1enn es selbst noch im
Falle des Obsiegens besteht, nicht im Laufe des Verfahrens
andern oder wegfallen Der Senat sieht, auch vom Kostcnnin-
derungszweck des § 61 Abs. 1 Satz 2 ArbGG aus, einen unauf-
hebbaren Widerspruch darin, den obsiegenden P{andungsglau-
biger kostenerstatbungsrechtlich anders - und schlecn.er -~
zu stellen als den, der, aus welchen Grunden auch immer, kein
ob51egendeBsAéthqe111 eflangen kann.

Im Urtel]?AfP Nr. 10 zu § 61 ArbGG 1953 Kosten hat der
Senat aen Gedanken der "Einheit der Rechtsordnung" fur seine
Aufrassung benutzt. Es 1st der Kritik (vor allem Grunsky,
aal, und Iuke, SAE 1970 S. 37 ff ) einzuraumen, dall dieses
Argument fur sich allein nicht ausreicht Es isl .icntig,
daR man, wie Grunsky darlegt, mit Hilfe dieses Begriffs nicht
alle auf dasselbe Ziel gerichteten parallellaufenden fnspruche
"zwangsbeschneiden" kann Uas der Senat als wesentlich ansah,
war, Widersoruche bei ger Durchsetzung mehrerer auf dasselibe
Zi1el - hier Erstattung bestimmter Kosten - gerachteter An-
soruche zu vermeiden. Es bleibt die Uberzeugung, caf colcne
Widerspruche unvermeidlich sind, wonn vrozessualer und ma-
terieller Kostenerstattungsanspruch bei einem Sachvern~lt der
volrliegenden Art verschieden weit gehen

Solche Widerspruche tretem ubrigens nacht nur in der
oben dargelegten lieise auf Sie ergeben sich auch denn, renn
die 1m Prozefferteirlte Drattschuldnerauskunft nur zu einer
teiluweisen Rucknahme der Lonnklage AnlaB giot UWollte man 1in
einem solchen Fall der Rechtsauffassung des Landessrpciris-—
gerichts folgen, so wurde hinsichtlich eines Teils der An-
waltshosten aes Pfandungsglaubigers ein matverieller Zrstat-
tungsanspruch auf der Grundlage des § 840 Aps. 2 Satz 2 7220
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bestehen, am ubrigen aber die Kostenerstattung entfallen. Dae
Kosten fur die einhertlich erfolgte Inanspruchnahme eines
Prozeflbevollmachtigten muBiten zum Teirl als erstattungsfahig,
zum anderen als nitht notwendig bezeichnet werden Dies fuhrt
nicht nur zu praktischen Berechnungsschwierigkeiten, sondern
c1 scheint insbesondere vom Kosternminderungszieck des § 67
Abs 1 Satz 2 ArbGG her als widerspruchlich. Es ist, wie
oben gesagt, dem Pfandungsglaubiger zumutbar, die Lohnklage
auch beir fehlender Drittschuldnerauskunft ohne Insenspruch-
nahme eines Prozeflbevollmachtigten zu erheben. Diese Kosten-
minderungspflicht kann im Laufe des Verfahrens schwerlich
te1ls wegfallen, teils aufrechterhalten bleiben. Wird dem
Pfandungsglaubiger zugemutet, den nicht erledigten Teal des
Zahlungsprozesses ohne welteren Kostenaufwand weiterzufuvhren,
80 1st es nacht gerechtfertiglt, denselben Kostenaufwand fur
den erledigten Verfahrensteil aus materiellrechtlichen Grun-~
den als erstattungsfahig zu bezelichnen

Demnach war das angefochtene Urteal aufzuheben Gemal
§ 565 Abs. 3 Nr 1 ZPO war zugleich in der Sache selbst, und
zwal durch Abwelsung der Klage, zu erkennen.

gez. Siara Wendel Bichler
Roglin Dr. BEck
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