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Cesetz: Gesetz liber einen Bergmannsversorgungsschein
im Lande Nordrhein-Westfalen vom 14. Juni 1954
(GV.NW. s. 215) (BVSG) § 9 Ads. 1

Leitsatz:

Erwerbslosigkeit eines Innabers eines Bergmanns-
versorgungsscheins i.S. des § 9 Abs. 1 BVSG liest
vor, wenn der ausgeschiedene Bergmann arbeitslos
i. S. des § 75 AVAVG i.d.F. vom 3. April 1957
und 27. Juli 1957 ist.
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Im Namen des Volkes!

Urteil

In Sachen

nat der Fiinfte Senat des Bundesarbeitsgerichts auf Grund
der mindlichen Verhandlung vom 24. Mai 1960 durch den

Senatsprésidenten Professor Dr. Dr. Boldt, die Bundes-

richter Dr. Stumpf und Dr. Holschemacher sowie die

Bundesarbeitsrichterin Else Schiédfer und den Bundesar-
beitsrichter Gottfried-Wolfgang Keller fiir Recht

erkannt:

Auf die Revision der Beklagten wird das Urteil

des Landesarbeitsgerichts - 4, Kammer -~ in
Hamm/Westf. vom 21. Dezember 1956 - 4 Sa 606/56 -
aufgehoben.

Der Rechtsstreit wird zur anderweiten Verhand-

lung und Entscheidung, auch Uber die Kosten der

Revisicn, an das Landesarbeitsgericht zuriick-

verwviesen.
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Tatbestand:

ver 1897 geborene Klédger war von 1919 an bei der Be-
klesten als Bergmann unter Tage beschaftigt. Seit dem
28. Februar 1952 ist er Knappschaftsinvalide und bezieht
eine Inappschaftsteilrente. Am 18. Juni 1952 erhielt er
G¢ern Bergmannsverscrgungsschein. Am 31. Mirz 1954 schied
er durch eigene Kiindigung aus dem Dienst der Beklagten
und eldete sich am 2. April 1954 beim Arbeitsamt arbeits-
los. Er erhielt vom 2. April 1954 bis 4. Oktober 1954 Ar-
beitslosenunterstiitzung, Jjedoch wegen seiner Knappschafts-—
rente keine Arbeitslosenflirsorgeunterstiitzung. Bis zum
30, Seytember 1954 lieferte ihm die Beklagte Hausbrandkohlen
in der Menge, wie sie aktiven Bergleuten zusteht; ab 1. Ok~
tober 16855 iieferte die Beklagte dem i{l&dger nur noch die
ifenge Hausbrandkohlen, wie sie invaliden Bergleuten gewdhrt

Der Kléger begehrt die Feststellung, daB die
Bexlagte verpflichtet ist, ihm vom 1. Oktober 1955
his zun %0. September 1956 Hausbrandkohle in der Menge
zu liefern, wie sie aktiven Bergleuten zusteht. Die Be-
vlegte hat Klagesbweisung beantragt. Sie ist der Meinung,
dem Kliger stehe der behauptete Anspruch auf Lieferung
¢er Hausbrandkohle wie aktiven Bergleuten nicht zu, weil
er sich in der Zeit zwischen seinem Ausscheiden aus dem
Unterstiitzungsbezug und dem 17. August 1956 nicht beim
Arbeitsamt als Arbeitssuchender gemeldet habe und des-
nalb im Sinne des § 9 Abs. 1 des Gesetzes iiber einen Berg-
mannaverscorgungsschein im Lande Nordrhein-Westfalen vom
14, Juni 1954 /GV. NW. 3. 2157 (BVSG) nicht erwerbslos

gewesen sei.

2

Das Arbeitsgericht hat unter Abweisung der Klage
im Ubrigen festgestellt, daBl dem Kl&gser gegeniiber der
Beklegten filir die Zeit vom 17. August 1956 bis zum
30. September 1956 ein Anspruch auf verbilligte Haus-
bhrandi:ohlen zu censelben Bedingungen wie aktiven Berg-

leuten zusteht.

JLaw — Gesetze und Urteile avosoro 79 0n Avallable on the
Kostenlos (mobile App) » Google play App tore
Uber 200 Gesetze

Uber 100.000 Urteile JLaw — fiir Android JLaw — fir iOS

www.prinz.law

1ZMyosa8 HUIN P B8 §§ YOBU YuRqUaJR(] S[e Puls SUnWwess[12)1() 19p D], YINY SIDMUIL]


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

S e e Matthias RIDZ e
Rechtsanwalt WWW. grlnz law

-3 - .;iﬁs

Gegen dieses Urteil hat der Kl&dger Berufung eingelegt,
sowelt die Klage abgewiesen worden ist, d.h. flir die Zeit
vom 1. Oktober 1955 bis zum 16. August 1956.

Auf die Berufung des Kldgers hat das Landesarbeitsge-
richt das Urteil des Arbeitsgerichts abge&ndert und fest-
gestellt, daB dem Klé&ger gegeniiber der Beklagten fiir die
Zeit vom 1. Oktober 1955 bis 30. September 1956 ein An-
spruch auf verbilligte Hausbrandkohlen zu denselben Be-
dingungen wie aktiven Bergleuten zusteht. Das Tandesarheits-
gericht hat den Streitwert auf 202,-— DM festgesetzt und die
Revision zugelassen. Mit der Revision erstrebt die Beklagte

Klageabweisung.

Entscheidungsgrinde:

Grundlage des vom Kldger geltend gemachten Anspruchs
ist die Vorschrift des § 9 Abs. 1 BVSG vom 14. Juni 1954.
Danach erhélt der Inhaber eines Bergmannsversorgungsscheins
vom bisherigen Bergbauarbeitgeber oder seinem Rechtsnach-
folger flir die Dauver der anderweitigen Beschiftigung auf
Grund des Bergmeannsversorgungsscheins oder der Erwerbslosig-
keit Hausbrandkohlen zu denselben Bedingungen wie aktive

Bergleute.

Eine anderweitige Beschidftigung auvf Grund des Bergmanns-
versorgungsscheins hat der Kldger in dem Zeitraum, auf den
sich die Klage erstreckt, nicht ausgelibt. Es kommt deshalb
darauf an, ob er in dieser Zeitspamne i.S. des § 9 Abs. 1

o

BVSG erwerbslos war.

Entgegen der Ansicht der Beklagten besteht zwischen
den beiden Begriffen Erwerbslosigkeit und Arbeitslosigkeit
kein in diesem Zusammenhang rechtlich bedeutsamer Unter-

schied.

Der Sprachgebrauch unterscheidet zwischen beiden Be-
griffen rnicht# Danach umfaBt die Brwerbslosigkeit nur das
Fehlen von Erwerb in einem gbhéngigen Dienstverh@linis.
Beide Begriffe meinen nur das Fehlen einer lMoglichkeit,
durch Tétigkeit fiir andere in einem Arbeitsverh&ltnis Ent-
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elt und Yerdienst zu erlangen. Auch aus den Sozial-
versiciierungsgesetzen ergibt sich, daBl die Begriffe
frverbslosigkeit und Arbeitslosigkeit synonym verwandt
werden und der Gesetzgeber sich keiner einheitlichen Sprache
bedient. Desgleichen trifft auch das Schrifttum zwischen
beiden Begriffen keine in diesem Zusammenhang rechtlich
erhebliche Unterscheidung. Aus diesen Grinden kann auch aus
der Verwendung des Wortes Erwerbslosigkeit in § 9 Abs. 1
BVSG mnd des Wortes arbeitslos in § 14 Abs. 1 Nr. 3 BVSG
¥ein anderes Brgebnis gewonnen werden.

Der Begriff Arbeitslosigkeit ist im Gesetz in § 75
Abs. 1 AVAVG (n.F.) dahin umschrieben, daB arbeitslos ist,
wer berufsmElBig in der Hauptsache als Arbeitnehmer tdtig
zu sein yflegt, aber voriibergehend nicht in einem Beschif-
tizungsverhZltnis steht und nicht im Betriebe eines Ange-
hérigen mithilft. Im Grunde gleicherweise beschrieb § 89a
AVAVE (a.F,) die Arbeitslosigkeit.

Dariiber hinaus fordert aber die Rechtsprechung des
Reichsversicherungsamtes, der das Bundesarbeitsgericht
insoweit gefolgt ist (BAG in AP Nr. 5 zu § 113 AVAVG
/2.F./), daB der Arbeitslose auch willens ist, sich dem
Azxbeitsmarkt zur Verfiigung zu stellen. Zur Arbeits- und
rwerbslosigkeit gehSren daher im Rechtssinne auch die Ar-
beitswilligkeit und die Arbeitsbereitschaft.

Dabei macht es keinen Unterschied, wodurch die Erwerbs-
losigkeit herbeigefihrt wurde, d.h. ob der Klidger durch
{iindigung der Beklagten oder durch eigene Kiindigung ausge-
schieden ist. Das ergibt sich aus dem Sinn und Zweck des
BVSG, wie er in der Prdambel des Gesetzes zum Ausdruck kommt.
Dag 3V3G hat Flirsorgecharakter; es so0ll einem bestimmten Be-
rufsireis der besonderen Eigenart dieses Berufskreises ent-
sprechende Vorteile verschaffen, um damit das Umsetzungsziel
zu erreichen., Mit dem BVSG soll es ermdglicht werden, vermin-

dhige Bergleute aus dem Untertagebau in eine an-
dere Tétigkelt umzusetzen, damit einerseits der Bergbau von
nsatzfihigen Bergleuten entlastet wird und an-
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dererseits die Sozialversicherungen wegen drohender Invali-
ditédt vor unndtigen Belastungen bewahrt bleiben. Schliefi-
lich so0ll die Gesundheit des Bergmanns erhalten werden. Da-
mit dieses Ziel erreicht wird, gew&Zhrt das BVSG besondere
Rechte (Hsusbrandkohlen, Kiindigungsschutz, Wohnungsschutz);
hierdurch soll dem Bergmann ein Anreiz geboten werden,
selbst um Umsetzung bemlht zu sein. Er soll nicht gezwungen
sein, aus Furcht vor Verlust bisheriger Sonderrechte als
Bergmann mit seiner Gesundheit bis zur vorzeitigen Invalidi-
t4%t Raubbau zu treiben. Es macht deshalb grundsétzlich kei-
nen Unterschied, ob die Erwerbslosigkeit des Kl&gers durch
seine eigene Kilindigung herbeigefithrt worden ist oder durch
eine Kindigung seitens des Arbeitgebers. Der Gefahr, daB

der Bergmann selbst kiindigt, um anschliéBend die Erwerbs-—
losigkeit "auszunutzen", ist dadurch begegnet, dafB zur
Erwerbslosigkeit die Erfordernisse der Arbeitswilligkeit und
Arbeitsbereitschaft gehOren. '

DaR der Kliger die letzteren Voraussetzungen im Klage-
zeitraum erfiillt hat, hat das Landesarbeitsgericht nicht
festgestellt. Es hat vielmehr ausdriicklich dahingestellt
sein lassen, ob der Kldger auch Uber den Zeitraum seiner
Arbeivslosenmeldung hinaus der Vermittlung zur Verfiigung
gestanden hat. Dsher ist es mdglich, daB das Landesarbeits-
gericht den Rechtsbegriff der Erwerbslosigkeit i.S. des
§ 9 Abs. 1 BVSG verkannt hat. Weil das Revisionsgericht die
tatsdchlichen Feststellungen in dieser Richtung selbst
nicht treffen kann, muflite die Sache unter Aufhebung des
angefochtenen Urteils zur anderweiten Verhandlung und Ent-~
scheidung an das Landesarbeitsgericht zuriickverwiesen wer-—

den.

gez. Dr. Boldt Dr. Stumpf Dr. Boldt
fiir den durch Urlaub
an der Unterschrift
verhinderten Bundes-
richter Dr. Holsche-

macher.
E. Schifer Keller
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