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5 AZR 179/76
2 Sa 100/75 Baden-W ürttem berg

V erkündet am 
29 . J u n i  1977
g e z . S c h a r te l ,
A n g e s te l l t e r  
a l s  U rkundsbeam ter
d e r  G e s c h ä f t s s te l le  In  Sachen

PP.

h a t d e r  F ü n fte  Senat d es  B u n d e s a rb e i ts g e r ic h ts  aufgrund  d e r  
m ündlichen V erhandlung vom 29 . J u n i 1977 durch  d ie  V o rs i t ­
zende R ic h te r in  P ro f e s s o r in  D r. H ilg e r ,  d ie  R ic h te r  S ia ra  
und D r. S e id e n s t ic k e r  sowie d ie  eh ren am tlich en  R ic h te r  K rebs 
und D öring f ü r  Recht e rk a n n t:

1 . Die R ev is io n  d e r  B ek lag ten  gegen das Ur­
t e i l  des L a n d e s a rb e i ts g e r ic h ts  Baden- 
W ürttemberg vom 12 . November 1975 -  2 Sa 
100/75 -  w ird  zurückgew iesen .

2 . Die B ek lag te  t r ä g t  d ie  K osten d e r  R evi­
s io n .
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T a tb e s ta n d :

Die K lä g e rin  b e t r e i b t  in  W e in e  Camping-
A nlage, au f d e r  an I n te r e s s e n te n  P lä tz e  v e rm ie te t  w erden. 
Die B ek lag te  und i h r  Ehemann waren b e i  i h r  s e i t  dem 1 .
J u n i 1968 b e s c h ä f t ig t .  Während d e r  Ehemann te c h n is c h e  Din­
ge e r l e d ig t e ,  war d ie  B ek lag te  in  d e r  V erw altung t ä t i g ,  wo 
s ie  u .  a .  m it d e r  Lohnbuchhaltung b e t r a u t  w ar. Das A rb e i ts ­
v e r h ä l tn i s  d e r  P a r te ie n  en d e te  am 31. März 1973.

Neben einem f e s t e n  G eh a lt bezog d ie  B ek lag te  s e i t  dem 
1 . J u l i  1969 f ü r  je d e n  neuen Dauercamper und f ü r  je d e  Ver­
tr a g s e rw e ite ru n g  e in e  P ro v is io n  von 3 % aus den S tandge­
bühren  bzw. dem E rh ö h u n g sb e trag . Auf d ie  P ro v is io n sa n s p rü ­
che wurden i h r  m o n a tlich e  P ro v is io n sv o rsc h ü sse  von zunächst 
2 0 0 ,— DM und s e i t  A p r i l  1970 von 4 0 0 ,— DM g e z a h l t .  D iese 
P ro v is io n sv o rsc h ü sse  wurden in  den m o n a tlich en  G eh a ltsab ­
rechnungen zu n äch st g e so n d e r t ausgew iesen . Im Zuge d e r  Um­
s te l lu n g  d e r  B uchhaltung d e r  K lä g e rin  au f  e le k tro n is c h e  Da­
te n v e ra rb e itu n g  wurden aus V ere in fachungsgründen  ab Jan u ar 
1971 das f e s t e  M onatsgehalt d e r  B ek lag ten  von 829 ,67  DM 
b r u t to  und d e r  m o n a tlich e  P ro v is io n sv o rsch u ß  von 4 0 0 ,— DM 
zusammengezogen und in  e in e r  Summe a u f  dem G e h a l t s s t r e i f e n  
ausgew orfen . Über d ie  P ro v is io n e n  re c h n e te n  d ie  P a r te ie n  
le tz tm a ls  im Dezember 1971 ab .

Mit S ch re ib en  an ih r e  M ita r b e i te r  vom 3» März 1972 
nahm d ie  K lä g e rin  rückw irkend zum 1 . Ja n u a r  1972 e in e  Erhö­
hung d e r  B ru t to g e h ä l te r  um 10 % v o r und e r k l ä r t e  s ic h  f e r ­
n e r  b e r e i t ,  e in  h a lb e s  B ru tto g e h a lt  a l s  U rlau b sg e ld , e in  
W eihnachtsgeld  sowie e in en  B e trag  von 6 2 4 ,— DM a l s  vermö­
genswirksam e L e is tu n g  zu za h le n . B ei d e r  Berechnung d e r  
G ehaltserhöhung  l e g te  d ie  B ek lag te  den i h r  b i s  Dezember 
1971 m o n a tlich  g e z a h lte n , aus G eh a lt und P ro v is io n sv o r­
schuß b esteh en d en  G esam tbetrag  von 1 .2 2 9 ,6 7  DM zugrunde. 
D ie se r  um 10 % e rh ö h te  G esam tbetrag wurde i h r  f o r ta n  von 
d e r  K lä g e rin  m o n a tlich  g e z a h l t .

-  3 -
JLaw – Gesetze und Urteile

(mobile App)
JLaw – für Android

Kostenlos
Über 200 Gesetze
Über 100.000 Urteile JLaw – für iOS

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

H
inw

eis: A
uch Teile der U

rteilssam
m

lung sind als D
atenbank nach §§ 87a ff. U

rhG
 geschützt.

https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de


4 -
K f i -

von 5 .9 1 8 ,8 0  DM rech n e  s ie  gegen d ie  r e s t l i c h e  D arlehens­
fo rd e ru n g  von 7 .0 0 0 ,— DM a u f , so daß noch e in  D arleh en s­
anspruch  in  Höhe von 1 .0 8 1 ,2 0  DM ü b r ig  b le ib e .  Gegen d ie s e  
R es tfo rd e ru n g  rechne s i e  m it einem i h r  gemäß dem S ch re iben  
d e r  K lä g e rin  vom 3 . März 1972 noch zustehenden  Anspruch au f 
U rlau b sg e ld  in  Höhe von 4-57,20 DM und einem Anspruch a u f  
Zahlung e in e r  verm ögenswirksam en L e is tu n g  von 624-,— DM f ü r  
d ie  Z e it  vom 1 . A p r i l  1972 b i s  zum y \ .  März 1973 a u f .

H ilf sw e is e  h a t  d ie  B ek lag te  in  d e r  B e ru fu n g s in s tan z  
noch m it einem an g e b lic h en  Anspruch a u f  M eh ra rb e itsv e rg ü ­
tung  f ü r  d ie  l e t z t e n  zwei Jah re  ih r e s  A r b e i t s v e r h ä l tn is s e s  
im G esam tbeträge von 6 .8 2 0 ,— DM d ie  A ufrechnung e r k l ä r t .
S ie  h a t  dazu v o rg e tra g e n , s i e  habe b e i  Zugrundelegung e i ­
n e r  4 5 -Stunden-Woche während d e r  S a iso n  w ö ch en tlich  minde­
s te n s  zehn Ü berstunden  g e l e i s t e t ,  was p ro  Woche e in e  Über­
stundenvergü tung  von 8 5 ,25  DM e rg eb e .

Die K lä g e rin  h a t  e rw id e r t:

Nach den von d e r  B ek lag ten  s e lb s t  g e fü h r te n  P ro v is io n s ­
büchern  habe s ie  f ü r  d ie  Z e it  vom 1 . Ja n u a r  1972 b is  zum 31. 
März 1973 P ro v is io n e n  von insgesam t 6 .7 2 2 ,— DM e r z i e l t .  Dar­
au f s e ie n  anzurechnen  d e r  e in m alig e  P ro v is io n sv o rsch u ß  von 
2 .5 0 0 ,— DM sowie d ie  m o n a tlich  g e z a h lte n  P ro v is io n sv o rsc h ü s ­
se von je  4 0 0 ,— DM, f ü r  15 Monate a ls o  6 .0 0 0 ,— DM. Es 
t r e f f e  n ic h t  zu, daß d ie  m o n a tlich en  P ro v is io n sv o rsc h ü sse  
ab dem 1 . Ja n u a r 1972 in  e in en  f e s te n  G e h a l ts b e s ta n d te i l  
umgewandelt worden s e ie n .  Dazu habe auch k e in  Anlaß b e s ta n ­
den . E in  A uslau fen  d e r  P ro v is io n e n  s e i  n ic h t  zu e rw arten  ge­
w esen. T a ts ä c h l ic h  s e i  e h e r  e in e  Zunahme a l s  e in  Rückgang 
d e r  P ro v is io n e n  e in g e t r e te n .  Daß d ie  B ek lag te  a l s  Lohnbuch— 
h a l t e r i n  d ie  ab Ja n u a r  1972 vorgenommene 10 %ige G e h a lts e r ­
höhung eigenm äch tig  von ih re n  m o n a tlich en  Gesamtbezügen e in ­
s c h l ie ß l ic h  d e r  P ro v is io n sv o rsc h ü sse  e r re c h n e t habe, s e i  
i h r  -  d e r  K lä g e r in  -  e r s t  s p ä te r  a u f g e f a l le n .  Da d ie  B eklag­
t e  h ie rd u rc h  jedoch  n u r  e in en  v e rh ä ltn ism ä ß ig  g e rin g e n  Be­
t r a g  von m o n a tlich  4 0 ,— DM z u v ie l e r h a l te n  habe, s e i  s ie
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Am 29. J u n i 1972 e r h i e l t  d ie  B ek lag te  e in en  e in m a li­
gen P ro v is io n sv o rsch u ß  von 2 .5 0 0 ,— DM.

Am 23 . März 1972 gew ährte  d ie  K lä g e rin  d e r  B ek lag ten  
e in  z in s lo s e s  D arlehen  von 8 .0 0 0 ,— DM. E inen  T e i lb e tr a g  
von 1 .0 0 0 ,— DM z a h l te  d ie  B ek lag te  am 1 . November 1972 
zu rü ck . Das B e s td a r le h e n  h a t d ie  K lä g e rin  am 14 . J u l i  1973 
g e k ü n d ig t.

Mit d e r  v o r lie g e n d e n  K lage nimmt d ie  K lä g e r in  d ie  Be­
k la g te  au f Rückzahlung e in e s  D a r le h e n s re s te s  von 6 .6 3 8 ,—
DM n e b s t 12 % Z insen  s e i t  dem 14. J u l i  1973 in  A nspruch.

Die B ek lag te  h a t  K lageabw eisung b e a n t r a g t .  S ie  h a t  
m it G egenansprüchen d ie  A ufrechnung e r k l ä r t  und dazu v o r­
g e tra g e n :

P ür d ie  Z e it  vom 1 . Jan u ar 1972 b is  zum 31. März 1973 
habe s ie  P ro v is io n s fo rd e ru n g e n  gegen d ie  K lä g e r in  in  Höhe 
von 8 .4 1 8 ,8 0  DM erw orben. D arauf s e i  n u r  d e r  i h r  am 29.
J u n i 1972 g e z a h lte  e in m alig e  P ro v is io n sv o rsch u ß  von 2 .5 0 0 ,— 
DM anzurechnen , so daß i h r  noch e in e  r e s t l i c h e  P ro v is io n s ­
fo rd e ru n g  von 5 .9 1 8 ,8 0  DM z u s te h e . Der b i s  Dezember 1971 
m o n a tlich  g e z a h lte  P r o v i s ionsvorschuß von 4 0 0 ,— DM s e i  ab 
Ja n u a r  1972 e in v em eh m lich  in  e in e n  f e s te n  G e h a ltsb e s ta n d ­
t e i l  umgewandelt worden, w e il nach d e r  v o l ls tä n d ig e n  B ele­
gung des C am pingplatzes m it einem A uslau fen  d e r  P ro v is io n e n  
zu rech n en  gewesen s e i  und s ie  dadurch  k e in e  Einkommensein­
buße habe e r le id e n  s o l l e n .  Dem entsprechend s e i  auch d ie  
zum 1 . Ja n u a r  1972 vorgenommene 10 %ige G ehaltserhöhung  
von d e r  i h r  g e z a h lte n  m o n a tlich en  G esam tvergütung von 
1 .2 2 9 ,6 7  DM und n ic h t  n u r  von ihrem  u rs p rü n g lic h e n  G eha lt 
von 829,67 DM b e re c h n e t worden, was d e r  K lä g e r in  bekannt 
g ew esen  s e i .  Der Zeuge L habe i h r  namens d e r  K läg e rin  
am 3 . März 1972 auch b e s t ä t i g t ,  daß d ie  k ü n f t ig  noch an­
fa l le n d e n  P ro v is io n e n  z u s ä tz l ic h  g e z a h lt  w erden s o l l t e n .  
Demnach s e ie n  in  ih re n  la u fe n d en  M onatsbezügen s e i t  dem 1 . 
Ja n u a r  1972 k e in e  P ro v is io n sv o rsc h ü sse  mehr e n th a l te n  ge­
w esen. M it i h r e r  h ie rn a c h  v e rb le ib e n d e n  P ro v is io n s fo rd e ru n g
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d a rü b e r  hinw eggegangen, um un liebsam e A u se in an d erse tzu n ­
gen m it d e r  B ek lag ten  zu verm eiden . Den P ro v is io n sa n s p rü ­
chen d e r  B ek lag ten  in  Höhe von 6 .7 2 2 ,— DH stünden  m ith in  
g e z a h lte  P ro v is io n sv o rsc h ü ss e  von 8 .5 0 0 ,— DM gegenüber, 
so daß so g a r noch e in e  P ro v is io n sü b e rza h lu n g  von 1 .7 7 8 ,— DM 
v o r l ie g e .  Auch b e i  B e rü c k s ic h tig u n g  e in e s  U rlau b sg e ld an ­
sp ru ch es  d e r  B ek lag ten  von 457 ,20  DM und e in e s  Anspruchs 
au f vermögenswirksame L e is tu n g  von 6 2 4 ,— DM ergebe s ic h  
noch e in e  Ü berzah lung .

Die von d e r  B ek lag ten  b eh a u p te te  L e is tu n g  von Ü berstun­
den h a t  d ie  K lä g e rin  b e s t r i t t e n  und g e lte n d  gem acht, daß 
e v e n tu e l l  a n g e fa lle n e  M eh ra rb e it durch  en tsp rech en d e  F r e i ­
z e i t  a u sg e g lic h e n  worden s e i .

Das A rb e i ts g e r ic h t  h a t d e r  K lage nach Beweisaufnahme 
s ta t tg e g e b e n . Die dagegen g e r ic h te te  Berufung d e r  Beklag­
te n  h a t  das L a n d e s a rb e its g e r ic h t  zu rückgew iesen . M it ih ­
r e r  R e v is io n  v e r f o lg t  d ie  B ek lag te  i h r  K lageabw eisungsbe­
g eh ren  w e i te r ,  während d ie  K lä g e rin  um Zurückweisung d e r  
R e v is io n  b i t t e t .

Ent sch e id u n g sg rü n d e :

Die R ev is io n  i s t  u n b eg rü n d e t.

1 . In  Ü bereinstim m ung m it dem A rb e i ts g e r ic h t  i s t  das Lan­
d e s a r b e i t s g e r ic h t  davon ausgegangen, daß d e r  B ek lag ten  fü r  
d ie  Z e it  von Dezember 1971 b i s  März 1975 P ro v is io n sa n s p rü ­
che in  Höhe von 8 .3 6 4 ,8 0  DM zugestanden  h ä t te n .  Es h a t  Je ­
doch angenommen, daß d ie s e  P ro v is io n s fo rd e ru n g e n  durch  
d ie  von d e r  K läg e rin  in  d e r  Z e it  vom 1 . Ja n u a r  1972 b is  
zum 31. März 1973 g e l e i s t e t e n  P ro v is io n sv o rsc h ü sse  in  Höhe 
von m o n a tlic h  4 0 0 ,— DM, insgesam t a ls o  6 .0 0 0 ,— DM, und 
durch den e in m alig en  P ro v is io n sv o rsch u ß  von 2 .5 0 0 ,— DM ge­
t i l g t  s e ie n .  Die Behauptung d e r  B ek lag ten , d ie  b i s  Dezem­
b e r  1971 g e z a h lte n  m o n a tlich en  P ro v is io n sv o rsc h ü sse  von
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4 0 0 ,— DM s e ie n  ab Ja n u a r  1972 e in v ern eh m lich  in  e in en  f e ­
s te n  G e h a l ts b e s ta n d te i l  umgewandelt worden, h a t es  n ic h t  
f ü r  e rw iesen  angesehen und dazu a u s g e fü h r t:

Der Zeuge L (Ehemann d e r  M i tg e s e l l s c h a f te r in  G 
L d e r  K lä g e r in )  habe d ie  Behauptung d e r  B ek lag ten  

n ic h t  b e s t ä t i g t .  Die Aussage des Zeugen W (Ehe­
mann d e r  B ek lag ten ) s e i  n ic h t  ü b erzeugend . E r habe d ie  Dar­
s te l lu n g  d e r  B ek lag ten  n u r  zum T e i l  b e s t ä t i g t ,  ab e r n ic h t  
b ek u n d e t, daß d e r  P ro v is io n sv o rsch u ß  a l s  T e i l  d es  G eh a lts  
habe w e ite rg e z a h l t  w erden s o l le n .  Die T a tsach e , daß d ie  ab 
1 . Ja n u a r  1972 vorgenommene 10 %ige G ehaltserhöhung  von den 
m o n a tlich en  Gesamtbezügen d e r  B ek lag ten  e r re c h n e t und d ie  
en tsp rech en d  e rh ö h ten  Bezüge von d e r  K lä g e r in  t r o t z  s p ä te r e r  
K en n tn is  des S a c h v e rh a lts  u n b ea n s ta n d e t w e i te rg e z a h l t  worden 
s e ie n , zwinge n ic h t  zu d e r  Annahme e in e r  zw ischen den P a r t e i ­
en g e tro f fe n e n  V ere in b aru n g , den b i s  d ah in  g e z a h lte n  P ro v i­
s io n sv o rsch u ß  m it Wirkung vom 1 . Ja n u a r  1972 in  e in en  G e h a lts ­
b e s ta n d te i l  umzuwandeln. Das U n tä t ig b le ib e n  d e r  K lä g e rin  l a s s e  
auch d ie  von i h r  gegebene Deutung zu, im H in b lic k  au f  den 
v e rh ä ltn ism ä ß ig  g e rin g e n  m o n a tlich en  D if fe re n z b e tra g  von 
4 0 ,— DM habe# s ie  d ie  u n r ic h t ig e  Berechnung zu r Vermeidung 
u n lieb sam er A u seinanderse tzungen  m it d e r  B ek lag ten  hingenom­
men. Auch d ie  engen p e rs ö n lic h e n  Beziehungen d e r  P a r te ie n  
r e c h t f e r t i g e n  e in e  so lch e  Wertung des V e rh a lte n s  d e r  K läge­
r i n .  Der von d e r  B ek lag ten  a n g e fü h rte  Grund f ü r  d ie  Umwand­
lung  des P ro v is io n sv c rrsch u sses  in  e in en  f e s te n  G e h a ltsb e s ta n d ­
t e i l ,  näm lich  das A u slau fen  d e r  P ro v is io n e n , t r e f f e  n ic h t  zu, 
w ie d ie  Höhe d e r  von d e r  B ek lag ten  s e lb s t  e r re c h n e te n  P ro v i­
sio n en  f ü r  d ie  Z e it ab 1 . Jan u ar 1972 z e ig e . S c h l ie ß l ic h  kön­
ne auch e in  V e rg le ic h  ih r e s  G e h a lts  m it dem d e r  w e s e n tl ic h  jü n ­
g e ren  A n g e s te l l te n  P d ie  Behauptung d e r  B eklag­
te n  n ic h t  s tü tz e n ,  w e il d ie s e  A n g e s te l l te  im G egensatz zur 
B ek lag ten  k e in e  P ro v is io n e n  bezogen habe .

D iese im w e se n tlic h e n  au f ta ts ä c h lic h e m  G eb ie t lie g e n d e  
Würdigung des B e ru fu n g sg e ric h ts  kann d e r  Senat -  von Ver­
fa h ren srü g en  abgesehen -  n u r  d a ra u fh in  p rü fe n , ob s ie
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gegen A u sleg u n g sreg e ln , D enkgesetze o d er a llg em ein e  E rfa h -  
ru n g s s ä tz e  v e r s tö ß t .  Das an g efo ch ten e  U r t e i l  l ä ß t  jedoch  
k e in e  R e c h tsv e r le tz u n g  e rkennen . D ie in  diesem  Zusammen­
hang erhobenen R e v is io n srü g en  g r e i f e n  n ic h t  d u rch .

a ) E ntgegen d e r  A n sich t d e r  R e v is io n  zw ingt d ie  w id er­
s p ru c h s lo se  Hinnahme d e r  von d e r  B ek lag ten  vorgenommenen 
Berechnung d e r  10 %igen G ehaltserhöhung  nach ih r e r  E nt­
deckung durch  d ie  K lä g e rin  n ic h t  zu dem S ch luß , d ie  K läge­
r i n  habe s ic h  schon Ende 1971 m it e in e r  Umwandlung des P ro ­
v is io n s v o rs c h u s s e s  in  e in e n  G e h a l ts b e s ta n d te i l  ab dem 1 . 
Ja n u a r  1972 e in v e rs ta n d e n  e r k l ä r t  und aus diesem  Grunde 
d ie  von d e r  B ek lag ten  e r re c h n e te  G ehaltserhöhung  n ic h t  
b e a n s ta n d e t .  E ine so lch e  Deutung des V e rh a lte n s  d e r  K läge­
r i n  mag zwar n a h e lie g e n ; s i e  i s t  a b e r  u n te r  den h ie r  gege­
benen Umständen n ic h t  d ie  e in z ig  m ö g liche . Die K läg e rin  
h a t  f ü r  i h r  V e rh a lte n  e in e  E rk lä ru n g  gegeben, d ie  e b e n fa l ls  
n ic h t  von d e r  Hand zu w eisen  i s t .  Da zw ischen den P am ilien  
d e r  B ek lag ten  und d e r M itg e s e l l s c h a f te r in  L d e r  K lä g e rin  
f r e u n d s c h a f t l ic h e  B eziehungen b e s tan d e n , d ie  noch durch  das 
P a te n s c h a f ts v e r h ä l tn i s  d e r  E h e le u te  L zum Sohn d e r  Be­
k la g te n  u n te r s t r i c h e n  w urden, i s t  e s  n ic h t  unw ahrschein­
l i c h ,  daß d ie  K lä g e rin  e in e  u n r ic h t ig e  Berechnung d e r  Ge­
h a ltse rh ö h u n g  durch d ie  B ek lag te  hingenommen h a t ,  um das 
p e rs ö n lic h e  V e rh ä ltn is  n ic h t  zu trü b e n , zumal d ie  dadurch  
v e ru r s a c h te  M ehrbelastung  d e r  K lä g e rin  n u r den v e r h ä l tn i s ­
mäßig g e rin g e n  B e trag  von m o n a tlich  etwa 4 0 ,— DM ausmach­
t e .  Es i s t  d esh a lb  aus R ech tsgründen  n ic h t  zu b ean stan d en  
und f ü r  den S enat b indend , wenn d as  L a n d e s a rb e its g e r ic h t 
in  dem V e rh a lte n  d e r  K lä g e rin  k e in  s ic h e r e s  In d iz  f ü r  d ie  
R ic h t ig k e i t  d e r  Behauptung d e r  B ek lag ten  gesehen  h a t .  In s ­
besondere  h a t e s  d ie  G rundsätze  des A nscheinbew eises n ic h t  
v e rk a n n t. Das V e rh a lte n  d e r  K lä g e rin  w e is t  u n te r  den h ie r  
gegebenen Umständen n ic h t  ohne w e ite r e s  au f e in e  von den 
P a r te ie n  zuvor g e tro f fe n e  V ere inbarung  ü b e r  d ie  Umwandlung 
des P ro v is io n sv o rsc h u ss e s  in  e in en  G e h a l ts b e s ta n d te i l  h in .
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b) Auch e in  V e rg le ic h  des G eh a lts  d e r  B ek lag ten  von
829,67  DM b r u t to  zu dem d e r  w e s e n tl ic h  jü n g e ren  1 7 - j ä h r i ­
gen A n g e s te l l te n  P von 1 .1 0 0 ,— b i s  1 .2 0 0 ,—
DM b r u t to  s p r ic h t  n ic h t  notw endig f ü r  d ie  b eh a u p te te  Um­
wandlung des P ro v is io n sv o rS c h u sse s . Das L a n d e sa rb e itsg e ­
r i c h t  w e is t in  diesem  Zusammenhang z u tre f f e n d  d a ra u f  
h in ,  daß d ie  A n g e s te l l te  P im G egensatz  zur
B ek lag ten  k e in e  P ro v is io n e n  e r h i e l t .

c ) In  d e r  m ündlichen R ev is io n sv erh an d lu n g  h a t d ie  Be­
k la g te  noch b e a n s ta n d e t, d as  B e ru fu n g sg e ric h t habe b e i 
s e in e r  Beweiswürdigung ih r e  Behauptung au ß er Acht g e la s ­
sen , Ende 1971 s e i  d e r  Cam pingplatz d e r  K lä g e rin  v o l l  be­
l e g t  gew esen, so daß man f ü r  d ie  Zukunft m it einem Weg­
f a l l  i h r e r  P ro v is io n e n  habe rechnen  m üssen; d ie s  s e i  d e r 
Grund f ü r  d ie  Umwandlung des P ro v is io n sv o rsc h u ss e s  in  e i ­
nen f e s te n  G e h a l ts b e s ta n d te i l  gew esen; d ie  im L aufe des 
J a h re s  1972 vorgenommene E rw e ite ru n g  des C am pingplatzes 
s e i  Ende 197*1 noch n ic h t  v o rauszusehen  gew esen. Damit rü g t 
d ie  R ev is io n  e in en  V ersto ß  gegen § 286 Abs. 1 ZPO, wonach 
das G e ric h t b e i  s e in e r  E n tsch e id u n g , ob e in e  t a t s ä c h l ic h e  
Behauptung f ü r  wahr o der f ü r  n ic h t  wahr zu e ra c h te n  i s t ,  
den gesam ten I n h a l t  d e r  V erhandlungen zu b e rü c k s ic h tig e n  
h a t .  E ine so lch e  V erfah ren srü g e  kann gemäß § 554 Abs. 3 
N r. 3 b ZPO jedoch  n u r  b i s  zum A blauf d e r  R ev is io n sb eg rü n ­
d u n g s f r i s t  an g eb rach t w erden. Das a b e r  i s t  h ie r  n ic h t  ge­
schehen . In  d e r  R e v is io n sb e g rü n d u n g ssc h r if t  h a t d ie  R evi­
s io n  d ie  A u ß erach tlassu n g  d ie s e r  von d e r  B ek lag ten  vorge­
tra g e n e n  In d iz ta ts a c h e  n ic h t  g e rü g t .  I h re  e r s t  in  d e r münd­
l ic h e n  R ev isio n sv erh an d lu n g  an g eb rach te  V erfah ren srü g e  i s t  
d ah e r u n z u lä s s ig .

d ) F eh l g eh t s c h l ie ß l ic h  auch d ie  Rüge d e r  R e v is io n , das 
B e ru fu n g sg e ric h t h ä t t e  d ie  B ek lag te  zu i h r e r  Behauptung 
ü b e r  d ie  e in v e r s tä n d l ic h e  Umwandlung des P ro v is io n sv o rsc h u s ­
se s  in  e in en  G e h a l ts b e s ta n d te i l  gemäß § 448 ZPO a l s  P a r te i  
vernehmen m üssen. Nach d ie s e r  BeStimmung kann das G e ric h t
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d ie  Vernehmung e in e r  P a r t e i  auch ohne A ntrag  und ohne Rück­
s ic h t  au f d ie  B e w e is la s t anordnen , wenn das E rg e b n is  d e r  
V erhandlungen und e in e r  e tw aigen  Beweisaufnahme n ic h t  aus­
r e i c h t ,  um se in e  Überzeugung von d e r  W ahrheit o der Unwahr­
h e i t  e in e r  zu erw eisenden  T atsache  zu begründen . Ob das Ge­
r i c h t  von d e r  M ö g lich k e it d e r  Parteivernehm ung  nach § 44-8 
ZPO Gebrauch m acht, s t e h t  g ru n d s ä tz l ic h  in  seinem  p f l i c h tg e ­
mäßen E rm essen. Im v o r lie g e n d e n  P a l l  h a t das B erufungsge­
r i c h t  d ie s e  P räge g e p r ü f t ,  s ie  ab e r v e r n e in t ,  w e il  d ie  Dar­
s te l lu n g  d e r  K lä g e rin  e in e  g rö ß e re  W a h rsc h e in lic h k e it f ü r  
s ic h  habe a l s  d ie je n ig e  d e r  B e k lag ten . D iese au f t a t s ä c h l i ­
chem G eb ie t l ie g e n d e  Würdigung l ä ß t  e in en  R e c h ts fe h le r  n ic h t  
erkennen .

2 . Die von d e r  B ek lag ten  h i l f s w e is e  zu r A ufrechnung g e­
s t e l l t e  V erg ü tu n g sfo rd e ru n g  f ü r  in  den l e t z t e n  zwei Ja h re n  
a n g e b lic h  g e l e i s t e t e  Ü berstunden  h a t das L a n d e sa rb e itsg e ­
r i c h t  n ic h t  f ü r  b eg rü n d e t angesehen , w e il e s  in s o w e it an e i ­
nem s c h lü s s ig e n  S ach v o rtrag  d e r  B ek lag ten  f e h le .  Es v erm iß t 
m it R echt e in e  D arlegung des Umfangs d e r  durch  d ie  v e r e in ­
b a r te  V ergütung ab g eg o lten en  regelm äß igen  A r b e i t s z e i t  und 
f e r n e r  e in e  s p e z i f i z i e r t e  D a rs te l lu n g , an w elchen datum s­
mäßig genau bestim m ten  Tagen w elche A r b e i t s z e i t  a n g e fa lle n  
s e in  s o l l  ( v g l .  h ie rz u  BAG AP N r. 7 zu § 253 ZPO).

Demgegenüber r ü g t  d ie  R ev is io n  e in e  V e rle tzu n g  des 
§ 1 3 9  ZPO m it d e r  Begründung, d ie  B ek lag te  habe e r s t  im Ter­
min vom 12 . November 1975 e r f a h re n , daß d ie  K lä g e r in  a l l e s  
b e s t r e i t e ;  das L a n d e s a rb e its g e r ic h t  h ä t t e  i h r  d ah e r durch 
e in en  A uflagen - oder A u fk läru n g sb esch lu ß  G e le g en h e it geben 
m üssen, ih re n  V o rtrag  w e i te r  auszubauen . D iese Rüge genügt 
n ic h t  den an e in e  ordnungsgemäße A ufk lärungsrüge zu s t e l l e n ­
den A nforderungen; denn d ie  R ev is io n  h a t n ic h t  angegeben, 
w elche P rägen  das L a n d e s a rb e its g e r ic h t  h ä t t e  s t e l l e n  s o l le n  
und was d ie  B ek lag te  d a ra u fh in  v o rg e tra g e n  h ä t t e .  Die Rüge 
i s t  d esh a lb  u n b e a c h tl ic h .
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3. Da som it d ie  zu r A ufrechnung g e s t e l l t e n  P ro v is io n s ­
und Ü b erstundenvergü tungsansp rüche  n ic h t  b eg rü n d e t s in d , 
h a t  d as  L a n d e s a rb e its g e r ic h t  d e r  D arleh en sk lag e  m it Recht 
s ta t tg e g e b e n , so daß d ie  R ev is io n  d e r  B ek lag ten  m it d e r  
K o sten fo lg e  aus § 97 Abs. 1 ZPO zurückzuw eisen  w ar.

g e z . :  D r. H ilg e r  S ia ra  D r. S e id e n s t ic k e r

K rebs Döring
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