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Gesctz:s BGB § 612, § 138 Abs. §§ 2302, 516 ffo, 518, T05
ff., § 196 Abs. 1 Ziffer 8, § 202 4ibs. 1, §§ 133, 157;
rbGG § 1 4bs. 1 Ziffer 2; KO § 138 ro, § 46 ~bs. 6.
$ 147; ZPO § 240

Leitstitzes

1. Ein ehedhnliches Verhdltnis schlieBt nicht aus, daff die Be-
t01115ten zueinander auch in cinem L*beltuverh l1tnis stehen.
Vird in einem solchen Fall als Arbeitsvergiitung cine Erbein-

setzung versprochen, zu der es wegen vorzeitigen Todes Qbuﬂ

Lrbeitgebers nicht kommt, so hat der Dienstleistende nach ¥
612 Abs. 1 BGB Anspruch auf Verglitung in der aus v 612 \bu: 2
BGB sich ergcbenden Hohe. Flr dessen Geltendmachung sincd die
Gerichte flir Arbeitssachen zustdndig. Die Vchahrurﬂ golcher
inspriiche beglnnt erst mit dem Tode des Arbeitgebers; bis da-
hin sind die Vergltungsanspriiche als gestundet anzus c"°ﬂ (Be-
stétigung von BAG AP Nr. 15 zu § 612 BGB).

2. wird nach Verkiindung des Urteils des Landeserbeitsgerichts
iber das Vermdgen des in zweiter Instanz unterlegenen EZcklag
ten der Konkurs erdffnet und verfolgt der Konkursverwalter im
Viege der ProzeBaufnahme mit der Revision seinen Widers pruch
gegen die Anmeldung der durch Leitsatz 1 gekennzeichneten in-
gspriche zur Konkurstabelle, so kann auch im Revisionsverfahren
der Rechtsstreit von beiden Parteien nur noch mit solchen
hlageantragen weiterbetrieben werden, die berummohtucn9 daB
es sich um einen sogenannten Schuldenmassenstreit im Sinne von
§8 138 £f., 146 Abs. 6, 147 XO handelt (im AnschluB an RBGH Ik
Hr. 4 und Nr. 5 zu § 146 KO und BAG 7, 4 /71, 12/ = AP dr. 1
zu § 15 KSchG). Bei der Frage, ob diec Klagcantrige der dadurch
gebotenen Notviendigkeit der Klagednderung Rechhung tragen, ist

eine mOglichst wcltgehende Berilicksichtigung des wahren Partei-
willens angebracht und nicht avf den blofen Vortlaut der in-
trige abzustellenn

Aktenzeichen: 5 AZR 178/62
Urteil des BAG vom 25. Januar 1963 LAG Frenkfurt/Hain

JLaw — Gesetze und Urteile R Available on the
Kostenlos (mobile App) > Google play D App Store

Uber 200 Gesetze —
Uber 100.000 Urteile JLaw — flr Android JLaw —flir iOS



https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

ZR_1768/62

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

& #13/61 Frankfurt/Mai Im Nﬂﬂlen des VQH{BS!

eilsteiior

ZUZE -

11t am 25.Januar 1963

i he.Lllflv.U,

rierungsobersekretir [hﬂfﬂl
5 Jrkunddbeamte”

N U(,C chi?

sstelle

In Sachen

at der Flinfte Senat des Bundesarbeitsgerichts gemiB § 128
Abs. 2 ZPO in der Sitzung vom 24. Januar 1963 durch den
Senatspriasidenten Professor Dr.Dr.Boldt, die Bundesrichiev
Dr. Stumpf und Wichmann sowie die Bundesarbeitsrichier
Kutschkbach und Dr. Eck rir Recht erkannt:

1. Die Revision des Beklagten gegen das Urteil des
Landesarbeitsgerichts Prankfurh/ﬂaln, Kamner 2,
vom 7. Februar 1862 - 2 Sa #13%/61 - wird mit
folgender MafBgabe zurlickgeuliesens:
Unter Zurickweilsung des VWiderspruchs des Beklaguen
wird der von der Klﬁgerig im Konkurs Uber den Nach-
iaf des am 31. August 1600 verstorbenen Elektro-
ingenieurs Alfred F“lcdrich Slglsmund Walther - ints-
gericht Frankfurt/Main 81 N 47/62 - angeucldete fin-
spruch aul Entlohnung flr geleistete Dienste flir
die Zeit vom 1. Januar 1954 bis zum 31. August 1uCC
in Hhe von 2&.000,-- DM, in Worten: fchtundzuarzig-
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tausend Deutsche Mark, als Konkursrorderung
festgestellt, und zwar in Hche von 4.350,- DM,

in Worten: Viertau enddrelhundcrtfunfalg

Deutsche Mark, mit dem Vorrecht des § 61 Nr.l KO.

2. Die Kosten der Revision trigt der Beklagte.

Von Rechts wegen !

Tatbestand:

1. Die
Zzimmern bestehende Wohnung des alleinstehenden Elektro-
ingenieurs W gezogen und hat mit diesem bis 2zu dessen
am 31.
gefihrt. Sie war auch in dem vom Erblasser betriebenen Ge-
schift titig.

hat die

Klage Vergitung flUr ihre Titigkeit im

Sowelt es die Revisicnsinstang interessiert,

Kligerin mit der

Heaeushalt sowle solche fir ihre Tatigkelt im G e -

des Erblassers fir die Zeit vom 1. Januar 1454

bis zum 31. August 1960 ( = 80 Monate) verlangt. Die Klage

auf Zahlung einer monatlichen Vergltung flr ihre Tgtigkeit

~

im Haushalt des Erblassers ist vom Landesarbeits
richt rechtskridftig abgewiesen worden. Fur ihre Tatigkeit
im G e s chdf t des Erblassers hat die Kldgerin eine

monatliche Vergiitung von 362,50 DM, insgesamt 362,50 x &0 =
25.000,
abgesetzt, in dieser Hohe einen Blankoscheck voui
-- DM auf von
-- DM auf die von
Ihr Klage-~

begehren beliuft sich daher auf Verurteilung zur Zahlung

well sie

Erblasser erhalten hatte, von dem sie 200, inr
und 1.000,

ihr geforderte Arbeitsvergltung verrechnet hat.

verauslagte Beerdigungskosten

2£.000,~-~ DM.

2. Die KliEgerin hat behauptet, im Geschidft des Erblassers
sei sie mit voller Kraft als Verkaufs- und Blrokraflt tidtig
gevesen. fullerdem habe sie die Relnigung der Geschiltsriune

besorgt. Zu Beglinn ihrer THitigkeit habe ihr der IErblasser

dafir ein angemessenes Gehalt versprochen, das sie ihm aner

pestuncdet habe, bis es ihm geschidftlich besser gehe.
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nape sie zu dem Erblasser in niheren Beziechungen gestanden,
und der Erblasser habe ihr die Ehe und als Verglitung f{ir
ihre Titigkeit im Geschdft die Einsetzung als Erbin ver-
sprochen. Eine solche Erbeinsetzung ist unstreitig nicht er-
folgt. Die KlHgerin hat behauptet, dazu sel es deshalb nicht
gekommen, weil der Erblasser die Errichtung einer letzt-
willigen Verfigung immer wieder verschoben habe in der An-
nahme, dazu habe er noch genligend Zelt.

In den beiden Vorinstanzen hat die Klédgerin als Beklag-
terden Rechtsanwalt S in seiner E.genschaft als Nach-
laBpfleger fir die unbekannten gesetzlichen Erben des Erb-
lasgers in Anspruch genommehc Dieser hat die sachliche Un-
zustindigkelt der Gerichte fur Arbeitssachen gerigt und die
Darstellungen der Kligerin Uber ihre Tadtigkeit im Geschift
des Erblassers und Uber die versprochene Erbeinsetzung im
einzelnen bestritten. AuBerdem ist er dem Begehren der
Klédgerin mit dem Rechisstandpunkt entgegengetreten, vegsn
des ehedhnlichen Verhiltnisses, das zwischen der Kliigerin
und dem Erblasser gegeben gewesen sel, kdnne die KlHgerin
keine Vergltung flr ihre Tatigkeit fordern. Etwaige Ver-
glitungsanspriiche der Klidgerin seien zudem insoweit verjihrt,
als sie ldnger als zwel Jahre zurlickliegen.

3. Die Vorinstanzen haben Beweise erhoben. Das Arbelitsge~
richt hat der Klage nur teilweise, das Landesarbeitsgericht
dagegen in vollem Umfang entsprochen. Nach Verkiindung des
Urteils des Landesarbeitsgerichts ist uber den NachlaBl des

1ZMyosa8 HUIN P B8 §§ YOBU YuRqUaJR(] S[e Puls SUnWwess[12)1() 19p D], YINY SIDMUIL]

Erblassers der NachlaBkonkurs ersffnet und Rechtsanwalt

E zum Konkursverwalter bestellt worden. Der im Kon-
kursverfahren erfolgten Anmeldung der Klageforderung zur
Konkurstabelle hat der Konkursverwalter widersprochen. Er
hat das Verfahren aufgenommen und macht in der Revisions-
instanz seinen Widerspruch gegen die Anmeldung der Klage-
forderung zur Konkurstabelle mit dem Ziel der Klageabwei-
sung geltend.
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Entscheidungsgrinde:

- ———

TI. Die von der Revision erhobenen Prozefiriigen greifen nicht
durch.
1. Unktegriindet ist die Rlige der Revision, flr die vorliegende

www.prinz.law

Klage seien die Gerichte fir Arbeitssachen sachlich unzustédndig.

D.s ergibt sich aus folgendem:

Wie der erkennende Senat in AP Nr. 15 zu § 612 BGB im
einzelnen niher ausgefilhrt hat, schliellt ein eheidhnliches Ver-
hiéltnis es nicht ohne weiteres aus, dalB die Beteiligten zu-
einander auch in einem Arbeitsverhdltnis stehen. Es ist dort
vom Senat weilter ausgeflihrt worden, dalB in solchen FHllen das
Arbeitsverhiltnis nicht nach § 138 Abs. 1 BGB nichtig ist,
wenn die dem einen Teil gewdhrte Verglitung keine Belohnung
fir die geschlechtliche Hingabe, sondern nur den Gegenwert flr
die geleistete arbeit darstellt. Ferner hat der Senat dorg
dargelegt, dall bel Fehlgehen einer Abrede Uber ein nach dem
Tod des Arbeitgebers zu zahlendes Entgelt § 612 Abs. 1 BGB
eingreift. An dieser Rechtsprechung des Senates, die auch die
Zustimmung in der Literatur gefunden hat (vgl. Anm. von
A.Hueck AP Nr. 15 zu § 612 BGB und Herschel in SAE 1961,

69 [70], ist festzuhalten.
In Anlehnung an diese Rechtsprechung des Senates hat
das Landesarbeitsgericht auf Grund der in den beiden Vorin-
tanzen durchgefiihrten Bewelsaufnahmen als bewiesen angesehen,
dall die Kléagerin flr das Geschdft des Erblassers als Verkauls-
und RlUrokraft und als Putzhilfe tétig geworden ist und dal
ihr dafur voa Erblasser als Entgelt die Erbeinsetzung ver-
sprochen vorden ist. Das Landesarbeitsgericht hat zwar nicht
ausdricklich etwas dariilber festgestellt, ob die Erbeinsetzung
nur ocder a u ¢ h die Entlohnung flr die Rereitscharft der
Klégerin zur Aufrechterhaltung der ehedhnlichen Beziehungen
zu dem Erblasser sein sollte. Aus der Gesamtwirdigung der
Ergebnisse der Bewelsaufnahmen durch das Landesarbeitsgericht
ergibt sich jedoch, dafl es das verneint hat. Es hat die
Dienste, die die Klédgerin im Ha u s hal t des Erb-

.‘

Lassers geleistet hat, als nicht verglitungsfihig bezeichnet
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mit der Begrindung, imHaushalt des Erblassers sei die

Kldgerin wie dessen Ehefrau tdtig geuarden; sie habe des-

nalb fir ihre diesbezligliche Tédtigkelt keine Verglitung mit

dem Erblasser abgesprochen. inders seien jedoch die Ver-

hidltnisse hinsichtlich der Tatigkeit der Klédgerin im

G e s chdf t des Erblassers gewesen: flUr sie sel eine

Verglitung in Form einer Erbeinsetzung ausdricklich verein-

bart gewesen.

Das Landesarbeitsgericht hat somit insgesamt angenom-
men, dle Kldgerin sei trotz ihrer ehedhnlichen Beziehungen
zu dem Erblasser fir dessen Geschdft kraft besonderer ver-
traglicher Adsprache als Verkaufs- und Birokraft und als
Putzhilfe tidtig geworden und nur d a f U r seil ihr vom
Erblasser als Entgelt die Erbeinsetzung versprochen worden,
die unterblieben ist. Damit hat @ber das Landesarbeitsge-
richt insgesamt Tatsachen festgestellt, die ergeben, dafB
zwischen der Klidgerin und dem Erblasser ein & r be i ¢ s-
verndltnis vorgelegen hat, aus dem die Klidgerin, wegendss
husbleibens der versprochenen Verglitung in der Form der
Erbeinsetzung, nach der oben erwdhnten Entscheidung des
Senates eine Verglitung nach niherer MaBgabe des § 612 Abs.2
BGB verlangen kann. An diese tatsdchlichen Feststellungen
des Landesarbeitsgerichts ist das Revisionsgericht geu&sB
§ 561 Abs. 2 ZPO gebunden, weil der Beklagte dagegen keine
begrindeten Verfahrensriigen nach § 554 Abs. 3 ziffer 2 b

ZPO erhoben hat. Seine Rlige, das Landesarbeitsgericht habe
beli der Tdtigkelt der Kldgerin fur das Geschidft des Erb-
lassers ihr ehedhniiches Verh&ltnis zum Erblasser beriick-
sichtigen und die Kl&dgerin deshalb guasi als Mitunter-
nehmerin des Erblassers und nicht als Arbeitnehmerin an-
sehen muUssen, geht fehl. Das Landesarbeitsgericht hat diese
Moglichikeit gesehen und sie verneint. Das 148t weder einen
Verstofl gegen Denk- oder allgemeine Erfahrungssitze noch
einen VerstoB gegen § 286 Abs. 1 ZPO erkennen. Insbesondere
ist es nicht als VerstoB gegen § 286 Abs. 1 ZPO zu beuerten,
daB das Landesarbeitsgericht nicht auf das Argument des
Beklagten eingegangen ist, vor Klegeerhebung habe die Klige-
rin nicht den Standpunxkt vertreten, daB sie auch fAngestellte
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des Erblassers in dessen Geschidft gewesen sei. Aus dem von
der Revision hierfir angezogenen Schreiken des ProzefBbevoll-
michtigten der Kldgerin vom 26. September 1$00 an den
frineren NachlalBpfleger Rechtsanwalt S ergibt sich
nicht, daB3 die Klédgerin in dieser Bezichung f{riher einen
anderen Standpunkt eingenommen hat, als er von ihr im vor-
liegenden ProzelBl vertreten wird. Das erwdhnte Schreiben er-
schopft sich in der Mitteilung ihres Prozeflbevollméchtigten
an den NachlaBpfleger, das von der Kligerin erwartete Testa-
ment des Erblassers sel bisher nicht aufgefunden worden und
deshalb mache sie nunmehr fuUr ihre langjédhrigen, dem Erblasser
geleisteten Dienste'Gehaltsanspruche geltend. Das ist aber
das gleiche, was die Kl8gerin im vorliegenden Rechtsstreit
geltend gemnacht hat.

Hat somit das Landesarbeitsgericnt fir die Revisions-
instanz bindend festgestellt, daB die Klidgerin zum Erblasser,
sowelt ihre Tdtigkelt flr dessen G e s c h &8 f t in
Betracht kommt, in einem L r b e 1 © s verhidltnis gestanden
hat, so i1st flir die Anspriiche, die die Klidgerin daraus wegen
Ausbleibens der ihr versprochenen Erbeinsetzung gemidB § 612
Abs. 1 und Abs. 2 BGB herleitet, der Rechtsweg zu den Ge-
richten fir Arbeltssachen gemiB § 2 Abs. 1 Ziffer 2 ArbGeG
segeber.

z . Wegen der nach Verkiindung des landesarbeitsgerichtlichen
Urteils erfolgten Konkurserdffnung kann auch im Revisions-
verfahren der vom Beklagten aufgenommene Rechtsstreit von
beiden Parteien nur noch mit solchen Klageantrigen weiter
betrichen werden, die berlicksichtigen, daBl es sich im vorlie-
genden Fall nur noch um einen sogenannten Schuldenmassenstreit
im Sinne von §§ 138 ff. KO handelt, bei dem es somit nur

noch darum geht, ob die Forderungen der Kldgerin gegen den
Widerspruch des Beklagten zur Kounkurstabelle festzustellen
sind oder nicht (vgl. BGH IM Nr. 4 und Nr. 5 zu § 146 KO;

B4G 7. 4 [11,12] = AP Nr. 1% zu § 15 KSchG, jeweils mit
vwelteren Nachwelsen; vgl. weiter noch: Mentzel-Kuhn, KO.
foauri., 1962, § 146 fnm. 5; Jaeger-Lent-Weber-Klug, XO,
S.hufl., 1961, § 146 Anm. 25). Der Antrag des Reklagten ist

JLaw — Gesetze und Urteile avosoro 79 0n Avallable on the
Kostenlos (mobile App) » Google play App tore
Uber 200 Gesetze

Uber 100.000 Urteile JLaw — fiir Android JLaw — fir iOS

www.prinz.law

1ZMyosa8 HUIN P B8 §§ YOBU YuRqUaJR(] S[e Puls SUnWwess[12)1() 19p D], YINY SIDMUIL]


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwal? www.prinz.law

in dieser Beziehung eindeutig. Der Antrag der Klagerin

lautet zwar nur auf Zuriickweisung der Revision. Soweilt

die Revision daraus herleitet, mit diesem Antrag trage die
K.idgerin nicht in der gebotenen Weicse dem Wesen des Schulden-
massenstreites Rechnung, ist jedoch ihre Rige unbegrindet.
Bestimmte Antragsformulierungen sind flr den Schulden-
massenstreit gesetzlich nicht vorgeschriceben; ihre sachge-
rechte und klare Formulierung ist oft schwierig und auch
weltgehend abhidngig von einem dogmatischen Lehrstreit Uber

o}

das Wesen des Schuldenmassenstreits (vgl. BAG 7, 4 [12! =

-
AP Nr. 1 zu § 15 KSchG). Das verbiletet es, im Schuldex
massenstreit an die Klageantrige der Parteien uUbertfriebene

formale Anforderungen zu stellen. Es ist vieluehr einec
grofziigige Berilcksichtigung des wahren Partelwillens geboiucn.
Die Klédgerin hat aber zu ihrem Antrag auf Zurickielsung

der Revision ausgefihrt,dieser genlige nach ihrer Ansichi,

um dem Schuldenmassenstreit Rechnung zu tragen. Das rechiv-
fertigt es nach den auch flr die Auslegung von Prozelan-
trigen geltenden MaBstidben der §§ 133, 157 BGB (vgl. BAG

AP Nr. 1 zu § 611 BGB Urlaub und Kur), ihren Klageantrog
dahin aufzufassen, dafl sie Zurlickweisung des Widersprucis
und der Revision des Beklagten und Feststellung ihrer Klage-
forderung zur Konkurstabelle begehrt, und zwar als Arbsits-
verglitung flir das letzte Jahr vor dem Tode des Erblassers

in Hdhe von 4.%50,-- DM mit dem Vorrecht aus § 61 Ziffec
KO.

IT. In materiellrechtlicher Bezichung ergibt sich folgendes:

1ZMyosa8 HUIN P B8 §§ YOBU YuRqUaJR(] S[e Puls SUnWwess[12)1() 19p D], YINY SIDMUIL]

L. Wile bereits oben zu Ziffer I 1 dieser Entscheidungs-
grinde unter Bezugnahme auf BAG AP Nr. 15 zu § 612 RGB er-
Srtert, war die Klédgerin Arbeitnehmerin des Erblasscrs,und
ihre Verglitung sollte in einer Erbeinsetzung bestehen. Es
ist auch bereits erdrtert, dall dieses Arbeitsverhditnis
nicht nach § 138 Abs. 1 BGB nichtig war. Wegen Fehlgehens
der Erbeinsetzung kann sie, wie ebenfalls in BAG AP Nr- 15
zu § 612 BCGB vom Senat niher belegt ist, gemif § 612 Aps.1

-~

und Abs. 2 BGB die Verglitung verlangen, die fir Titigkeicen
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der von ihr geleisteten Art Ublich ist. Die Ublichkeit

eines Monatssatzes von 362,50 DM hat das Landesarbeitsgericht
durch Schitzung an Hand der Sdtze ermittelt, die die zu-
stindige Elektroinnung fir Tatigkeiten angegeben hat, wie sie
die Kliigerin geklistet hat. Flr derartige Tidtigkelten sah der
zustindige Gehaltstarif fiir die Jahre 1954 - 1560 ilonatsge-
hilter vor, die von 300,-- DM bis zu 417,-- DM anstiegen.
Wenn das Landesarbeitsgericht sich mangels nsherer Anhalts-
punkte fUr ein Durchschnittsmonatsgehalt von 362,50 DM ent-
schnied, 1#Bt das eine Verletzung von § 287 Abs. 2 ZPO nicht
erkennen.

Der sich flr die Klé&dgerin daraus ergebende Gesamtbetrag
vor 29,000,-~ DM iét auch entgegen der Annahme der Revision
nicht nach § 196 Abs. 1 Zifrer & BGB verjihrt. Das ergibt
sich, wie das Landesarbeitsgericht zutreffend ausgefihrt
hat, aus § 202 Abs. 1 BGB. Danach ist die Verjdhrung ge-

2

scundeter Anspriiche gehemmt. Die der Hligerin zustehenden

v

Anspriche waren aber bis zum Tode des Erblassers gestundet
(vgl. BAG AP Nr. 15 zu § 612 BGB [zu Ziffer 5 der Entscheil-
aungsgriade ]; LAG Augsburg ARS 35, LAG(S [79] mit Anm. von
i Hueck; LAG Leipzig ARS 38, LAG 146 [149, 150] mit Anm. von
A. Hueclt; vgl. auch Hueck-Nipperdey, Lehrbuch des Arbeits-
rechts, O.Aufl., Bd. I, 1959, § 40 I zu FuBnote 7 S. 242).
Soweit die Revisinon schlieBlich die Verletzung der §§ 397,
Z37 RGB rugt, ist unter keinem rechtlichen Gesichtspunkt
ersichtlich, wieso das Landesarbeitsgericht diese Vorschril-
ten verletzt haben soll.
2. Standen somit der Kligerin als Arbeitsverglitung der
Betrag vorn 29.000,-- DM und - was die Revision nicht weiter
angreift - als Auslagenersatz weitere 200,-- DM, insgesamt
sonit 29.200,-~ DM, abriiglich in Form eines Blankoschecks
erhaltener 1.200,-- DM = 28.000,-- DM zu, so fihrt das
untver Berlcksichtigung des oken zu Ziffer I 2 dieser Ent-
scheidungsgrunde fusgefihrten zur Zurickweisung der Revision

des Be:xlagten mit der MaBgabe, daf unter Zuriickweisung auch
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. 7

des Widerspruchs des Beklagten die Klageforderung zur
fonkurstabelle als Konkursforderung festzustellen ist,
und zwar in HShe von 4.350,-- DM mit dem Vorrecht aus

o~

§ 61 ziffer 1 KO.

gez. Dr. Boldt Dr. Stumpf Vichmann

Herm.Kutschbach Dr. Eck
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