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Flr das Nachschlagewerk!

Fur die Fachpresset Ja
Fiir die amtliche Sammlung! Ja 27 Juu 17
Gesetbz ZP0 §§ 182, 193 if , 208

Leitsdtze 1 Dic Rechtswirksamkelt von Zustellungen durch
die Post 1st nicht nach den postalischen
Dienstanweisungen, soncaern allein nach der
prozessualen Vorschriften zu beurteilen

2 Das zuzustellende Schriftstiick ist im Sinne
des § 182 ZP0 bei der Postanstalt niederge-
legt, wenn der Postbedaienstete es nach der
Ruckkehr vom Zustellgang in den Geschalfts-
gang des Zustellpostamtes gibt Es ist n.cht
erforderlich, da8 zu diesem Zeitpunkt die
Schalter acs Postamtes noch fur den Publi-
kumsverkehr geoffnet sind.

Aktenzeichen 5 AZR 166/7o
Urteal des BAG vom 27 Julil 1970 LAG Frankfurt/Main
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4 Ba 571/6% Frankfurt/Maan h

Urterlstenor zugestellt
am 27 Juli 1970

gez Weanrach,

Amtsinspektor
als Urkundsbeamter m

der Geschaftastelle
In Sachen

hat der Funfte Senat des Bundesarbeitsgerichte gemdB § 128
Abs. 2 ZP0 in der Sitzung vom 23. Juli 1970 durch den Senats-
prasidenten Dr Schroder, die Bundesrichter Biara und Wendel
sowie die Bundesarbeitsrichter Weimer und Krebs fur Recht

erkannt

Auf dae Revasion der Klager wird das Urtelil des
Landesarbeitsgerichts Frankfurt am Main vom
19 Marz 1970 - 4 Sa 571/69 - aufgehoben

Die Berufung des Beklaghben gegen das Urteil des
Arbeitsgerichts Wiesbaden vom 5. November 1969

- 6 Ca 1021/69 - wird zuruchgewiesen

Der Beklagte hat auch die Kosten der Rerufung
und der Revision zu tragen

YVon Recht s wegen |
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Der Beklagte wurde im vorliegenden Verfahren durch Ver-
saunnisurteirl des Arbeitsgerichts vom 3 September 1969 ver-
urtei1lt, an die Klager 13 140,~- DM zu zahlen Dieses Urteal
wurde laut Postzustellungsurkunde der ProzeBbevollmachtigten
des Beklagten am & September 1969 durch Niederlegung zur
Post zugestellt Hiergegen legte der Beklagte mit dem am
12 September 1969 beim Arbeitsgericht eingegangenen Schrift-
satz vom 11 September 1969 Einspruch ein Seiner Auffassung
nach ist der Einspruch nicht verspatet eingelegt, da die Zu~-
stellung nach den Dienstvorschriften der Post am & September
1962 nicht hatte erfolgen durfen Hierzu hat er sich auf die
Schreiben des Postantes R am Rhein vom 22 September
und 17 COktober 1969 berufen Diese Schreiben lauten

22 September 1969
"Der Postzustellungsauftrag des Amtsgerichts Wiesbaden,

6 Ca 1021/69 an Frau 8§ , R , H -
straBe, komte am 8 Sept 1969 nicht ausgehandaigt
werden, weil Frau S nicht zu Hause var Eine
Benachrichtigung uber die Niederlegung beim Postamt

R wurde am Ort der Zustellung zuruckgelassen
Das Verlangschreiben um Zusendung des Braiefes von

Frau S vom 9 Sept 18t mit unserem Ein-

gangsstempel vom 10 September 1969 versehen Da die
Post sur unsere einzelnen Dienststellen etue ziurschen
2 00 und 9 30 Uhr verteilt ward und die Zustellugg
aber schon um 8 30 Uhr beginnt i1st anzunehmen, aak
aerdo a Brief erst am 11 September ~96C zugestellt
HUTAe.

17 Okbtooer 1969

"Auf Grund Ihres Schreibens vom 16 Okt 1969 haoen Jir
dre ganze Angelegenheit nochmals genau uberpruft

Unserem Schreiben vom 22 Sept 1969 i1st ean Feh.er
unterlaufen Wir sind namlich von dem "Nachwels uoes
aie niedergelegten Schriftstuck ', der am Ausgaoescnal -~
ter gefuhrt wird, ausgegangen und da 1st der bewvlie
briel als am 8 9 1969 nredergelegt erngetragen Hevte
erst haben wir am Kalencer festgestellt, dal der

8 9 1969 ein Montag war Hierauf haoen vir aas Zu-
schreibebucn des betrelfencen Zustellers durcangesesen
una mussen unser Schreiben vom 22 9 69 bericntigen
%Fh erganzen Der Zusveller hatte am 6 9 1269 zves
Fostzustellungsauftrage 1n cem Bezirk, in cem Frau

S sohnt, zuzustellen am 8 9 1269 aatte dre-—
»eo Jusveller heinen Postzusbtellungsaurltrag Iur seinen
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Bezairk Da der Dienst der Schalterbeamten samstags
(hier 6 9 69) um 12 00 Uhr endet, der Zusteller aber
erst gegen 12,30 Uhr von dem Zustellgang zuruckkehrt,
gelangte der niedergelegbe Braief an diesem Tag nicht
mehr an den Ausgabe-SBchalter Der Schalterbeamte hat,
nachdem 1hm der bewuflte Brief montags fruh ubergeben
wurde, irrtumlicher Weise das Datum der Ubergabe statt
das Datum der Niederlegung in dem "Nachweis uber dae
niedergelegten Schraftsticke" vermerkt Laut unscrexr
Direnstanweisung uber Postzustellungsauftrage durrte
dieser Brief samstags nicht miedergelegt werden, weil
samstags nachmittags keine Abholmoglichkeit bestent.
Der Zustellversuch hatte montags wiederholt werden

nussell.

"
-

Der Beklagte hat weiter beantragt, i1hm die Wiederein-
setzung in den vorigen Stand zu gewahren, falls die Ein-
spruchsfiist versaumt sein sollte Im einzelnen hat er das
Wiedereinsetzungsgesuch wie folgt begrundet

Erst am 11 September 1969 habe seine Prozelbevoll-
machtigte Kenntnis von dem Versaumnisurteirl erhalten, und
zwar aadurch, daB der Postbote die Zustellung an diesem Toge
erneut vorgenommen habe Der Postbote sei schon am 9 Sep-
tember 1969 wegen der Zustellung erneut 1n der Wonnung
S gewesen, habe dort aber nur eine Haushaltsnalfe
angetroffen und daher von der erneuten Zustellung sbgesehen
Der Postbote habe nach seinen Erklarungen gegenuber der
Haushaltshilfe am nachsten Tag die Zustellung wiederholen
wollen, sexr aber dann doch erst am 11 September 1969 rieder-
gelommen ZErst an diesem Tage sei seiner ProzeBpevolluacn-
tigten das Versaumnisurteil bekanntgeworden Zur Glaubhaft-
machung dieser Angaben hat der Beklagte eine eidesstez.tlicne
Erklarung der Haushaltshilfe vorgelegt

Die Klager haben beantragt, den Einspruch des Beklagten
als unzulassig zu verwerfen

Das Arbeitsgericht hat den Einspruch des Beklaglten als
unszulassig verworfen Auf die Berufung des Beklagten hat das
Landesairbertsgericht dieses Urterl aufgehoben und hai den
Rechtsstreit zur weiteren Verhandlung und Entscheidung an
dag Arbeitsgeiicht zuruckverviesen Nach der Ansicht aes

-l -
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Landesarbeitsgerichts 1st der Zustellungsskt vom 6 September
1969 rechtsunwirksam, weil nach den Dienstanwelsungen der

Bundespost eine Zustellung durch Niederlegung her der Post
am Samstagnachmittag wegen des fruhen Schalterschlusses
nicht zulassig gewesen sel Eine Zustellung durch Niederle-
gung ber der Post nach § 182 ZPO setze zu i1hrer Wirksamkeit
eine nach den Dienstvorschriften der Bundespost ordnungsge-
maBe Niederlegung des Schriftstucks voraus Es sear daher ein
erneuter Zustellungsversuch erforderlich geworden. Die er-
neute Zustellung sei mit Erfolg schliellich am 11 September
1969 vorgenommen worden, der Einspruch sei daher nicht ver-
spatet

Gegen dieses Urteil haben die Klager Revision eingeleght
Sie beantragen, das angefochtene Urteil aufzuheben und den
Einspruch des Beklagten gegen das Versaumnisurteil des Ar-~
beitsgerichts als unzulassig zu verwerfen

Entscheidupgsgrunde

Die Revision 1st begrundet
1 Die Annahme des Landesarbeitsgerichts, die am & Sep-
tember 1969 vorgenommene Zustellung des Versaumnisurteils
se1 vegen VerstoBes gegen die dienstlichen Anwvelsungen der
Bundespost unwirksam, 1.st mit den prozessualen Zustellungs-
vorschraiften unvereinbar Die prozessuale Wirksamkeit von
Zustellungen, die gemaB §§ 193 bis 197 und § 208 ZPO durcn
die Post erfolgen, wird nicht durch postalische Gesetbze
oder Dienstanweisungen geregelt, sondern allein durch die
Vorschriften der ZavilprozeBordnung (vgl BGH 28, 30 ff )
Fur die hier erfolgte Ersatzzustellung, die gemal § 188 ZPO
auch an einem Samstag zulassig war, sind aie wirksomkeits-
voraussetzungen demgemal allein den sie naher regelnden
5§ 208, 182 ZPO zu entnehmen Dazu gehoren u a die Nieder-
legung des zuzustellenden Schriftstucks bei aer Postanstalt
- bzw einer der anaeren bezeichneten Stellen - und die
schriftliche Mitteilung uber aie Niederlegung in der in
§ 182 ZPO naher bestimmten wWeise, die Zustellung xst mrb
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dem letzten der beiden Akte - das 1st in der Regel dae
Niederlegung - vollendet (Stein-Jonas, ZFPO, 19 Aufl ,
§ 182 Apm TIII, Thomas-Putzo, ZP0, 4 Aufl , § 182,
Wieczorek, ZPO, § 182 Anm. B) Es 1st daher fur die Rechts-
wirksamkeit des Zustellungsaktes vom & September 1969 ohne
Belang, daB er nach fur das Postamt R - 1nternen
postalischen Dienstanweirsungen an diesem Tage nichbt hatte
vorgenommen werden durfen Damit entfiel entgegen der An-
sicht des Landesarbeitsgerichts die Notwvendagkeart, die Zu-
gtellung allein wegen eines VerstoBes gegen postalische
Anordnungen zu wiederholen Eine erneute Zustellung ist
auch nicht erfolgt, wie das Fehlen einer welteren Zustel-
lungsurkunde beweist DaB der Postbote das zugestellte
Schriftsbuck der Zustellungsempfangerin schlieBlich ins
Haus gebracht hat, 1st, wie sich aus dew Schreiben des Post-
smbtes vom 22. September 1969 ergibt, auf deren Zusendungs—
bitte zuruckzufuhren, hierbei handelt es sich um zusatzli-~
che rein postalische Aufgaben, von deren Erfullung die Wirk-
samkeit elner Ersatzzustellung nach § 182 ZPO nichi ao-
hangt

Nach den danach allein maBgeblichen prozessualen Vor-
schriften 1st dire Zustellung hier rechtsuirksam durchgefuhrt
worden. Die in § 182 ZPO vorgeschriebene Mitteilung uber die
Niederlegung ist ausweislich der Zustellungsurkunde erfolgt,
der Beklagte hat dies nicht bestritten. Auch die MNieder-
legung ber der Postanstalt 1st durch die Zustellungsurlunde
belegt. Nach den beiden Schreiben des Postamtes R
erwelst sich die Urkunde ferner auch insoweit als richtig,
als sie als Zeitpunht der Niederlegung den & September 1969
bezeichnet Denn an ailesem Tage hat der Postbote das zusu-
stellende Schriftstuck nach Abschlull cer allgemeinen Post-
zustellung wieder zum Zustellpostamt gebracht und damit 1in
den postalischen Geschaftsgang gegeben, von da lag es zur
Abholung 1m Rahmen der allgemeinen Schalterzeiten de., Pos.-
amtes bereit una war im Sinne des § 182 ZPO ber der Jlostan—
stalt niecergelegt. Weiteres war fur die Niederlegung und
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somit den AbschluBl des Ersatzzustellungssktes nicht erforder-
lich Insbesondere scheiterte die Niederlegung entgegen der
Ansicht des Landesarbeitsgerichtes nicht daran, daB im Zeit-
punkt der Ruckkebhr des Postbediensteten vom Zustellgang die
Schalter des Postamtes fur den Publikumsverkehr bereits ge-
schlossen varen Denn der von einer Ersatzzustellung nach
§ 182 ZPO betroffene Zustellungsadressat ist, soweit es auf
die Abholung der niedergeleghten Sendung ankommt, Postkunde
wle Jeder andere Staatsburger auch Er nimmt keine Sonder-
stellung ein, muB sich also an die allgemeinen Offnungszel-
ten des Postamtes halten, 2z B mit der Folge, dal ganze Tage
- vor allem Sonn- und Feiertage - fur die Abholung des nie-
dergelegten Schriftstucks ausfallen konnen Er kann daher
auch nicht immer damit rechnen, daB die postalischen Ein-
richtungen es i1hm ermoglichen, die niedergelegte Sendung
noch am Tage der Mitterilung zu erhalten Wegen verkurzter
Ausgabezeiten konnen sich fur den Betroffenen allenfalls
Wiedereinsetzungsgrunde ergeben, die Wirksamkeit der Nie-
derlegung und damit des gesamten Zustellungsaktes wird da-
durch nicht beruhrt Von eirner Niederlegung bereirts am
& September 1969 geht offensichtlich auch das Postamtb
R aus, denn nach seinem Schreiben vom 17 Oktober
1969 hat der Schalterbeamte auf dem niedergelegien Br.ef
1vrtumlich den Tag der Ubergabe zum Ausgabeschalter (8 Sep-
tember 1969) statt den Tag der Niederlegung (6 September
1969) vermerkt

Da der Zustellungsakt also am & Septemoer 1969 recnts-
wirksam abgeschlossen wvurde, war die Einspruchsfrist am
12 September 1969, dem Tag des Eingangs aer rinspruchs-
schrift, bereaits verstrichen (§ 59 ArbGG) Nichts anderes
wurde sogar dann gelten, wenn man wegen aes frunen Jost-
schalterschlusses eine Niederlegung im Sinne aes § 182 ZPO
am & September 1969 fur ausgeschlossen hielte In diesen
Falle ware der am 6 September 1969 eingeleitete Zushellungs-
akt nacht rechtsunwviirksam, sondern vare am 8 September 1969
zum rechibswirhsamen AbschluB gelangt Die andeirslautende
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Angabe in der Zustellungsurkunde uber den Zustellungstag
wurde die Rechtswirksamkeit der Zustellung nicht berubren,
denn gegen die inhaltliche Richtigkeit eliner Zustellungs-
urkunde sind Gegenbewelse und entgegengesetzte PFeststellun~
gen grundsatzlich zulassig (vgl. Stein-Jdonas, aal, § 190
Anm. I, 2) Insbesondere kann eine falsche Datierung dem
ordnungsgemaB vollzogenen Zustellungsakt nicht seine Rechts-
wirksamkeit nehmen.
2 Die hilfsveise erbetene Wiedereinsetzung in den vorigen
Stand gegen die Versaumung der Einspruchsfrist, uber die ab-
schlieBend auch i1n der Revisionsinstanz entschieden werden
kann (vgl. BAG in AP Nr. 1 zu § 184 ZPO), kann dem Beklagten
nicht gewahrt werden Sie scheitert daran, daBl der Behlagte
suf Grund einer schuldhaften Unterlassung keine Kenntnis
von der Zustellung des Versaumnisurteils erlangt hat (§ 233
Abs 2 ZP0O) Trotz der postalischen Mtterlung hat seine
Prozeflbevollmachtigte es unterlassen, das niedergelegte
Schraftstuck beim Postamt rechtzeitig -~ am 8 oder 9. Sep-
tember 1969 -~ abzuhiolen, obwohl angesichts des am 3 Bep~
tember 1969 versaumten Termins mit einem Versaumnisuitleil
z0 rechnen war Irgendwelche Grunde, die diese Unteilassung
entschulabar erscheinen lassen konnten, hat der Beklagthe
nicht vorgebracht Das Verschulden seiner Vertreterin muf
der Beklagte sich anrechnen lassen (§ 222 Abs 2 ZFPO)

Das angefochtene Urteil war somit aufzuheben Zugleich
war wegen der gegebenen Entscheidungsreife der SBache das
Urteil ces Arbeitsgerichts wiederherzustellen

gez. Dr Schroder Wendel Siara
Weinmer Krebs
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