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Gesetz: ArbGG 1953 § 72 Divergenzrevision; ZPO § 54-3» § 525

Leitsätze: Da gegen jedes Urteil eines Landesarbeitsgerichts 
die Divergenzrevision stattfinden kann, ist es
fraglich, ob in Urteilen der Landesarbeitsgerich­
te § 54-3 Abs. 1 ZPO angewendet werden darf. Selbst 
wenn man diese Bedenken für berechtigt hält, kann 
auch im Falle der Anwendung des § 54-3 Abs. 1 ZPO 
aber einem Revisionskläger nicht die Möglichkeit 
genommen werden, Divergenzrevision einzulegen. Das 
Berufungsurteil ist dann so zu lesen, als habe es 
die Entscheidungsgründe des erstinstanzlichen Ur­
teils in seine Begründung übernommen. Auf dieser 
Grundlage ist die Divergenz zu prüfen (BAG AP Nr. 
57 zu. § 72 ArbGG 1953 Divergenzrevision [zu II  1 
der Gründe]).

Aktenzeichen: 5 AZR 1175/78
Beschluß des BAG vom 13. Februar 1979 LAG Düsseldorf
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5 AZR 1175/78 
7 Sa 1055/78 D ü sse ld o rf

B e s c h l u ß

In  Sachen

PP.

h a t d e r  F ü n fte  Senat des B u n d e s a rb e i ts g e r ic h ts  am 13. 
F eb ru a r  1979 b e sc h lo sse n :

Die R e v is io n  des K läg e rs  gegen das U r t e i l  
des L a n d e s a rb e i t s g e r ic h ts  D ü sse ld o rf  vom 
16. November 1978 -  7 Sa 1055/78 -  w ird  a l s  
u n z u lä s s ig  v erw o rfen .

Der K läger h a t  d ie  K osten  d e r  R e v is io n  zu 
t r a g e n .

G r ü n d e  :

1. Der K läg e r v e r la n g t  von d e r  B ek lag ten  f ü r  d ie  
K o h len jah re  1978 b i s  1978 H ausbrand in  dem Umfang, 
ln  dem s ie  einem a k t iv e n  Bergmann z u s te h e n . E r i s t
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b e i  d e r  B ek lag ten  au sg esc h ied e n  und bezog im f r a g ­
l i c h e n  Z eitraum  A npassungsgeld  nach  den R ic h t l in ie n  
d es  B u n d e sm in is te rs  f ü r  W ir ts c h a f t  und F inanzen  ü b e r  
d ie  Gewährung von A npassungsgeld  an A rbeitnehm er 
d es  S te in k o h len b e rg b au s  vom 13* Dezember 1971 (BAnz. 
vom 15 . Dezember 1971 E r . 2 3 5 ). Die B ek lag te  l i e f e r ­
t e  H ausbrand l e d i g l i c h  zu den Bedingungen wie ih n  
in v a l id e  B e rg le u te  b e z ieh e n  können. Der K läg e r h a t  
s ic h  a u f  den S tandpunk t g e s t e l l t ,  a l s  Em pfänger von 
A npassungsgeld  müsse e r  einem a k t iv e n  Bergmann 
g l e i c h g e s t e l l t  w erden . Mit d e r  K lage h a t e r  G eld­
e r s a t z  f ü r  n ic h t  g e l i e f e r t e n  Hausbrand im W erte 
von 4 .1 2 5 ,— DM n e b s t Z insen  v e r la n g t .

Das A rb e i ts g e r ic h t  h a t  d ie  K lage abgew iesen  
und den S t r e i tw e r t  a u f  4 .125»— DM f e s t g e s e t z t .  Die 
B erufung des K läg e rs  i s t  ohne E r fo lg  g e b l ie b e n . Das 
B e ru fu n g sg e ric h t h a t  den vom A rb e i t s g e r ic h t  f e s t ­
g e s e tz te n  S t r e i tw e r t  u n v e rä n d e rt g e la s s e n  und h a t 
d ie  R e v is io n  n ic h t  z u g e la s se n . Es i s t  den Gründen 
des e r s t i n s t a n z l i c h e n  U r t e i l s  g e f o lg t ,  h a t  d ie s  in  
seinem  U r t e i l  f e s t g e s t e l l t  und h a t d e sh a lb  von d e r  
D a rs te llu n g  d e r  E n tsch e id u n g sg rü n d e  abgesehen (§  543 
A bs. 1 ZPO). Mit d e r  R e v is io n  v e r f o lg t  d e r  K läg e r 
s e in e n  Z ah lu n g san trag  w e i te r .

2 . D ie R e v is io n  w äre n u r  a l s  D iv e rg e n z re v is io n  
s t a t t h a f t  ( § 7 2  A bs. 1 S ä tze  2 und 3 ArbGG).

a )  F ü r d ie  F rage d e r  Z u lä s s ig k e i t  e in e r  D ivergenz­
r e v i s io n  i s t  e s  u n e rh e b l ic h , daß das an g e fo ch ten e  
U r t e i l  von d e r  D a rs te llu n g  d e r  E n tsche idungsg ründe  
abgesehen  h a t .  Gegen d ie  Z u lä s s ig k e i t  s o lc h e r  Ur­
t e i l e  k ö n n ten  Bedenken b e s te h e n . S ie  g ründen zum e i ­
nen  a u f  a llg em e in  r e c h t s s t a a t l i c h e n  Erwägungen: D ie­
sen  U r te i le n  kann n ic h t  entnommen w erden, daß d e r  
R e c h t s s t r e i t  v o r dem B e ru fu n g sg e ric h t in  den durch
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d ie  A nträge bestim m ten  G renzen von neuem v e rh a n d e lt  
wurde (§  525 ZPO). Wenn d as  B e ru fu n g sg e ric h t den 
S t r e i t s t o f f  noch einm al s e lb s tä n d ig  w ürdigen  s o l l ,  
müßte d ie s  auch im U r t e i l  zum A usdruck kommen. Zum 
an d eren  ergeben  s ic h  d ie  Bedenken au s  dem a r b e i t s ­
g e r ic h t l i c h e n  V erfah ren : Gegen je d e s  U r t e i l  e in e s  
L a n d e s a rb e i t s g e r ic h ts  kann R e v is io n  a l s  D ivergenz­
r e v is io n  s t a t t f i n d e n .  Das i s t  im V erfah ren  v o r  den 
o rd e n t l ic h e n  G e ric h te n  a n d e rs . D ort s t e h t  b e i  E rla ß  
des B e ru fu n g s u r te i ls  f e s t ,  ob d ie  R e v is io n  s t a t t ­
h a f t  i s t .  § 5^3 A bs. 1 ZPO k ö n n te  d e sh a lb  im a r -  
b e i t  s g e r ic h t l i c h e n  V erfah ren  n ic h t  anwendbar s e in .

S e lb s t  wenn man d ie s e  Bedenken f ü r  b e r e c h t ig t  
h ä l t  -  d e r  Senat b ra u c h t s ic h  dazu n ic h t  zu äußern  -  
kann einem R e v is io n s k lä g e r  d ie  D iv e rg e n z re v is io n  
n ic h t  a b g e s c h n i t te n  w erden. V ielm ehr i s t  d a s  Beru­
f u n g s u r t e i l  so zu le s e n ,  a l s  h ä t t e  e s  d ie  E n ts c h e i— 
dungsgründe d es  e r s t i n s t a n z l i c h e n  U r t e i l s  i n  s e in e  
Begründung übernommen. Auf d i e s e r  G rundlage i s t  
d ie  D ivergenz zu p rü fe n  (BAG AP N r. 37 zu § 72 
ArbGG 1953 D iv e rg e n z re v is io n  [zu  I I  1 d e r  G rü n d e ]).

b ) Die V o rau sse tzu n g en  e in e r  D iv e rg e n z re v is io n  
s in d  n ic h t  e r f ü l l t .

Die D iv e rg e n z re v is io n  s o l l  e in e  e i n h e i t l i c h e  
R ech tsp rechung  d e r  in  § 72 A bs. 1 S a tz  2 und S a tz  3 
ArbGG g enann ten  G e r ic h te  g e w ä h r le is te n . S ie  f i n d e t  
n u r  s t a t t ,  wenn das an g e fo ch ten e  U r t e i l  e in e n  ab­
s t r a k t e n  R e c h ts s a tz  a u f g e s t e l l t  h a t ,  d e r  von einem 
a b s t r a k te n  R e c h ts s a tz  e in e s  d e r  in  § 72 A bs. 1 S atz  
2 und S a tz  3 ArbGG genann ten  G e r ic h te  ab w e ich t. Der 
im an g e fo ch ten en  und angezogenen U r t e i l  a u f g e s t e l l ­
t e  R e c h ts s a tz  muß f ü r  d ie  je w e i l ig e  E n tsch e id u n g  
tra g e n d  s e in ,  und d ie  D ivergenz muß in  d e r  R evi­
s i o n s s c h r i f t  d a rg e le g t  w erden. E ine n u r  f e h le r h a f ­
t e  Rechtsanwendung s t e l l t  k e in e  D ivergenz d a r  ( s tä n -
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d ig e  R ech tsprechung  d es BAG, v g l .  z u l e t z t  AP N r.
38 zu § 72 ArbGG 1953 D iv e rg e n z re v is io n  m it w e i t .  
N achw eisen).

H ie r  b e s te h t  e in e  so lc h e  D ivergenz n i c h t .  Das 
A rb e i t s g e r ic h t  h a t  d ie  k lageabw eisende  E n ts c h e i­
dung dam it b e g rü n d e t, daß d e r  K läg e r nach  dem Man­
t e l t a r i f v e r t r a g  f ü r  d ie  A rb e i te r  des A achener 
S te in k o h len b e rg b au s  k e in e n  A nspruch a u f  H ausbrand­
k o h le  im se lb e n  Umfang w ie a k t iv e  B e rg le u te  h ab e . 
Der S o z ia lp la n  s t e l l e  den K läg e r so , wie e r  a l s  
a u sg e sc h ie d e n e r  B e rg in v a lid e  m it e in e r  mehr a l s  
2 0 - jä h r ig e n  T ä t ig k e i t  im d e u tsch e n  S te in k o h le n ­
bergbau  s tü n d e . Da d e r  K läg e r n ic h t  In h a b e r  e in e s  
B ergm annsverso rgungsscheines s e i ,  könne e r  s ic h  
n ic h t  a u f  d ie  E n tsch e id u n g  des B u n d e sa rb e itsg e ­
r i c h t s  vom 24 . März 1975 -  5 AZR 139/74 -  AP N r.
11 zu § 9 Bergm annsVersorgScheinG NRW b e ru fe n .
Nur f ü r  d ie  In h ab e r  von B ergm annsverso rgungsschei­
nen s t e l l e  s ic h  im Rahmen des § 9 Abs. 3 d ie s e s  
G e se tz e s  d ie  P räg e , ob d ie  in  d ie s e r  Bestimmung 
n ic h t  erw ähnten  Em pfänger von A npassungsgeld  a l s  
A rb e i ts lo s e  anzusehen  s e ie n  o d e r a l s  In v a lid e n  
m it dem en tsp re ch e n d  g e r in g e re n  Anspruch a u f  Haus­
b ran d k o h le .

Die R e v is io n  macht dennoch g e l te n d , m it d ie ­
s e r  Begründung w eiche d as  an g e fo ch ten e  U r t e i l  von 
einem a b s t r a k te n  R e c h ts s a tz  ab , den das B undesar­
b e i t s g e r i c h t  in  d e r  b e r e i t s  erw ähnten  E n tsch e id u n g  
a u f g e s t e l l t  habe . Das i s t  jed o ch  n ic h t  r i c h t i g .
Das A rb e i ts g e r ic h t  h a t  z u tre f f e n d  d a ra u f  h ingew ie­
sen , daß es  im dam aligen  P a l l  n u r  um e in e  E in o rd ­
nung d ie s e s  P e rso n e n k re is e s  u n te r  e in e  d e r  b e id en  
A lte rn a t iv e n  des § 9 Abs. 1 Bergm annsVersorgScheinG 
NRW g in g . E ntgegen d e r  A n sich t d e r  R e v is io n  h a t 
d as  B u n d e s a rb e i ts g e r ic h t  d ie  B e z ie h e r  von Anpas—
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su n g sg e ld  n ic h t  s c h le c h th in  a k t iv e n  B e rg le u te n  g le ic h ­
g e s t e l l t «  Bas i s t  dem angezogenen U r t e i l  l e i c h t  zu 
entnehm en. Der von d e r  R e v is io n  a n g e fü h r te  a n g e b lic h e  
R e c h ts s a tz ,  " d ie  Empfänger von A npassungsgeld" s e ie n  
"dem K re is  d e r  B e r u f s tä t ig e n  zuzuordnen", i s t  e r s i c h t ­
l i c h  aus dem Zusammenhang g e r i s s e n ;  e r  g i l t  n u r  f ü r  
§ 9 Abs. 3 Bergm annsVersorgScheinG NRW.

Das von d e r  R e v is io n  e b e n f a l l s  angezogene Ur­
t e i l  d e s  S en a ts  vom 19« März 1975 -  5 AZR 186/74- -  
b e sa g t in s o f e r n  n i c h t s  a n d e re s .

Sow eit d ie  R e v is io n  d ie  Auslegung des S o z ia lp la n s  
f ü r  u n r ic h t ig  h ä l t ,  rü g t  s i e  n u r  d ie  u n r ic h t ig e  An­
wendung m a te r ie l le n  R e c h ts . Das i s t  e r s t  e in e  F rage  
d e r  B e g rü n d e th e it d e r  R e v is io n .

3 . D ie R e v is io n  war d e sh a lb  m it d e r  K o ste n fo lg e  des 
§ 97 Abs. 1 ZPO nach § 74- Abs. 2 und A bs. 3 , § 72 
Abs. 3 ArbGG, § 554- a ZPO a l s  u n z u lä s s ig  zu verw er­
f e n .

g e z . :  D r. H ilg e r D r. H e ith e r D r. Fenge
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