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BUNDESARBEITSGERICHT

5 AZN 187/05

12 Sa 1692/04
Landesarbeitsgericht
Disseldorf

BESCHLUSS

In Sachen

Beklagter, Berufungsbeklagterund Beschwerdefuhrer zu 1),

Streitverkiindeter und Beschwerdefiihrer zu 2),

pp.

Klager, Berufungsklager und Beschwerdegegner,

hat der Fiinfte Senat des Bundesarbeitsgerichts am 31. August 2005 beschlossen:

1 Die Beschwerden des Beklagten und des Streitverkiindeten
gegen die Nichtzulassung der Revision im Urteil des Lan-
desarbeitsgerichts Disseldorf vom 12. Januar 2005 - 12 Sa
1692/04 - werden zurtickgewiesen.
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2. Der Beklagte hat die Kosten des Beschwerdeverfahrens, der
Streitverkliindete die im Beschwerdeverfahren entstandenen
Kosten der Streitverkiindung zu tragen.

3. Der Wert des Beschwerdeverfahrens wird festgesetzt auf
8.861,62 Euro.

Griinde

l. Die Parteien streiten Uber Arbeitsvergitung. Das Arbeitsgericht hat die Klage
abgewiesen. Das Landesarbeitsgericht hat ihr Uberwiegend stattgegeben. Mit ihrer
nach § 72a Abs. 3 Nr. 3 ArbGG auf die Verletzung des Gebots der Gewahrung rechtli-
chen Gehdérs gestitzten Nichtzulassungsbeschwerde begehren der Beklagte und der
Streitverkiindete die nachtragliche Zulassung der Revision durch das Bundesarbeitsge-
richt.

Il. Die Beschwerden sind nicht begrindet.

1. Das Gebot der Gewahrung rechtlichen Gehérs (Art. 103 Abs. 1 GG) ver-
pflichtet das Gericht, die Ausfuhrungen der Prozessparteien zur Kenntnis zu nehmen
und in Erwagung zu ziehen. Dabei mussen die Parteien bei Anwendung der von ihnen
zu verlangenden Sorgfalt erkennen kénnen, auf welche Gesichtspunkte es fur die Ent-
scheidung ankommen kann. Auch wenn die Rechtslage umstritten oder problematisch
ist, muss ein Verfahrensbevollmachtigter grundsatzlich alle vertretbaren rechtlichen
Gesichtspunkte von sich aus in Betracht ziehen und bei seinem Vortrag bericksichti-
gen. Stellt das Gericht seine Entscheidung ohne vorherigen Hinweis auf einen rechtli-
chen Gesichtspunkt ab, mit dem auch ein gewissenhafter und kundiger Prozessbe-
vollmachtigter selbst unter Berlicksichtigung der Vielfalt vertretbarer Rechtsauffassun-
gen nicht zu rechnen brauchte, wird ihm rechtliches Gehér zu einer streitentscheiden-
den Frage versagt. Ansonsten ist das Gericht vor Schluss der mindlichen Verhandlung
grundsatzlich nicht zur Offenlegung seiner Rechtsauffassung verpflichtet (vgl. BVerfG

19. Mai 1992 -1 BvR 986/91 - BVerfGE 86, 133, 145, zuCIll 1 a der Grinde;

17. Februar 2004 - 1 BvR 2341/00 - DStRE 2004, 1050, zu Ill 2 a der Griinde).

2. Gemessen an diesen Grundsatzen verletzt das anzufechtende Urteil des Lan-
desarbeitsgerichts die Beschwerdefiihrer nicht in ihrem Grundrecht aus Art. 103 Abs. 1
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GG. Das Landesarbeitsgericht war nicht verpflichtet, die Beschwerdeflihrer in der
mundlichen Verhandlung darauf hinzuweisen, welche Bedeutung es der UCI-
Punkteregelung beimisst. Die Parteien gingen selbst davon aus, dass es sich hierbei
um einen entscheidungsrelevanten Gesichtspunkt handelt. Sie haben diese Frage
schriftsatzlich eingehend erértert (Schriftsdtze des Beklagten vom 31. Marz 2003,
30. Januar 2004 und 20. Dezember 2004 sowie Schriftsatz des Klagers vom
18. Februar 2004). Nachdem das Landesarbeitsgericht die Prozessparteien in der
mundlichen Verhandlung darauf hingewiesen hatte, dass es den Fall anders als die
Vorinstanz beurteile, bestand fur die Beschwerdefuhrer Gelegenheit, diesen Punkt in
der mindlichen Verhandlung nochmals anzusprechen. Der Beschwerdebegriindung
und der Verfahrensakte sind keine Anhaltspunkte daflr zu entnehmen, dass die Kam-
mer die Sache nicht flr entscheidungsreif hielt und einen Beweisbeschluss verkiinden
wirde. Dass das Landesarbeitsgericht der UCI-Punkteregelung eine andere Bedeu-
tung als die Beschwerdeflhrer beimisst, flhrt nicht zu einem Verstol3 gegen Art. 103
Abs. 1 GG.

[l Die Kostenentscheidung beruht auf § 97 Abs. 1, § 101 ZPO.

A2 Die Wertfestsetzung beruht auf § 63 GKG.
Muller-Glége Mikosch Linck
Zorn Heel
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