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Aktenzeichen: S5 AS 5/84 )
Bundesarbeitsgericht 5. Senat BReschlufl vom 1. Médrz 1984

- 5 AS 5/84 -
Arbeitsgericht BeschluR® vom 26. Januar 1984
Diisseldorf - 7 Ca 372/8h4 -
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Fiir die Amtliche Sammlung: MNein
Fiir die Fachpresse: Ja
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Entscheidungsstichwort:

Verweisungsbeschluf m. auch offensichtl. fehlerh. Begriindung

Gesetz: ZPO § 36 Nr. 6, § 281 Abs. 2 Satz 2; ArbGG § U8 Abs. 1

Leitsatz:

Der VerweisungsbeschluB, mit dem ein Gericht der
ordentlichen Gerichtsbarkeit den Rechtastreit an
ein Arbeitsgericht verweist, ist auch dann bin-
dend (8§ 281 Abs. 2 ZPO in Verb. mit & U8 Abs. 1
ArbGG), wenn das Landgericht seine sachliche Zu-
stindigkeit aus Griinden verneint, die auf den
ersten Blick erkennbar unrichtig und unter kei-
nem verniinftipgen Gesichtspunkt zu rechtfertipgen
sind (im AnschluR an den BeschluR des Bundesar-
beitspgerichts vom 26, September 1976 - 5 AR
232/76 - AP Nr. 20 zu § 36 ZPO).
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Beschlu®

In Sachen
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hat der Fiinfte Senat des Bundesarbeitsgerichts am 1. Mirz

1984 beschlossen:

Als sachlich zustdndiges Gericht wird das
Arbeitsgericht Diisseldorf bestimmt.
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I. Die Kldgerin verlangt von der Beklapgten, einem Bewachungs-
unternehmen, die Riickzahlung von {iberzahlten Bewachungsgehﬁhren
in H6he von 57.779,95 DM nebst Zinsen. Nach den vertraglichen
Abreden richtete sich die HShe der von der Kligerin an die Be-
klagte fir die Bewachung zu zahlenden Vergiitung (§¥ 611 Abs. 1
BGB) u.a. danach, ob und in welchem Umfange sich tarifliche

Stundenldhne der VWachminner im Bewachungsgewerbe #inderten.

Die Kligerin hat die Xlage beim Landgericht Diisseldorf er-
hoben. Auf ihren Hilfsantrag hat sich das Landgericht Diisseldorf
durch Beschluf vom 11. Januar 1984 fiir sachlich unzustindig er-
kldrt; es hat den Rechtsstreit an das Arbeitsgericht Diisseldorf
verwiesen. Dabei hat es die Auffassung vertreten, die sachliche
Zustiindigkeit der Gerichte fir Arbeitssachen ergebe sich aus & 2
Abs. 1 Nr. 1 ArbGG. Denn es handele sich im vorliegenden Ver-
fahren um eine biirgerliche Rechtsstreitigkeit zwischen einer Ta-
rifvertragspartei und einem Dritten aus einem Tarifvertrag. Die
Beklapte sei als Tarifvertragspartei im Sinne von & 2 Abs. 1 TVG
anzusehen. Sie habe die Tarifvertrdge zwar nicht =elbst abge-
schlossen, hafte aber fiir die Erfiillung dieser Vertripe gemif ¢ 2
Abs. U4 TVG. Es handele sich weiter auch um eine Streitigkeit aus
einem Tarifvertrag. Denn der zwischen den Parteien abgeschlossene
Bewachungsvertrag nehme ausdriicklich auf den Tarifvertrag fiir das
Bewachunpgsgewerbe Bezug; die von der Kldgerin zu zahlende Vergii-

tung richte sich nach den tarifvertrarlichen Vereinbarungen.
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Das Arbeitsgericht Diisseldorf hat die fibernahme des Rechts-
streits abgelehnt. Es h#lt den VerweisungsbeschluB fiir “"offenbar
gesetzwidrig", weil "offenkundig auf den ersten Blick erkennbar
unrichtig und unter keinem rechtlichen oder verniinftigen Ge-
sichtspunkt zu rechtfertigen". Es hat die Sache nunmehr dem Bun-
desarbeitsgericht zur Bestimmung des zustindigen Gerichts vorge-

legt.

IT. Sachlich zustédndiges Gericht ist das Arbeitsgericht Diissel-
dorf.

1. Das Bundesarbeitsgericht ist fiir die beantragte Bestimmung

zustidndig; es wurde in dem Zusténdigkeitsstreit zwischen dem or-

dentlichen Gericht und dem Arbeitsgericht zuerst um die Bestim-
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mung angegangen (BAG Beschluf vom 29. September 1076 - 5 AR

232/76 - AP Nr. 20 zu 8 36 ZPO, zu II 1 der Criinde, mit weiteren
Nachweisen; BGHZ u4u, 14, 15).

2. Das Gesuch um Bestimmung des zusténdigen Gerichts nach § 36

Nr. 6 ZPO kann auch durch ein Gericht gestellt werden; der An-
trag einer Partei ist nicht erforderlich (BGH NJW 1976, 676;

Stein/Jonas/Schumann, ZPO, 20. Aufl., § 37 Rz 1).

3. Der VerweisungsbeschluB des Landgerichts Diisseldorf bindet
das Arbeitsgericht Diisseldorf, an das der Rechtsstreit verwiesen
wurde (§ 48 Abs. 1 ArbGG in Verb. mit § 281 Abs. 2 Satz 2

ZP0O). Diese bindende Wirkung ist nach der stindigen Rechtspre-

chung des Senats auch im Bestimmungsverfahren des § 36 Nr. 6 ZPO
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zu beachten (BAG AP NHr. 20 zu § 36 ZPO, zu II 2 der Griinde, mit
weitereﬁ Nachweisen; BAG BeschluB vom 11. Januar 1982 - 5 AR
221/81 - AP Nr. 27 zu § 36 ZPO, zu II 1 der Griinde; BGHZ 17, 168
und 28, 349, 2350). Nur so kann der Zweck des & 281 Abs. 2 ZPO
erreicht weyden, unndtige und zu Lasten der rechtsuchenden Par-
teien gehende Zustiindigkeitsstreitigkeiten zu vermeiden. Allein
eine offensichtlich gesetzwidrige Verweisung kann diese Bin-
dungswirkung nicht entfalten (BAG AP Nr. 20 zu & 36 ZPC, zu 11 2
der Grinde, mit weiteren Yachweisen; BRGHZ 17, 18 und 28, 3ug,
350). Offenbar gesetzwidrig ist der VerweisungsbeschluB des

Landgerichts Diisseldorf nicht.

a) Die vom Landgericht vertretene Auffassung ist schlicht ab-
wegig. Keine der Parteien dieses Rechtsstreits ist Tarifver-
tragspartei im Sinne von § 2 Abs. 1 Nr. 1 ArbGG. Wer Tarif-
vertragspartei ist, bestimmt § 2 Abs. 1 TVG. Der Rechtsstreit
betrifft auch keinen Anspruch aus Tarifvertrigen oder {iber das
Bestehen oder Nichtbestehen von Tarifvertridgen. Anspriiche aus
einem Tarifvertrag hat die Kl&dgerin nicht geltend gemacht. Der

Rechtsstreit wird gefihrt iiber das Bestehen oder Nichtbestehen
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von vertraglich vereinbarten Vergﬁtungsansprﬁdhen fir die Bewa-
chung. Dieser zwischen den Parteien dieses Rechtsstreits abge-
schlossene Bewachungsvertrag ist ein Dienstvertrag (§ 611 BGB).
Dabei kann sich die Rechtsnatur des erhobenen Anspruchs (§ 812
Abs. 1 BGB) nicht dadurch #ndern, daR die Parteien in ihrem
Dienstvertrag fiir die Berechnung der zu zahlenden Vergiitung auf
andere Regelungen - hier: Tarifvertrige fiir das Bewachungsgewerbe

- abgestellt haben.
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Der Unmut, den das Arbeitsgericht bﬁsseldorf in seinem die
ibernahme des Rechtsstreits ablehnenden Beschluf &uBRert, ist da-
her Verstﬁndlich. Es gibt Anhaltspunkte dafiir, daB das Landge-
richt Diisseldorf die Frage der sachlichen Zustindigkeit nicht

griindlich genug gepriift hat.

b) Dennoch muf8 es auch im vorliegenden Fall bei der bindenden
Wirkung des Verweisungsbeschlusses bleiben (§ 281 Abs. 2 Satz 2
ZP0O). Offensichtlich gesetzwidrig ist der VerweisungsbeschluB
ndmlich nicht schon dann, wenn seine Begriindung einer rechtlichen
Nachpriifung nicht standhilt oder - wie hier - abwegig ist. Die
sachliche Zustidndigkeit soll nﬁm]ich-nur einmal gepriift werden,
und zwar von dem zun#ichst angerufenen Gericht. Einen Zustindig-
keitsstreit will der Gesetzgeber nach Méglichkeit vermeiden. Er
hat auch fiir die Parteien im Vergleich zur Sachentscheidung keine
so groBe Bedeutung. Deshalb darf das Gericht, an das der Rechts-
streit verwiesen wurde, die {lbernahme nicht mit der Begriindung
ablehnen, die Zustédndigkeitsfrage miisse abweichend von der Auf-

fassung des verweisenden Gerichts beurteilt werden.
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