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4 AZR 750/76
10 Sa 1018/75 Düsseldorf
Verkündet 
am 10. Kai 1978
gez. Sürig,
Amtsinspektor
als Urkundsbeamter
der Geschäftsstelle VERSÄUMNIS-

In Sachen

PP*

hat der Vierte Senat des Bundesarbeitsgerichts in der 
Sitzung vom 10. Mai 1978 durch den Vorsitzenden Richter 
Dr. Neumann, die Richter Dr. Jobs und Dr. Röhsler sowie 
die ehrenamtlichen Richter Hauk und Dr. Apfel für Recht 
erkannt:

Die Revision des Klägers gegen das Urteil des
Landesarbeitsgerichts Düsseldorf vom 51. Mai
1978 - 10 Sa 1018/75 ~ wird zurückgewiesen.
Der Kläger trägt die Kosten der Revision.

V o n  R e c h t s  w e g e n !

Tatbestand und Entscheidungsgründe:
Der Kläger hat mit seiner Kündigungsschutzklage bean­

tragt festzustellen, daß das Arbeitsverhältnis der Parteien 
durch die Kündigung vom 4. April 1975 nicht aufgelöst wor­
den ist. Arbeitsgericht und Landesarbeitsgericht haben die. 
Klage abgewiesen. Mit der Revision hat der Kläger beantragt,
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2

das Urteil des Landesarbeitsgerichts aufzuheben und 
nach seinem zuletzt gestellten Antrag zu erkennen. Die 
Ladung zu dem heutigen Termin zur mündlichen Verhandlung 
ist dem Prozeßbevollmächtigten des Klägers gemäß §§ 87, 
212 a ZPO am 3- März 1978 zugestellt worden. Trotz ord­
nungsgemäßer Ladung ist in dem Termin für den Kläger nie­
mand erschienen. Dem von der Beklagten gestellten Antrag 
auf Erlaß eines Versäumnisurteils gegen den Kläger war 
daher gemäß § 72 Abs. 3 ArbGG, §§ 557, 330 ZPO mit der 
Kostenfolge aus § 97 Abs. 1 ZPO zu entsprechen.

gez.j Dr. Neumann Dr. Jobs Dr. Röhsler
Dr. Apfel H. Hauk
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