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LAG Schleswig-Holstein Vers.,-Urteil des BAG vom 15.0kt. 1980
Fir das Nachschlagewerk: Ja
Fir die Fachpresse: Ja
Fir die Amtliche Sammlung: Ja

Gesetz: ZPD §.829; §§ 183, 185, 841

Leitsatz:
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Die Zustellung eines Pfandungs- und Uberweisungs-
beschlusses, der die Anspriiche eines Arbeitnehmers
gegen seinen Arbeitgeber pfédndet, kann an

den Drittschuldner nicht wirksam durch Aush@ndigung
an den Schuldner bewirkt werden. Das folgt

aus entsprechender Anwendung des § 185 ZPO.
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4 AZR 662/78
2 Sa 110/78 Schleswig-Holstein

Verkiindet am

15. Oktober 1980 im Namen des Volkes!

gez. Haust, Rechtsgkraftig!
Regierungsobersekretédrin Kassel, den 4.Nov.1980
als Urkundsbeamter Urteil ge2- Satzky,

der Geschiftsstelle Versdumnis- Amtsrat

als Urkundsbeamter

der Geschidftsstelle

des Bundesarbeitsge-
In Sachen richts

pp.

hat der Vierte Senat des Bundesarbeitsgerichts aufgrund
der miindlichen Verhandlung vom 15. Oktober 1980 durch
den Vorsitzenden Richter Dr. Neumann, die Richter Dr.
Réhsler und Dr. Etzel sowie die ehrenamtlichen Richter

Metzger Gnd Brocksiepe fiir Recht erkannt:
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Auf die Revision der Beklagten wird

das Urteil des Landesarbeitsgerichts
Schleswvig-Holstein vom 31. Mai 1978 -~ 2 Sa 11l0/78 -
aufgehoben.

Die Berufung des streitverkiindeten Landes gegen
das Urteil des Arbeitsgerichts Elmshorn vom 9.
Dezember 1977 - 2 Ca 1289/77 - wird zuriickge-
viesen.
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Die Kosten der ersten Instanz tragt der
Kldger, die Kosten der Berufung und

Revision trdgt das Land,

Von Rechts vegen !

Tatbestand:

Dem Klager steht gegen den Schuldner W

eine vollstreckbare Forderung in Hdhe von 458,48 DM
nebst Zinsen und Kosten zu. Wegen dieser Forderung
ervirkte er am 9, Juni 1976 beim Amtsgericht Itzehoe
einen Pféndungs- und UberwveisungsbeschluB, durch den
die angebliche Forderung des Schuldners gegen die Beklagte
auf Zahlung des pfandbaren Arbeitseinkommens gepfandet
und dem Kliger zur Einziehung lUberwiesen wurde. Am
15, Juni 1976 stellte der Gerichtsvollzieher den Pféandungs-
und UberweisungsbeschluB der Beklagten in deren Gesch&fts-
rdumen zu, indem er dem Schuldner eine beglaubigte
Abschrift aushidndigte. Der Schuldner war bei der Beklagten
beschdftigt und zur Entgegennahme von Post bevollmdchtigt.
Am 16. Juni 1976 wurde dem Schuldner in seiner Wohnung
eine Abschrift des Pfandungs- und Uberwveisungsbeschlusses

durch die Post zugestellt,

Die Beklagte leistete keine Zahlungen auf die
Forderungen des Kldgers aus dem Pfindungs- und Uberweisungs-
beschluf3,

Der Kldger hat dem Land Schleswig-Holstein den
Streit verkiindet und beantragt,

die Beklagte zu verurteilen, an ihn 648,17 DM
nebst % Zinsen aus 458,48 DM seit 16, Sep-

tember 1975 und aus 189,69 DM seit 5, Septem-
ber 1976 zu zahlen.,

Die Beklagte hat beantragt, die Klage abzuweisen,
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Sie macht geltend, der Gerichtsvollzieher habe den
Pfandungs- und UberweisungsbeschluB an sie nicht durch
Aushé@ndigung an den Schuldner zustellen diirfen, die
Zustellung sei deshalb unwirksam, Der Schuldner habe

den fir sie bestimmten Pf#ndungs- und UberweisungsbeschluB
unterschlagen. Daher habe sie erst nach Beendigung

des Arbeitsverhdltnisses mit dem Schuldner von dem

BeschluB Kenntnis erhalten.

Das Arbeitsgericht hat die Klage abgewiesen.

Gegen dieses Urteil hat das streitverkiindete Land Berufung
eingelegt. Das Landesarbeitsgericht hat das Urteil

des Arbeitsgerichts abgedndert und die Beklagte antragsgem&f

verurteilt., Mit der vom Landesarbeitsgericht zugelassenen
Revision erstrebt die Beklagte die Wiederherstellung

des Urteils des Arbeitsgerichts. In der mindlichen
Verhandlung vor dem Senat waren der Kldger und das
streitverkiindete Land trotz ordnungsgeméBer Ladung
nicht vertreten. Die Beklagte beantragt, durch Vers&dumnis-

urteil nach dem Revisionsantrag zu erkennen,

Entscheidungsgriinde:

Der Revision war durch Versdumnisurteil stattzugeben,
wveil sie nach dem vom Landesarbeitsgericht festgestellten
Sachverhalt begriindet ist (§ 557 ZPO0 in Verbindung
mit § 331 Abs. 1 - 2 ZP0). Sie fiihrt zur Aufhebung
des Berufungsurteils und zur Wiederherstellung des

klagabweisenden Urteils des Arbeitsgerichts.

Die Klage ist unbegriindet. Die Beklagte ist
nicht verpflichtet, aufgrund des Pfandungs- und Uberwei-
sungsbeschlusses des Amtsgerichts Itzehoe vom 9.Juni
1976 Zahlungen an den Kldger zu leisten.Denn der Pfandungs-
und UberweisungsbeschluB ist der Beklagten nicht wirksam
zugestellt wvorden. Ohne wirksame Zustellung an die
Beklagte war die Lohn- oder Gehaltsforderung des Schuldners
nicht gepfandet ( § 829 Abs., 2 ZP0). Als die Beklagte
von dem Pfindungs- und UberweisungsbeschluB Kenntnis
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erhielt und damit der Zustellungsmangel geheilt wvar
( § 187 ZP0), ging die Pfandung ins Leere, weil der
Schuldner nicht mehr bei der Beklagten beschaftigt

wvar und riickstédndige Lohnanspriche des Schuldners in

diesem Zeitpunkt vom Kldger nicht behauptet sind.

Der Gerichtsvollzieher konnte durch die Aush&andigung
des Pfandungs- und Uberweisungsbeschlusses an den Schuldner
in den Gesché@ftsrdumen der Beklagten keine wirksame
Zustellung an die Beklagte bewirken, Fiir Gewerbetreibende,
die in ihrem Geschiaftslokal nicht angetroffen werden,
kann zwar die Zustellung an einen darin anwesenden
Gewerbegehilfen erfolgen (§ 183 ZP0). So ist auch der
Gerichtsvollzieher verfahren und hat dies in einer
Zustellungsurkunde entsprechend aufgenommen, Der Schuldner
var Gewerbegehilfe im Betrieb der Beklagten, Die Zustellung
an ihn nach § 183 ZPO hatte aber gleichwohl zu unterbleiben,
Das folgt aus einer entsprechenden Anwendung des §

185 ZP0. Denn der Schuldner stand in dem Lohnpfandungs-
verfahren nach der Interessenlage der Beklagten als
Gegner gegeniber, was aus dem Pfandungs- und Uberweisungs-

beschluB selbst erkennbar hervorgeht.

Nach § 185 ZP0O hat die Zustellung an einen Gewerbe-
gehilfen gemd&B § 183 ZPO zu unterbleiben, wenn dieser
an dem Rechtsstreit als Gegner der Partei, an welche
die Zustellung erfolgen soll, beteiligt ist, Damit
verfolgt § 185 ZPO erkennbar zwei Zwecke. Er will
einerseits eine Interessenkollision desjenigen ausschlies-
sen, der fir den Zustellungsadressaten das Schriftstick
in Empfang nimmt. Der Empfanger des Schriftsticks konnte
als ProzeBgegner des Zustellungsadressaten versucht
sein, die Kenntnisnahme des Zustellungsadressaten zu
verhindern, um daraus Vorteile fir sich zu gewinnen,
z.B, durch Unterschlagung eines zuzustellenden Vollstreckungs-
titels (Urteils) die Einlegung eines Rechtsmittels
zu verhindern und dadurch den Titel rechtskrdftig werden
zu lassen. Der Zustellungsadressat andererseits soll
vor Manipulationen desjenigen, der bei der Empfangnahme

eines zuzustellenden Schriftstiicks in notwendiger Interessen-
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kollision zum Zustellungsadressaten steht, geschiitzt

verden, damit er keinen Schaden erleidet. Dieser Zweck

des § 185 ZP0O gebietet eine entsprechende Anwendung,

venn der Schuldner flr den Drittschuldner einen zuzu-
stellenden Pfandungs- und UberweisungsbeschluB in Empfang
nehmen will, Der Schuldner k&nnte versucht sein, den
Pfandungs- und UberveisungsbeschluB zu unterdriicken, um

zu verhindern, daB der Drittschuldner die gepfandeten

Betrdge an den Gldubiger zahlt, wie dies im vorliegenden Ffall
der Schuldner selbst zugegeben hat, Wegen der fehlenden
Kenntnis des Drittschuldners von dem Pfindungs- und
UberweisungsbeschluB kénnte dann der Schuldner selbst

die gepfédndeten Betrige einziehen, Bei einer gleichwohl
virksamen Pfiandung entstdnde dem Drittschuldner ein

Schaden, weil er die gepfindeten Betrdge nach Aufdeckung

der Pf&dndung nochmals - jetzt an den Pfandungsgldubiger -
abzufiihren hadtte. Der dem Drittschuldner erwachsene
Erstattungsanspruch gegen den Schuldner auf Riickzahlung

der zu Unrecht ausgezahlten gepfédndeten Betrdge lieBe sich oft

wvegen Vermdgenslosigkeit des Schuldners nicht realisieren.

In der Literatur wird die Frage, ob § 185 ZPO
die wirksame Zustellung eines Pfandungs- und Uberwveisungs-
beschlusses an den Drittschuldner durch Aush&dndigung
des Beschlusses an den Schuldner ausschlieBt, von Wieczorek
(zP0O, 2. Aufl., § 829 Anm, F III a 1) bejaht, von Stein-
Jonas (ZPO, 19. Aufl., § 829 Anm,., III 1), Thomas-Putzo
(zrP0, lo. Aufl., Anm. zu § 185), Bischoff-Rochlitz (Die Lohn-
pfdandung, 3. Aufl., S. 35) und Boewer (Die Lohnpfédndung in der
betrieblichen Praxis, S. 66) verneint und von Baumbach-lLauter=
bach-Albers-Hartmann sowie Zdéller in der Kommentierung
zu § 185 ZPO bejaht (vgl. Baumbach-Lauterbach-Albers-Hartmann,
38. Aufl., § 185 Anm. 1; Z6ller-Stephan, 12, Aufl., § 185
Anm. 2), in der Kommentierung zu § 829 ZPO hingegen verneint
(vgl. Baumbach-Lauterbach-Albers-Hartmann, aa0O, § 829
Anm., 3 B; Zéller-Schriibl, aa0, § 829 Anm, III 2a). Das
Reichsgericht (RGZ 87, 412) und das Kammergericht (JW 1936,
2000) verneinen ebenfalls eine Anwendung des § 185 ZPO bei
einer Zustellung des Pfindungs- und Uberweisungsbeschlus-
ses an den Drittschuldner durch Aushd@ndigung an den
Schuldner. Eine einschligige obergerichtliche Entscheidung
JLaw — Gesetze und Urteile onco e ox Avallable on the
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nach Errichtung des Bundesgerichtshofes ist nicht bekannt.

Die Gegner der hier vertretenen Auffassung begrinden
ihre Meinung nicht nd@her, halten aber eine entsprechende
Anvendung des § 185 ZPO dann fir zuldssig, wenn die
Interessenlage es gebietet, z.,B. wenn das Schriftstiick
an eine Person ausgehindigt werden soll, die in dem
Rechtsstreit der Parteien Streitgenosse ist (vgl. Stein-
Jonas-Pohle, aaO, § 185 Anm, I; Thomas-Putzo, aa0,

Anm. zu § 185). Wie nahe der Schuldner im Lohnpfédndungsver-
fahren einem Streitverkindeten steht, wird durch die
Vorschrift des § 841 ZPO deutlich. Danach soll der
Gldubiger bei einer Drittschuldnerklage dem Schuldner

den Streit verkiinden, damit der Schuldner dem Rechtsstreit
auf Seiten des Gldubigers, also als Gegner des Dritt-
schuldners, beitritt, Die Zustellung des Pfandungs-

und Uberweisungsbeschlusses ist zwar der Drittschuldner-
klage vorgeschaltet, so daB aus der Vorschrift des

§ 841 ZPO fiir das Verfahren bei der Zustellung des
Pfandungs- und Uberweisungsbeschlusses unmittelbar

nichts zu gewinnen ist. § 841 ZPO tr&dgt aber dem Umstand
Rechnung, daB der Schuldner ein Interesse an der Zahlung
durch den Drittschuldner hat, vor Zustellung des Pféandungs-
und Uberweisungsbeschlusses an den Schuldner, nach

Zustellung auch an der Zahlung an den Gl&aubiger.

Der AusschluB der Wirksamkeit der Zustellung eines
Pfindungs- und Uberwveisungsbeschlusses an den Drittschuld-
ner durch Aushindigung des Beschlusses an den Schuldner
beeintrdchtigt nicht die Rechtssicherheit und Rechtsklar-
heit, die bei Zustellung gewidhrleistet sein muB. Der
Gerichtsvollzieher muB erkennen kdnnen, ob er eine
virksame Zustellung an eine bestimmte Person vornehmen
kann, Das ist hier gewdhrleistet. Der vollsténdige
Name des Schuldners ist im Pfandungs- und Uberweisungs-
beschluB deutlich ausgewviesen. Der Gerichtsvollzieher
muB sich bei der Zustellung des Pfandungs- und Ubervei-
sungsbeschlusses an den Drittschuldner GewiBheit iber
die Person verschaffen, der er das Schriftstick aushé&andigt.
Stellt sich hierbei heraus, daB es sich um den Schuldner
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handelt, hat die Zustellung zu unterbleiben., Das gilt aus
Grinden der Rechtssicherheit selbst dann, wenn - wie hier -
Postvollmacht erteilt ist., Damit ist der Gerichtsvollzieher
auch nicht ilberfordert, L&aBt der Gerichtsvollzieher

die Zustellung durch die Post vornehmen (§ 194 ZPO),

kann er auf dem Umschlag vermerken, daB eine Ersatzzustellung
an den zu bezeichnenden Schuldner nicht erfolgen darf

(vgl. Seuffert-Walsmann, ZPO, 12, Aufl,, 1932, .Anm,

zu § 185).

Die Entstehungsgeschichte des § 185 ZPO stiitzt
die hier vertretene Auffassung, Die am 1, Oktober 1879
in Kraft getretene ZP0 enthielt zun#chst keine dem
heutigen § 187 ZP0O entsprechende Vorschrift. Gleichwohl
lieB das Reichsgericht in einem Urteil vom 18,0ktober
1882 (RGZ 7, 404) eine Zustellung der Klage durch Ersatzzu-
stellung an den Klidger wegen Interessenkollision nicht
zu. In einem Urteil vom 28. Januar 1887 (RGZ 17, 409)
bejahte das Reichsgericht die Wirksamkeit der Ersatzzu-
stellung einer Berufungsschrift durch Aush&dndigung
an den Berufungskldger deshalb, weil die Berufungsschrift
in einem verschlossenen Umschlag zugestellt wurde und
der Postbote nicht wissen konnte, daB es sich bei der
Person, der er das Schriftstiick aushdndigte, um den
ProzeBgegner des Zustellungsadressaten handelte. Hingegen
hat das Reichsgericht in einem Urteil vom 27, Juni 1895
(RGZ 35, 430) die Ersatzzustellung eines Vollstreckungs-

befehls an die Ehefrau des Glaubigers nicht fiir wirksam
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angesehen, weil diese infolge der mit ihrem Ehemann
bestehenden Glitergemeinschaft unmittelbar am Ausgang

des Rechtsstreits beteiligt sei. Dieser dem vorliegenden
Fall vergleichbaren Interessenlage hat somit das Reichsge-
richt bereits vor Schaffung des § 185 ZPO Rechnung getragen.

Der heutige § 185 ZP0 ist schlieBlich durch die
Novelle von 1898 als § 169 a in die ZPO eingefiigt worden.
In der amtlichen Begriindung heiBt es hierzu, die Vor-
schriften iliber die Ersatzzustellung beruhten auf der
Annahme, daB das bei der Zustellung libergebene Schriftstiick
vom Empfidnger demjenigen ausgehindigt werde, fir den

es bestimmt sei. Diese Erwartung gehe aber in den Féllen,
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in denen die betreffende Person am Rechtsstreit als
Gegner der Partei beteiligt sei, der zugestellt werden
solle, meist nicht in Erfidllung, und dadurch werde

die Absicht des Gesetzes sowie die Sicherheit des Rechts-
verkehrs gefdhrdet (Hahn-Mugdan, Die gesamten Materialien
zu den Reichs-Justizgesetzen, Band 8, 1898, S. 94).

Diese Uberlegungen treffen auch fiir den Fall zu, daB

- wie vorliegend - die Zustellung des Pfédndungs- und
Uberweisungsbeschlusses an den Drittschuldner durch

Aushédndigung an den Schuldner erfolgen soll.

In der zustdndigen Kommission des Reichstages
vurde eine Ausdehnung des § 185 ZPO ervogen. Es wvar
beantragt, die Unzuldssigkeit der Ersatzzustellung
auf Ehegatten und Verwandte des Gegners des Zustellungs-
adressaten zu erstrecken., Dieser Antrag wurde jedoch
vervorfen, weil der Gerichtsvollzieher nicht in der
Lage sei, die verschiedenen Verwandtschaftsverh@ltnisse
festzustellen und es nicht Aufgabe des Gesetzgebers
sei, Licken kleinster Art auszufiillen (Hahn-Mugdan,
aa0, S. 319). Der Gesetzgeber hat also durchaus gesehen,
daB die Regelung des § 185 ZPO liickenhaft ist. Diese
Licke ist nach dem Sinn und Zweck der gesetzlichen
Regelung durch die Rechtsprechung zu schlieBen. Die
Bedenken, eine Ausdehnung des § 185 ZPO nicht zuzulassen,
venn der Gerichtsvollzieher die Beziehungen zwischen
dem Zustellungsadressaten und demjenigen, dem er das
Schriftstiick aushindigt, nicht feststellen kann, bestehen
vorliegend nicht. Denn der Gerichtsvollzieher kann
dem Pfandungs- und UberweisungsbeschluB den Namen des
Schuldners entnehmen und hat die Identitdt der Person

festzustellen, der er den BeschluB aushidndigt.

Die Klagerin hat gemdB § 91 ZPO die Kosten der
ersten Instanz zu tragen., Da sich in der Berufungs-
und Revisionsinstanz nur das streitverkiindete Land

beteiligt hat, hat auch nur das Land in entsprechender
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dung des § 97 ZP0 die Kosten dieser Instanzen

zu tragen (vgl., Baumbach-lLauterbach-Albers-Hartmann,

aa0,

gez.,:

§ lol Anm. 1).

Rechtsmittelbelehrung

Gegen dieses Urteil kann Einspruch innerhalb
einer Frist von zwei Wochen nach Zustellung
schriftlich beim Bundesarbeitsgericht in
3500 Kassel, Graf-Bernadotte-Platz 3, einge-
legt werden. Die Einspruchsschrift muB von
einem bei einem deutschen Gericht zugelasse-
nen Rechtsanwalt unterzeichnet sein.

Dr. Neumann Dr. RBhsler Pr. Etzel

Metzger Brocksiepe
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4 AZR 662/78
2 Sa 110/78

Matthias Prinz

Rechtsanwalt www.prinz.law

Schleswig-Holstein

Beschlul8f
In Sachen

hat der Vierte Senat des Bundesarbeitsgerichts am
4, Dezember 1980 beschlossen:

Das Versaumnisurteil vom 15. Oktober 1980

- 4 AZR 662/78 - wird gem. § 319 ZPO dahin
berichtigt, daB es in der Urschrift und

in den Abschriften auf Seite 5 Zeile 6 von
unten statt "Z6ller-Schriibl" richtig
"Z6ller-Scheriibl" sowie in der Urschrift

auf Seite 7 Zeile 12 und in den Abschriften

auf Seite 7 Zeile 13 von oben statt "§ 187 ZPO"
richtig "§ 185 ZPO" heilt.

gez.: Dr. Neumann Dr. Rohsler Dr. Etzel
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