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M r  das Nachschlagewerk ! ja 
M r  die Sammlung ! nein
M r  die Fachpresse ! ja

Gesetz; § 242 BGB, Gleichbehandlung
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Der Grundsatz nicht, daß
von allen vergleichbaren Arbeitnehmern ein jeder An­
spruch darauf habe, ebenso gestellt zu werden wie be­
stimmte einzelne vom Arbeitgeber bevorzugte Arbeit­
nehmer. Dieser Grundsatz verbietet vielmehr nur die 
willkürliche Schlechterstellung einzelner Arbeitneh­
mer aus sachfremden Gründen gegenüber anderen in ver­
gleichbarer Lage befindlichen Arbeitnehmernr:d. h. -> 
ihre willkürliche Herausnahme aus einer bestimmten Ord­
nung.

Aktenzeichen; 4 AZE 644/54
Urteil des BAG vom 3 - April 1957 LAG Berlin
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*ZJL644/54
A 80754 TBerlin) Im Namen des Volkes!
V erkündet 
3 . A p ril 1957

jo Henkelmann, 
g e s te l l te  
5 U rkundsbeam ter 
* G e s c h ä f ts s te l le

Urteil
In  Sachen

h a t d e r  V ie r te  S enat des B u n d e s a rb e its g e r ic h ts  a u f  Grund 
d e r  m ündlichen V erhandlung vom 3. A p r i l  1957 durch  den 
S e n a ts p rä s id e n te n  B r. Poelmann, d ie  B u n d e s r io h te r  Br* P e- 
e h e r  und B r. M arte l sowie d ie  B u n d e s a rb e i ts r ic h te r  G rote 
und S ch u lte  f ü r  Recht e rk a n n t:

Auf d ie  R e v is io n  d e r  B ek lag ten  w ird  das im 
s c h r i f t l i c h e n  V erfah ren  ergangene und am 4 .B e- 
zember 1954 z u g e s t e l l t e  U r t e i l  des la n d e s a r -  
b e i t s g e r i c h t s  B e r l in  -  5 BA 80/54 -  au fgeho ­
ben .
B ie Sache w ird  zu r an d erw e iten  V erhandlung 
und E ntscheidung  an das B e ru fu n g sg e ric h t zu­
rü ck v erw iesen .

V o n  R e c h t s  w e g e n  !
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T a tb es tan d ^

Der 1887 geborene K läger h a t  im Ja h re  1909 n ach  dem 
Besuch d e r s t a a t l i c h e n  K unstschu le  zu B e r l in  d ie  P rüfung  
f ü r  Z e ic h e n le h re r  nach d e r  P rüfungsordnung vom 31 ■> Jan u ­
a r  1902 b es tan d en  und dam it d ie  B efähigung e r l a n g t ,  an 
m eh rk la ss ig en  V o lks- und M it te ls c h u le n  sowie an h ö h eren  
Schulen und L e h re rb ild u n g s a n s ta l te n  U n te r r ic h t  im Z eich ­
nen zu e r te i le n »  In  den L e h re rb e ru f  t r a t  e r  e r s t  im Okto­
b e r  1945, und zwar a l s  L eh re r f ü r  K u n ste rz ieh u n g  an e in e r  
O berschule in  Thüringen» S e i t  dem 1» März 1947 i s t  e r  im 
A n g e s te l l te n v e r h ä l tn is  an  e in e r  O berschule d e r  B ek lag ten  
a l s  L eh rer f ü r  K un ste rz ieh u n g  m it v o l l e r  P f l i c h ts tu n d e n ­
za h l b e s c h ä f t ig t»  Er e r h ä l t  Bezüge nach d e r  V ergü tungsgrup­
pe V d er V ergütungsordnung f ü r  L eh re r an  den S chu len  den 
S ta d t B e r l in  (LVO). Bei d ie s e r  V ergütungsordnung h a n d e lt  
es s ic h  um e in e  m it ?/irkung vom 1. A p ril 1946 zw ischen 
d e r  B ek lag ten  und dem Verband d e r  L eh rer und E rz ie h e r  ge­
sc h lo sse n e  T arifV ere in b aru n g »  U nter d e r V ergü tungsg rup ­
pe V s in d  in  d e r  LVO genannt ’’L eh re r an S onder- und M i t te l ­
sc h u len , H a u p tle h re r , F a c h le h re r  und ehem alige O b ersch u l­
le h re r "  .

Der K läger i s t  d e r  A u ffassu n g , daß ihm d ie  V ergütung 
nach d e r  V ergütungsgruppe I I  LVO zustehe»  B ie se  V ergü tungs­
gruppe u m fass t "L eh re r an h ö h eren  S ch u len "„ P e r  K läg e r w i l l  
d ie s e  Bestimmung d ah in  a u s g e le g t w issen , daß a l l e  L ehr­
k r ä f t e  an  h ö h eren  Schulen  ohne R ü ck sich t a u f  ih r e  V o rb il­
dung und ih r e  U n te r r ic h ts f ä c h e r  in  d ie  V ergütungsgruppe I I  
e in z u s tu fe n  se ien »  E r v e r la n g t  d ie  Bezüge d ie s e r  Gruppe 
h i l f s w e is e  nach  dem G rundsatz  d e r  G le ichbehand lung , w e il 
d ie  g le ic h e n  Bezüge auch an d e re n , vom K läger e in z e ln  b e - 
z e ic h n e te n  L e h rk rä f te n  an  h ö h eren  Schulen gew ährt w ürden, 
d ie  ebenso wie d e r  K läg er k e in e  v o llak ad em isch e  A u sb il­
dung au fzuw eisen  h ä t t e n .

P ie  B ek lag te  dagegen m e in t, daß d ie  V ergü tungsgrup­
pe I I  LVO e in  v o l le s  H ochschulstud ium  und d ie  P rüfung  a l s  
S tu d ie n a s s e s s o r  v o ra u s s e tz e .  S ie  b e h a u p te t , h ie rü b e r  s e ie n  
d ie  T a r i f p a r tn e r  beim  Abschluß d e r  L eh rervergü tungso rdnung  
e in ig  gew esen. Man habe n u r m it R ü ck sich t a u f  d ie  ru s s is c h e  
B esatzungsm acht d ie  f rü h e re n  Bezeichnungen wie S tu d ie n ra t
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und O b e rsc h u lle h re r  verm eiden m üssen. S ach lich  habe 
h ie rd u rc h  an  d e r  E inordnung d e r  f rü h e re n  O b e rsch u lleh ­
r e r  (näm lich  d e r  T u rn -, M usik-und Z e ic h e n le h re r  ohne 
v o l le s  H ochschulstudium ) im Aufbau d e r  T a rifg ru p p e n  
n ic h ts  g e ä n d e r t werden s o l l e n .  Sow eit d ie  B ek lag te  e in ­
ze ln en  d ie s e r  L e h rk rä f te  d ie  Bezüge d e r  h öheren  V er­
gü tungsgruppe I I  LVO gew ähre, habe das in  jedem  e i n z e l ­
nen P a l le  b eso n d ere  Gründe? so lc h e  besonderen  Um stände, 
d ie  e in e  ü b e r t a r i f l i c h e  V ergütung r e c h t f e r t i g e n  k ö n n ten , 
s e ie n  beim K lag er n ic h t  gegeben .

Der K läg e r b e z i f f e r t  den U n te rs c h ie d s b e tra g  zw i­
schen  den b e a n sp ru ch te n  Bezügen d e r  V ergütungsgruppe I I  
LVO und den ihm gew ährten Bezügen d e r  V ergütungsgruppe 
V f ü r  d ie  Z e i t  vom i . J a n u a r  1951 b is  zum 3 1 . O ktober 
1953 au f  in sg esam t 6 423,80 DM b r u t to .  H iervon  f o r d e r t  
e r  im R e c h t s s t r e i t  zu n äch st den hach  s e in e r  Berechnung 
au f das J a h r  1951 e n tfa l le n d e n  T e i lb e t r a g  von 2 059 j14  DM.

Las A r b e i t s g e r ic h t  h a t  d ie  B ek lag te  zu r Zahlung 
d ie s e s  B e tra g e s  v e r u r t e i l t  m it d b r Begründung, daß d ie  
LVO d ie  L eh re r an höheren  S chu len  ohne E inschränkung  
und ohne R ü ck sich t a u f  V orb ildung  o d er L eh rbefäh igung  
in  d ie  V ergü tungsgruppe I I  e i n r e i h e .

Las L a n d e s a rb e i t s g e r ic h t  h a t  d ie  h ie rg e g en  von d e r  
B ek lag ten  e in g e le g te  Berufung zurückgew iesen  und d ie  im 
zw eiten  R ech tszuge von d e r  B ek lag ten  erhobene W id erk la­
ge au f  F e s t s t e l l u n g ,  daß dem K läg er auch ü b e r  den g e l ­
ten d  gem achten T e i lb e t r a g  h in a u s  k e in b ;w e ite re n  A nsprü­
che au f G eh a ltsn ach zah lu n g  f ü r  d ie  Z e it  s e i t  dem 1. J a ­
n u ar 1951 z u s te h e n , abgew iesen . Es h a t  durch  Vernehmung 
von Zeugen Beweis d a rü b e r  erhoben , ob d i e ? f ä r i f p a r t n e r  
b e i  d e r  A u fs te llu n g  d e r  L eh rervergü tungso rdnung  den 
f rü h e re n  O b e rs c h u lle h re r ,  d e r  ohne v o llak ad em isch e  Vor­
b ild u n g  an h ö h eren  Schulen  P a c h u n te r r ic h t  g i b t ,  im Ge­
g e n sa tz  zu dem f rü h e re n  S tu d ie n ra t  (V ergütungsgruppe I I )  
i n  d ie  V ergü tungsgruppe V e in re ih e n  w o ll te n . Zu e in e r  
dahingehenden F e s ts te l lu n g  h ä l t  das B e ru fu n g sg e ric h t 
das E rg eb n is  d e r  Beweisaufnahme n ic h t  f ü r  a u s re ic h e n d .
Es s i e h t  v ie lm e h r den A nspruch des K läg e rs  a u f  d ie  Be­
züge d e r  V ergütungsgruppe I I ,  ohne ih n  a l s  t a r i f l i c h e n

-  4 ~JLaw – Gesetze und Urteile
(mobile App)

JLaw – für Android

Kostenlos
Über 200 Gesetze
Über 100.000 Urteile JLaw – für iOS

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

H
inw

eis: A
uch Teile der U

rteilssam
m

lung sind als D
atenbank nach §§ 87a ff. U

rhG
 geschützt.

https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de


-  4 -

nach den T ä tig k e itsm erk m alen  d e r LVO zu b e ja h e n , n ach  dem 
G rundsatz d e r  G leichbehandlung  a l s  b eg rü n d e t an und fü h r t  
dazu auss P ie  B ek lag te  könne n ic h t  in  Abrede s t e l l e n ,  daß 
s ie  e in e r  gew issen  Anzahl von B ie n s tk r ä f te n ,  w elche  d ie  von 
i h r  s e lb s t  f ü r  d ie  E in re ih u n g  in  V ergütungsgruppe I I  g e fo r­
d e r te n  V orausse tzungen  n ic h t  e r f ü l l t e n ,  d e ren  F a l l  a ls o  dem 
des K lägers e n ts p re c h e , d ie  V ergütung d e r  Gruppe I I  gew ährt 
habe* Wenn auch nach den von d e r  B ek lag ten  abgegebenen und 
vom K läger n ic h t  w id e r le g te n  E rk lä ru n g en  e in e  w e s e n tl ic h  
g rö s se re  Zahl auch w e ite rh in  nach V ergütungsgruppe V b e z a h lt 
worden s e i ,  so genüge b e r e i t s  d e r  Umstand, daß d ie  B eklag­
te  n ic h t  in  d e r  Lage s e i ,  b e i  den a u fg e z ä h lte n  K rä fte n  be­
sondere V e rd ie n s te  a u fzu z e ig e n , a l s  A nh altsp u n k t d a fü r ,  daß 
d ie  B elassung  a n d e re r ,  d a ru n te r  des K lä g e rs , i n  d e r  b e t r ä c h t ­
l i c h  u n g ü n s tig e re n  V ergütungsgruppe V gegen den G rundsatz d e r  
G leichbehandlung  v e r s to s s e .

M it d e r R e v is io n  v e r f o lg t  d ie  B ek lag te  den A n trag  au f 
K lageabw eisung und ih re n  W iderk lagesnsp rueh  w e i te r .  P er K lä­
g e r  b i t t e t  um Zurückweisung d e r  R e v is io n .

E n ts c h e idungsgründe:
M .-M W M .a»:.**, « v  * *■- Tftm r mr. WKP»

I .  P ie  Rüge d e r  R e v is io n , das B e ru fu n g sg e ric h t habe au f  
Grund u n r ic h t ig e r  Beweiswürdigung n ic h t  a l s  bew iesen  ange­
sehen , daß durch  d ie  L eh rerv erg ü tu n g so rd n u n g  nach dem W il­
le n  d e r  T a r i f p a r tn e r  an d e r  b is h e r ig e n  E in s tu fu n g  n ic h ts  h a­
be g eän d e rt w erden s o l le n ,  i s t  u n b e a c h tl ic h . Penn das ange- 
fo ch ten e  U r t e i l  b e ru h t n ic h t  au f  d ie s e r  Bew eisw ürdigung.
Seine in so w e it a l l e r d in g s  n ic h t  s e h r  k la re n  E n tsch e id u n g s­
gründe können n u r d ah in  v e rs ta n d e n  w erden, daß das B eru­
fu n g s g e r ic h t es d a h in g e s te l l t  s e in  la s s e n  w i l l ,  ob dem K lä­
g e r  e in  t a r i f l i c h e r  Anspruch au f d ie  Bezüge d e r  V ergü tungs­
gruppe I I  z u s te h e ; es s p r ic h t  dem K läger d ie se n  Anspruch 
v ie lm eh r a l l e i n  aus dem G esich tsp u n k t d e r  G leichbehandlung  
zu .

W aiter r ü g t  d ie  R e v is io n , das L a n d e s a rb e i ts g e r ic h t  h a­
be b e i d e r F e s t s te l lu n g ,  daß d ie  B ek lag te  besondere  V erd ien ­
s t e  d e r  in  d ie  V ergütungsgruppe I I  e in g e s tu f te n  L e h rk rä f te
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ohne v o l le  H ochschu lb ildung  n ic h t  habe a u fz e ig e n  können, 
s e in e  F ra g e p f l ic h t  v e r l e t z t .  D iese Rüge kann u n e r ö r t e r t  
b le ib e n , w e il d ie  m it d i e s e r  F e s t s te l lu n g  zusammenhän­
gende Begründung d e r  E n tscheidung  aus dem G leichbehand- 
lu n g sg ru n d sa tz  das U r t e i l  s a c h l i c h - r e c h t l i c h  ohnehin  
n ic h t  zu tra g e n  verm ag.

I I .  Es b e d a rf  h i e r  k e in e r  E rö r te ru n g  d a rü b e r , ob d e r  
G rundsatz  d e r  G leichbehandlung  n ic h t  n u r a u f  f r e i w i l l i g e  
s o z ia le  L e is tu n g en  wie G r a t i f ik a t io n e n  und Ruhegeld an­
zuwenden i s t ,  sondern  auch a u f  d ie  Lohnbemessung, h i e r  
a ls o  a u f  d ie  E in s tu fu n g  e in e s  A n g e s te l l te n  in  e in e  t a r i f ­
l i c h e  V ergü tungsgruppe. Es b ra u c h t a u c h ,n ic h t  dazu S t e l ­
lung  genommen zu w erden, ob d e r  G le ichbehand lungsg rund­
s a tz  ü b e r den Rahmen des e in z e ln e n  B e tr ie b e s  h in a u s  au s­
gedehnt werden kann und wo in s o w e it in sb e so n d e re  im ö f ­
f e n t l i c h e n  D ien s t d ie  Grenzen f ü r  d ie  G le ich b eh an d lu n g s- 
p f l i c h t  des A rb e itg e b e rs  zu z ie h e n  s in d .  Auch wenn man 
m it dem an g e fo ch ten en  U r t e i l  davon a u sg e h t, daß s ic h  
d ie  B ek lag te  b e i  d e r  E in s tu fu n g  d e r  an  ih re n  O berschu len  
b e s c h ä f t ig te n  v e rg le ic h b a re n  L e h rk rä f te  an  den Grund­
s a tz  d e r  G le ichbehand lung  zu h a l te n  h ab e , l ä s s t  s ic h  
aus den ta t s ä c h l ic h e n  F e s ts te l lu n g e n  des an g e fo ch ten en  
U r t e i l s  e in e  V e rle tz u n g  d ie s e s  G ru n d s a tz e s n ic h t  e n t ­
nehmen.

Das B e ru fu n g sg e r ic h t g eh t von d en  Angaben a u s , d ie  
d ie  B ek lag te  a u f  d ie  A uflage des L a n d e s a rb e i ts g e r ic h ts  
d a rü b e r  gem acht h a t ,  w elche L e h rk rä f te  an  O berschu len  
ohne V o lls tu d iu m  in  d ie  V ergütungsgruppe I I  LVO e in g e ­
s t u f t  s in d  und aus w elchen  Gründen das geschehen i s t .  D ie­
se  Angaben s in d  i n  dem im an g e fo ch ten en  U r t e i l  i n  Bezug 
genommenen S c h r i f t s a t z  d e r  B ek lag ten  vom 31. A ugust 1954 
e n th a l te n ;  das L a n d e s a rb e i t s g e r ic h t  b e z e ic h n e t s i e  a l s  
n ic h t  w id e r le g t .  Danach s in d  von den a l s  ehem alige Ober­
s c h u l le h r e r  ( in n en ) anzusp rechenden  L e h rk rä f te n  an  Ober­
sc h u len  des w is s e n s c h a f t l ic h e n  Zw eiges, a ls o  von den dem 
K läger v e rg le ic h b a re n  K rä fte n  e in g e s tu f t  gewesen 

1951s 165 in  V erg . Gr. V und 20 in  V erg. Gr. I I ,
1952s 179 in  V erg. Gr.: V und 20 in  Verg.,,Gr... I I ,
1953s 2? in  V erg .' G r. V und 1 in  V erg. Gr. I I .
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Der K läg e r, dem es o b la g , d ie  ta t s ä c h l ic h e n  Umstände d a r­
zu legen  und n o t f a l l s  zu bew eisen , aus denen s ic h  e in e  Ver­
le tz u n g  des G le ich b eh an d lu n g sg ru n d sa tzes  e rgeben  s o l l t e ,  
h a t  s ic h  d ie  Angaben d e r  B ek lag ten  zu e ig en  gem acht, indem 
e r  e r k l ä r t  h a t ,  daß e r  im e in z e ln e n  zu ihnen  n ic h t  S te llu n g  
nehmen könne; j e d e n f a l l s  h a t  e r  k e in e  ihm g ü n s t ig e r e n  sub­
s t a n t i i e r t e n  Behauptungen a u f g e s t e l l t . Schon d ie  genann ten  
Z ahlen müssen dazu fü h re n , e in e  V e rle tzu n g  des G leichbehand­
lu n g sg ru n d sa tz e s  zu vern e in en «  An s ic h  wären n u r  d ie  Zahlen 
vom Ja h re  1951 in  B e tra c h t zu z ie h e n , da d e r  K läg e r se in en  
{Peilanspruch a u s d rü c k lic h  a u f  das J a h r  1951 b e s c h rä n k t und 
danach auch e r re c h n e t h a t -  Das L a n d e s a rb e i t s g e r ic h t  i s t  
a b e r  d a rü b e r , daß d ie  B ek lag te  d ie  Höhe d ie s e s  T e ila n s p ru ­
ches b e s t r i t t e n  h a t ,  hinw eggegangen; es w i l l  s ic h  dam it o f ­
fe n b a r  d e r Begründung des e r s t i n s ta n z l ic h e n  U r t e i l s  a n ö c h lie -  
ßen, daß d e r  g e l te n d  gem achte T e i lb e t r a g  zum m in d esten  d e r  
Höhe d e r  G esam tforderung des K läg ers  e n ts p re c h e , a l s o  u n te r  
E inrechnung d e r  Z e i t  b i s  zum 51. O ktober 1955. Damit i s t  
das B e ru fu n g sg e ric h t en tgegen  d e r  Bestimmung des § 508 ZK) 
ü b er den A ntrag  des K läg ers  h in au sg eg an g en . Da d i e s e r  p ro ­
z e s s u a le  V erstoß  a b e r  von d e r  R ev is io n  n ic h t  g e rü g t i s t ,  
s o l l e n  auch h i e r  d ie  Zahlen aus den Ja h re n  1952 und 1955 
m itherangezogen  w erden.

Geht man davon a u s , daß d ie  dem K läger v e rg le ic h b a re n  
L e h rk rä f te  k e in en  t a r i f l i c h e n  A nspruch a u f  d ie  V ergü tungs­
gruppe I I  LVO h a t t e n ,  so  waren von ih n en  ü b e r t a r i f l i c h  e in ­
g e s tu f t  1951 knapp 11 vom H undert, 1952 10 vom H undert
und 1955 e in e r  von 28. Der G rundsatz d e r  G leichbehandlung  
b e sa g t ab e r  n i c h t ,  daß von a l l e n  v e rg le ic h b a re n  A rb e itn e h ­
mern e in  je d e r  A nspruch d a ra u f  habe , ebenso g e s t e l l t  zu wer­
den wie bestim m te e in z e ln e  vom A rb e itg e b e r  b ev o rzu g te  Ar­
b e itn eh m er. D ie se r  G rundsatz  v e r b i e t e t  v ie lm eh r n u r d ie  
w i l lk ü r l i c h e  S c h le c h te r s te l lu n g  e in z e ln e r  A rbeitnehm er aus 
sachfrem den Gründen gegenüber anderen  in  v e r g le ic h b a re r  
Lage b e f in d l ic h e n  A rbeitnehm ern , d . h ,  ih r e  w i l lk ü r l i c h e  
Herausnahme aus e in e r  bestim m ten Ordnung. Von e in e r  so lch en  
S c h le c h te r s te l lu n g  des K läg e rs  kann h i e r  schon nach dem f e s t ­
g e s t e l l t e n  Z a h le n v e rh ä ltn is  k e in e  Rede s e in .  Es kann d ah e r 
d a h in g e s te l l t  b le ib e n ,  aus w elchen Gründen d ie  B ek lag te  e in e  
k le in e  Zahl d e r dem K läg e r v e rg le ic h b a re n  L e h rk rä f te  in  d ie
„  7 _
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V ergütungsgruppe I I  LVO e in g e s tu f t  h a t .

I I I .  Da som it d ie  Gründe des an g e fo ch ten en  U r t e i l s  den 
K lageanspruch  und d ie  Abweisung d e r  W iderklage n ic h t  r e c h t ­
f e r t ig e n ,  kommt es d a ra u f  an , oh dem K läger e in  t a r i f l i c h e r :  
Anspruch a u f  d ie  Bezüge d e r  V ergütungsgruppe I I  LVO z u s te h t .  
H ie rü b er konn te  das R e v is io n s g e r ic h t m angels h in re ic h e n d e r  
t a t s ä c h l i c h e r  F e s ts te l lu n g e n  n ic h t  s e lb s t  e n ts c h e id e n . Die 
Sache war d ah e r zu e rn e u te r  V erhandlung und E n tsch e id u n g  
an das B e ru fu n g sg e ric h t zu rü ck zu v erw eisen , das auch ü b e r 
d ie  K osten d e r  R e v is io n s in s ta n z  zu b e fin d e n  haben w ird .
Dabei w ird  das B e ru fu n g sg e ric h t in sb e so n d e re  zu p rü fe n  h a ­
ben , ob n ic h t  d e r  B e g r if f  des "ehem aligen  O b e rsc h u lle h re rs "  
in  d e r  V ergütungsgruppe V LVO n ic h t  a l s  Bezeichnung e in e r  
f r ü h e r  au sg eü b ten  T ä t ig k e i t ,  so n d ern  a l s  T ä tig k e itsm e rk ­
mal der j e t z t  zu v erg ü ten d en  T ä t ig k e i t  a u fz u fa s se n  i s t ,  
ob a ls o  dam it e in e  T ä t ig k e i t  gem eint i s t ,  w ie s i e  d e r  f r ü ­
h e ren  T ä t ig k e i t  e in e s  O b e rsc h u lle h re rs  e n tsp ra c h . G elangt 
das B e ru fu n g sg e ric h t zxi d e r  A u ffassung , daß u n te r  L eh re rn  
an höheren  S chulen  (V ergütungsgruppe I I  LVO) nu r d ie  f r ü ­
h e ren  S tu d ie n rä te  zu v e rs te h e n  s in d , so w ird  w e ite r  zu 
u n te rsu c h en  s e in ,  ob e in e  L e h rk ra f t  ohne v o l le s  H ochschul­
studium  den L e h rk rä f te n  d e r  V ergütungsgruppe I I  schon dann 
g le ic h z u s te l l e n  i s t ,  wenn e in e  G le ic h w e r tig k e it  n u r  in  
einem e in z ig e n  Fach b e s te h t ,  was dann f ü r  den K läg er au f 
dem F ach g eb ie t d e r  Kunst noch t a t s ä c h l i c h  f e s t z u s t e l l e n  
w äre .

gezo D r. Poelmann D r. M arte l D r. P eeh er

Grote S ch u lte
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