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Senat Urteil vom 16. Mdrz 1988

- 4 AZR 634/87 -

I. Arbeitsgericht Kéln Urteil vom 21. Januar 1987
- 9 Ca 5309/86 -
II. Landesarbeltsgerlcht Urteil vom 13. Juli 1987
Koln - 6 Sa 363/87 -
Fiir die Amtliche Sammlung: Nein
Fir die Fachpresse: Nein
Fir das Bundesarchiv: Nein

Entscheidungsstichwort: Maschinist an Stromerzeugungsanlagen

Gesetz: MTB II § 21; SV 2 a Lohngruppe II (Maschinist an
Stromerzeugungsanlagen mit mind. 800 PS)

Leitsatze:

Kedine

Hinweise des Senats:

Maschinistentdtigkeit umfaBt auch Wartungs- und Reparaturarbeiten.
Der Begriff des Maschinisten setzt nicht voraus, daB nur die

Arbeiten an der laufenden Maschlne

anerkannt werdeh kénnen.
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Haust,
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als Urkundsbeamter
der Gesch&ftsstelle

Matthias Prinz
Rechtsanwalt

-Im Namen. des. ygjkes!

hia

Pp.

hat der Vierte Senat des Bundesarbeitsgerichts aufgrund der

mindlichen Verhandlung vom 16. Mirz 1988 durch den Vizepri-

sidenten Dr. Neumann, die Richter Dr. Feller und Dr. Freitag

sowie die ehrenamtlichen Richter Koerner und Dr. Reinfeld fur

fiir Recht erkannt:

Die Revision der Beklagten gegen das Urteil des
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Landesarbeitsgerichts K8ln vom 13. Juli 1987

- 6 Sa 363/87 - wird mit der MaBgabe auf Kosten
der Beklagten zurﬁckgéwiesen, daB Zinsen nur
aus den Nettobetrdgen zu zahlen sind.

Von Rechts wegen!

Tatbestand:

. e . - - . aen G e

Der KlAger, der der Gewerkschaft Offentliche Dienste,
Transport und Verkehr (OTV) angehdrt, ist seit dem 2. November
1982 bei der Beklagten in der Standortverwaltung K beschif-
tigt. Er hat aufgrund einer dreijihrigen Ausbildung die Gesel-
lenprifung als Kraftfahrzeugmechaniker abgelegt. Auf das Ar-
beitsverhdltnis findet der Manteltarifvertrag fiir die Arbeiter
des Bundes (MTB II) in Verbindung mit dem Sonderverzeichnis (3v)
2 a des Lohngruppenverzeichnisses zum MTB II Anwendung. Der

Klager erhdlt Lohn nach Lohngruppe III.

Der Kliger ist zu etwa 80 v.H. seiner Gesamtarbeitszeit
mit der Wartung, Reparatur und Uberwachung von neun Notstrom-
aggregaten (Dieselmotoren) befaBt, die mindestens insgesamt 588
Kw (800 PS) leisten. Bei jeder Maschine wird im Monat ein Probe-
lauf von mindestens vier Stunden durchgefithrt. Im librigen fihrt

der Kldger allgemeine Schlosserarbeiten aus.

Der Klidger hat die Auffassung vertreten, seine Tidtigkeit
entspreche der Titigkeit eines Maschinisten an Stromerzeugungs-
anlagen mi£ mindestens insgesamt 800 PS im Sinne der Lohn-

gruppe II Fallgruppe 5.4 SV 2 a des Lohngruppenverzeichnisses zum
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MTB II. Seine gesamte TAtigkeit bei der Wartung, Reparatur und
Uberwachung der Notstromaggregate sei die eines Maschinisten. Es
komme nicht darauf an, daB die Maschinen nur wihrend der Probe-

ldufe in Betrieb seien.

Der Klidger hat beantragt,
festzustellen, daB die Bundesrepublik Deutschland
verpflichtet ist, ihn seit dem 1. Mirz 1985
nach Lohngruppe II, Fallgruppe 5.4 des Sonder-
verzeichnisses 2 a des Lohngruppenverzeichnisses
zum MTB fir die Arbeiter des Bundes (MTB II) zu

vergiiten und die Nachzahlungsbetrige seit dem
18. Juli 1986 mit 4 % zu verzinsen.

Die Beklagte hat Klageabweisung beantragt und die Auffassung
vertreten, daﬁvdem Klager der geltend gemachte Lohnanspruch nicht
zustehe. Soweit er die Notstromaggregate warte und repariere, sei
seine Tdtigkeit diejenige eines Betriebsschlossers, dém Lohn nach
Lohngruppe 1V zustehé. Diese THitigkeit nehme 60 v. H. seiner
Gesamtarbeitszeit in Anpruch und sei deshalb als die Uberwiegende
Tdtigkeit flir seine Einréihung in die Lohngruppen mafgebend.
saschinist kénne‘nach allgemeinem Sprachgebrauch nur derjenige
sein, der eine Maschine bediene und Uberwache. Dies setze den
laufenden Betrieb der Maschins voraus. Eine solche Aufgabe nehme
der Kldger nur bei der Durchfithrung der Probeldufe und damit nur

zu 20 v. H. seiner Gesamtarbeitszeit wahr.

Das Arbeitsgericht hat der Klage stattgegeben. Das Landes-
arbeitsgericht hat die Berufung der Beklagten zuruékgewiesen. Mit
der Revision verfolgt die Beklagte ihren Klageabweisungsantrag

weiter. Der Kldger beantragt Zurlickweisung.der Revision. Dabei
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hat-er klargestellt, da sich sein Klageantrag nicht nur auf die
Fallgruppe 5.4 der Lohngruppe II bezieht und Zinsen nur noch aus

den Nettobetrigen geltend gemacht.

Ent scheidungsgriinde:

—— L i . . S R e P M A NG S N S 4OS EW TR W Gl G s ek e o e

Die Revision ist unbegriindet. Die Vorinstanzen haben zu
Fecht erkannt, daf dem Kliger Lohn nach Lohngruppe II SV 2 a zum

MTB II zusteht.

Zwischen den Parteien gelten die Vorschriften des MTB II
einschlieRlich des Lohngruppenverzeichnisses kraft beiderseitiger
Tarifgebundenheit gem3B® § 3 Abs. 1, § 4 Abs. 1 Satz 1 TVG un-
mittelbar und zwingend. Danach kommt es flir die vom Kliger er-
strebte Bezahlung nach Lohngruppe II lediglich darauf an, ob
seine Uberwiegende Tdtigkeit das Tdtigkeitsmerkmal der Lohngruppe
II Fa;lgruppe 5.4 erfiillt. Dies hat folgenden WOrtlaut:

5.4 Arbeiter mit einschligiger Ausbildung nach
Lohngruppe 1V Fallgruppe 1 oder 2 des Allgemeinen
Teils, die als Maschinisten an Stromerzeugungs-

anlagen mit mindestens insgesamt 588 Kw (800 PS)
tdtig sind.

Das Landesarbeitsgericht nimmt an, daf die Tdtigkeit des
Kligers dieses Titigkeitsmerkmal erfiille. Der Kldger sei Ma-
schinist im Sinne der Tarifnorm. Der Begriff des Maschinisten
bestimme sich nach der Verkehrsanschauung unter Heranziehung des
allgemeinen Sprachgebrauchs. Danach sei unter einem Maschinisten
ein Facharbeiter zu verstehen, der Kraftmaschinen bediene und
iberwache. Diese Tadtigkeit werde in der Regel an laufenden Ma-

schinen ausgefiihrt. Nach der Verkehrsanschauung sei aber nicht
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ausgeschlossen, daf die Titigkeit eines Maschinisten auch die
Wartung und Reparatur sowie die Uberwachung von Maschinen bei
Probeldufen umfasse. MaRgebend sei, daR der Maschinist flr die
Funktionsfidhigkeit der Maschinen zustindig sei und sie im Be-
darfsfalle in Betrieb halte. Demgem#R Ube der Kldger auch dann,
wenn die Notstromaggregate nicht in Betrieb seien, die THtigkeit
¢ines Maschinisten an Maschinen im Sinne der Tarifnorm aus. Diese
THtigkeit umfasse etwa 80 v. H. seiner Gesamtarbeitszeit und

sel deshalb fir die Einreihung in die Lohngruppe II maBgeblich.
Entgegen der Auffassung der Beklagten miisse der Kliger nicht nur

bei der Durchflihrung der Probeldufe, sondern auch bei Wartungs-

und Reparaturarbeiten Kenntnisse im Sinne der allgemeinen Tatig-

keitsmerkmale der Lohngruppe II Fallgruppe 1.1 vorhalten.

Diesen Ausfihrungen des Landesarbeitsgerichts ist weitgehend

Jua)e(T S[e puls Sunyu

und jedenfalls im Ergebnis zuzustimmen. Die Lohngruppen sind im
Lohngruppenverzeichnis zum MTB II im Allgemeinen Teil und auch im
Sonderverzeichnis 2 a, das auf die Tdtigkeit des Kligers anzu-

deinden ist, well er als Arbeiter im Bereich des Bundesministers

der Verteidigung beschdftigt ist, dadurch bestimmt, daB die Ta-
rifvertragsparteien jeweils in Beispielen einzelne T&tigkeiten
genannt haben. Daraus folgt nach der stidndigen Rechtsprechung des
Senats, daR dem Arbeiter, dessen Uberwiegende THtigkeit die T&-
tigkeitsmerkmale der beispielhaft genannten Tdtigkeit erfiillt,
der Lohn nach der entsprechenden Lohngruppe zusteht (BAG Urteil
vom 11. Juni 1986 - 4 AZR 176/85 - AP Nr. 7 zu § 21 MTB II mit
weiteren Nachweisen). Liegt diese Voraussetzung vor, bedarf es

entgegen der Auffassung der Beklagten keiner Uberpriifung mehr, ob

JLaw — Gesetze und Urteile R Ava..ab.e on the
Kostenlos (mobile App) » Google-play App tore
W Uber 200 Gesetze

- fil
Uber 100.000 Urteile JLaw — fiir Android JLaw —fiir iOS

i



https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

die Tatigkei auch die allgemeinen TAtigkeitsmerkmale der betref-

fenden Lohngruppe erfillt.

Die Uberwiegende Tadtigkeit des Klidgers entspricht dem Td-
tigkeitsbeispiel der Lohngruppe II Fallgruppe 5.4. Der Kliger hat
als gelernter Kraftfahrzeugmechaniker die geforderte Ausbildung
und ist unstreitig an Stromerzeugungsanlagen mit mindestens ins-
zesamt 800 PS tdtig. DemgemiR kommt es flir die Entscheidung des

echtsstreits allein darauf an, ob er als "Maschinist" im Sinne
der Tarifnorm anzusehen ist. Dies hat das Landesarbeitsgericht zu

Recht bejaht.

Die Tarifvertragsparteien haben den Begriff des Maschinisten
nicht gesondert erldutert. Auch lassen sich aus dem tariflichen
Gesamt zusammenhang keine Anhaltspunkte zur Begriffsbestimmung
entnehmen. Es handelt sich auch nicht um die Bezeichnung eines
anerkannten Ausbildungsberufes, so da® es an einer entsprechenden
Ausbildungsordnung, mit der die Tdtigkeit des Kldgers verglichen

weprden kénnte, fehlt. Zutreffend hat das Landesarbeitsgericht

1ZINYPsas HYIN JJ B §§ YorU YUBqUIIR(] S[e PUIS SUN[UIUIESS[19)I) I9P [0 ], YONY :STOMUTE]

demgemdB den allgemeinen Sprachgebrauch herangezogen (vgl. BAG
Urteil vom 28. Mai 1986 - 4 AZR 558/84 - AP Nr. 12 zu § 611 BGB
Musiker m. w. N.). Nach dem allgemeinen Sprachgebrauch ist ein

Maschinist ein Facharbeiter, der Kraftmaschinen bedient und
iberwacht (Brockhaus/Wahrig, Deutsches Wo&rterbuch, Stichwort:

Maschinist). Diese Begriffsbestimmung mag durchaus auf den Be-

trieb laufender Maschinen abgestellt sein. Damit ist aber nicht

ausgeschlossen, daf die TAtigkeit eines Maschinisten auch War-

tungs- und Reparaturarbeiten umfaBt. Diese kdnnen notwendig sein,
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um die Funktionstiichtigkeit der Maschine und damit ihren bestim-
mungsmifigen Gebrauch zu gewidhrleisten. Je nach Art der Maschine
und ihrem bestimmungsgemiABen Einsatz kdnnen diese Arbeiten auch
einen gréBeren Zeitaufwand erfordern als ihre Bedienung wéhrend
des Betriebes. So rechnet auch das berufskundliche Schrifttum
neben der Bedienung und Uberwachung die Wartung und Reparatur zu
den BAufgaben eines Maschinisten (Molle, Worterbuch der Berufe und
Berufstidtigkeitsbezeichnungen, Stichwort: Maschinist). Insbeson-
dere bei Maschinen - die wie vorliegend die Notstromaggregate -
nur im Bedarfsfalle ihre Funktion erfiillen sollen, kommt der
Wartung und Instandsetzung scowie der Durchfihrung von Probeliufen
mindestens die gleiche Bedeutung zu wie der Bedienung bei
Maschinen, die in Betrieb sind. Demgem#R hat das
Landesarbeitsgericht zutreffend erkannt, dal der Kliger bei der
Wartung und Reparatur der Notstromaggregate und bei der
Durchfihrung der Probeldufe die Tdtigkeit eines Maschinisten im
Tarifsinne ausibt. Diese T&tigkeit, die insgesamt nach den
Feststellungen des Landesarbeitsgerichts 80 v. H. seiner
vesamtarbeltszelt in Anspruch nimmt, entspricht somit dem
Tdtigkeitsbeispiel der Lohngruppe II Fallgruppe 5.4, so daB dem
Kldger Lohn nach Lohngruppe II SV 2 a zum MTB zusteht. Entgegen
der Auffassung der Beklagten kommt es fir diese Einreihung der
Tatigkeit des Kli#gers nicht darauf an, welches Wissen er bei
dieser Tdtigkeit vorzuhalten hat, da die mafgebliche Tatigkeit

Uberwiegend die eines Maschinisten ist.
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Die Beklagte hat die Kosten ihrer erfolglosen Revision nach

§ 97 Abs. 1 ZPO zu tragen

Dr. Neumann Dr. Feller Dr. Freitag

Keoerner Dr. Reinfeld
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