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H AZR 571/89

7 Sa 171/89 Köln

Verkündet am 
14. Februar 1990

Im Namen das Volkes!

H a u st ,
Amt s in s p e k t o r  in 
a l s  Urkundsbeamter

U rteil
der G e s c h ä f t s s t e l l e In Sachen

pp.

O
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hat der V ie r te  Senat des B u n d e s a r b e i t s g e r i c h t s  aufgrund der  

mündlichen Verhandlung vom 14. Februar 1990 durch den 

V iz ep rä s id en ten  Dr. Neumann, d ie  R ic h t e r  Dr. E t z e l  und 

Dr. F r e i t a g  sowie d ie  ehrenam tl ichen  R ic h ter  P ro f .  Dr. Knapp 

und Schmalz für  Recht erkannt:

Die R e v is io n  des Klägers  gegen das U r t e i l  des  
L a n d e s a r b e i t s g e r i c h t s  Köln vom 23 .  August 19 8 9 
-  7 Sa 171/89 -  wird auf Kosten des Klägers  
z u r ü c k g e w iese n .

V o n  R e c h t s  w e g e n !

T a t b e s t a n d  :

Der Kläger i s t  s e i t  dem 1. Juni 1970 a l s  R e s ta u ra to r  für  

Wandmalerei beim Amt für Denkmalpflege des Beklagten  b e s c h ä f t i g t .  

Auf das A r b e i t s v e r h ä l t n i s  f i n d e t  aufgrund a r b e i t s v e r t r a g l i c h e r  

Vereinbarung der B u n d e s - A n g e s t e l l t e n t a r i f v e r t r a g  (BAT) Anwendung. 

S e i t  dem 1. Januar 1975 e r h ä l t  der Kläger Vergütung nach 

VergGr. IV a BAT.

Der Kläger hat d ie  Aufgabe, Gutachten zur Konservierung und 

R esta u r ieru n g  von Wandmalereien zu e r s t e l l e n  und d ie  e n t sp r e c h e n ­

de Ausführung der Arbeiten zu überwachen. Er hat  d ie  Auffassung  

v e r t r e t e n ,  daß s e i n e  T ä t i g k e i t  das Tät igke itsm erkm al  der  

VergGr, I I I ,  T e i l  I I ,  A b schn it t  K ( A n g e s t e l l t e  mit R e s t a u r i e -  

r u n g s - ,  P räp a r ierun g s-  und K o n ser v ie ru n g sa rb e i ten  an k u n s tg e -
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sch i c h t l i  ch e n , k u l t u r g e s c h i c h t l i c h e n  und natu rk un dl ich en  Samm­

lungen und F o rsch u n g se in r ich tu n g en ,  an Archiven und be i  der Denk­

m a l p f l e g e )  der  Anlage 1 a zum BAT e r f ü l l e .  S ie  hebe s i c h  durch 

das Maß der V e ran tw or tu ng  e r h e b l i c h  aus der VergGr. IV a BAT 

F a l l  gruppe 1 h e r a u s . D ies  f o l g e  d a r a u s , daß e r  T ä t i g k e i t e n  a u s­

führe , di e i n  der P r o t o k o l l  not i z  Nr. 1 zur VergGr. I I I  BAT ge­

nannt s e i e n , So nehme er  s e l b s t ä n d i g e  Untersuchungen von Obj ek t en  

auf ih r e  E c h t h e i t ,  d ie  s p e z i e l l e  t e c h n o l o g i s c h e  K enntnise  e r f o r ­

d e r te n ,  vo r .  Ihm o b l i e g e  f e r n e r  d i e  L e itung  großer  und s c h w i e r i ­

ger R esta u r ierungsVorhaben von Wandmalereien, z . B. im Zusammen­

hang mit der Sanierung und R esta u r ieru n g  e i n e s  Bauwerks. Beide  

T ä t i g k e i t e n  nähmen mehr a l s  50 v . H. s e i n e r  A r b e i t s z e i t  in An­

spruch . Dazu hat  der Kläger insgesamt 4*1 Objekte benan nt , d i e  er  

in der Z e i t  von J u l i  1980 b is  J u l i  1982 mit einem Zeitaufwand von 

insgesam t 2080 Stunden  b e a r b e i t e t  h a t , und im e in z e ln e n  v o r g e t r a -  

g e n , b e i  welchen O b j e k t e n  e r  s e l b s t ä n d i g e  t e c h n i s c h e  U n t e r ­

suchungen im Sinne der P r o t o k o l l n o t i z  Nr,  1 d u r c h g e f ü h r t  habe 

bzw. be i  welchen Objekten es s i c h  um g roße  und s c h w ie r ig e  Re­

s ta u r  ierungs  Vorhaben von Wandmalereien g eh a n d e l t  h ab e ,  d ie  von 

ihm g e l e i t e t  word en s e i e n .

Der Kläger hat beantragt

f e s t z u s t e l l e n ,  daß der  B e k l a g t e  v e r p f l i c h t e t  i s t , 
ihm in der Zei t  ab 1. Juni 1980 Vergütung nach
VergGr .  I I I  BAT zu z a h l e n  und d i e  D i f f e r e n z b e t r ä g e  
zwischen den Vergütungsgruppen I I I  und IV a BAT 
m i t  j e w e i l s  4 % s e i t  F ä l l i g k e i t  zu v e r z i n s e n .
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Der
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B ekla g te  hat  d i e  Auffassung v e r t r e t e n ,  daß d i e  T ä t ig ­

k e i t  des K lägers  das Tät igke itsm erkm al  der VergGr„ I I I  BAT n i c h t  

e r f ü l l e . Wegen der U n t e r s c h i e d l i  c h k e i t  der Objekte könn ten d i e  

vom Kläger in den j e w e i l i g e n  Aufgabenbereichen ausg efü h r ten  Tä­

t i g k e i t e n  n i c h t  zu Arbeitsvorgängen im T a r i f s i n n e  zusammengefaßt  

werden. Im übrigen t r e f f e  es  n i c h t  zu,  daß be i  den vom Kläger  

i n s o w e i t  benannten 21 Objekten s e l b s t ä n d i g e  t e c h n i s c h e  Unter­

suchungen  in bezug auf ih r e  E c h t h e i t ,  d ie  s p e z i e l l e  t e c h n o l o -  

g i s  che K enntn isse  e r f o r d e r t e n , durchgeführt  worden s e i e n . Soweit  

der Kläger g e l  tend mache, daß er  in bezug auf 23 0 b jek te  mit der  

L eitu ng  großer und s c h w ie r i g e r  R e s t a u r i e rungsVorhaben b e a u f tr a g t  

worden s e i  , habe d i e s e  T ä t i g k e i t  n i c h t  den t a r i f l i c h  g e f o r d e r t e n  

Umfang von m indestens  50 v.  H. der G e s a m t a r b e i t s z e i t  in Anspruch 

genommen.

Das A r b e i t s g e r i c h t  hat d i e  Klage a b g ew i e se n .  Das L a n d e s a r ­

b e i t s g e r i c h t  h a t  d i e  Berufung  des  K l ä g e r s  z u rü c k g e w ie s e n .  Mit  d e r  

R e v i s i o n  v e r f o l g t  d e r  K l ä g e r  s e i n  K lagebegeh ren  v / e i t e r .  Dabei  h a t  

e r  se in e n  Zinsanspruch auf R e c h t s h ä n g i g k e i t s z i n s e n  aus den N e t t o ­

d i f f e r e n z b e t r ä g e n  b e s c h r ä n k t .  Der  B e k l a g t e  b e a n t r a g t  Zurückwe i ­

sung d e r  R e v i s i o n .

E n t s c h e  i d u n g s g r ü n d e  s

Die R e v i s i o n  i s t  u n b e g r ü n d e t .  Die  Vor I n s t a n z e n  haben mi t  

Recht  e r k a n n t ,  daß dem K l ä g e r  Ve rgü tung  nach VergGr.  I l l  BAT 

n i c h t  z u s t e h t .
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Auf das A r b e i t s v e r h ä l t n i s  der P a r te ie n  f i n d e t  aufgrund ar ­

b e i t s v e r t r a g l i c h e r  Vereinbarung der B u n d e s - A n g e s t e l l t e n t a r i f v e r -  

t r a g  (BAT) Anwendung. Damit hängt d i e  Entscheidung des R ech ts ­

s t r e i t s  davon ab, ob d i e  H ä l f t e  der G e s a m t a r b e i t s z e i t  des K lägers  

a u s f ü l l e n d e  A rbe itsvorgänge  einem Tät igke itsm erkm al  der von ihm 

in  Anspruch genommenen VergGr. I I I  BAT entsprechen  (§ 22 Abs. 1, 

Abs. 2 U nterabsatz  1 und U n tera b sa tz  2 S a tz  1 BAT). Dabei i s t  von 

dem von der S en a tsre ch tsp re ch u n g  e n t w ic k e l t e n  B e g r i f f  des Ar­

b e i t s v o r g a n g e s  auszugehen,  wonach darunter  e in e  u n te r  Hinzurech­

nung der Zusammenhangstätigkeiten und be i  B e rü ck s ich t ig u n g  e in e r  

s i n n v o l l e n ,  v e r n ü n f t ig e n  Verwaltungsübung nach t a t s ä c h l i c h e n  Ge­

s i c h t s p u n k t e n  abgrenzbare und r e c h t l i c h  s e l b s t ä n d i g  zu bewertende  

A r b e i t s e i n h e i t  der zu einem bestimmten A r b e i t s e r g e b n i s  führenden 

T ä t i g k e i t  e i n e s  A n g e s t e l l t e n  zu v e r s te h e n  i s t  (BAGE 51,  59, 65; 

282 ,  287; 356, 360 = AP Nrn. 115, 116 und 120 zu §§ 2 2 ,  23 BAT 

1975) .

Das L a n d e s a r b e i t s g e r i c h t  nimmt an,  daß d ie  vom Kläger bei  

der Begutachtung von 21 Objekten ausgeübte  T ä t i g k e i t  a l s  e in  Ar­

b e i t s v o r g a n g  im T a r i f s in n e  anzusehen s e i .  Dazu s t e l l t  das Landes­

a r b e i t s g e r i c h t  f e s t ,  daß der Kläger vom z u s tä n d ig e n  G e b i e t s r e f e ­

renten e inen  s c h r i f t l i c h e n  Auftrag e r h ä l t ,  e i n  Gutachten mit Re­

s ta u r ie r u n g s v o r s c h lä g e n  zu e r s t e l l e n ,  wenn e in  Denkmalseigentümer  

e inen  Zuschuß zur R estau r ierun g  b e a n t r a g t .  Der Kläger e r s t e l l e  

das Gutachten nach Untersuchung des O b je k te s .  Der Zuschuß werde 

dann mit der Auflage b e w i l l i g t ,  daß d i e  V orschläge  des K lägers ,  

der auch d ie  Ausführung der A rbe iten  überwache, e i n g e h a l t e n  wer­

den .
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Im H in b l ick  auf  d i e s e  t a t s ä c h l i c h e n  F e s t s t e l l u n g e n  des Lan­

d e s a r b e i t s g e r i c h t s  i s t  r e v i s i o n s r e c h t l i c h  n i c h t  zu beanstanden,  

daß das L a n d e s a r b e i t s g e r ic h t  d i e  Begutachtung von Objekten a l s  

s e l b s t ä n d i g e n  A rbe i tsvorgan g  im T a r i f s i n n e  w e r t e t .  A r b e i t s e r g e b ­

n i s  i s t  d i e  E r s t e l l u n g  e i n e s  R e s ta u r i e r u n g s V o r s c h la g s . Diesem 

A r b e i t s e r g e b n i s  d i e n t  d i e  Untersuchung des O b je k ts .  Da der Kläger  

be i  der Begutachtung in g l e i c h a r t i g e r  Weise vorgeht  und A n h a lts ­

punkte für  e in e  u n t e r s c h i e d l i c h e  t a r i f l i c h e  W e r t ig k e i t  s e i n e r  

T ä t i g k e i t  bei  den von ihm benannten 21 Objekten n i c h t  vorhanden 

s i n d ,  konnten in s o w e i t  d i e s e  e i n z e l n e n  A r b e i t s e i n h e i t e n ,  d ie  für  

s e i n e  en tsp rech en de  T ä t i g k e i t  r e p r ä s e n t a t i v  s i n d ,  zu einem Ar­

b e i t s v o r g a n g  zusammengefaßt werden.

Das L a n d e s a r b e i t s g e r ic h t  nimmt f e r n e r  z u t r e f f e n d  an,  daß d i e  

T ä t i g k e i t  des K lä g e rs ,  so w e i t  er  d ie  Le itung  von großen und 

sch w ie r ig e n  R e s ta u r ierungsVorhaben für s i c h  in Anspruch nimmt, 

e b e n f a l l s  a l s  e in  A rbe i tsvorgan g  im T a r i f s in n e  anzusehen s e i .  

D ie s e  T ä t i g k e i t  i s t  von der T ä t i g k e i t  des Klägers  be i  der E r s t e l ­

lung von Gutachten t a t s ä c h l i c h  abgrenzbar und t a r i f l i c h  s e l b s t ä n ­

d ig  bewertbar.  A r b e i t s e r g e b n is  i s t  d i e  L e itung  e i n e s  R e s t a u r i e ­

rungsvorhabens .  A l l e  von ihm i n s o w e i t  zu e r le d ig e n d e n  Aufgaben 

sind diesem A r b e i t s e r g e b n is  zuzuordnen. D ie s  e n t s p r i c h t  der  

Rechtsprechung des S en a ts  zur B e u r te i lu n g  von L e i t u n g s t ä t i g k e i t e n  

( v g l .  BAGE 48, 17 = AP Nr. 99 zu §§ 22 ,  23 BAT 1975 mit w e i teren  

N achwe i s e n ).

Beide  A rbe itsvorgänge  nehmen zusammen mehr a l s  50 v. H. der  

G e s a m t a r b e i t s z e i t  des K lägers  in Anspruch. Dabei e n t f ä l l t  nach
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den F e s t s t e l l u n g e n  des L a n d e s a r b e i t s g e r io h t s  w eniger  a l s  d i e  

H ä lf t e  der G e s a m t a r b e i t s z e i t  des K lägers  auf d i e  Le itung  von Re­

s ta u r ie ru n g sv o r h a b en .  S e lb s t  wenn zugunsten des K lägers  somit  

u n t e r s t e l l t  wird,  daß d i e s e r  A rb e i tsv o rg a n g  d ie  t a r i f l i c h e n  An­

forderungen der VergGr. I I I  BAT e r f ü l l t ,  kommt e s  im H in b l ick  auf  

den in § 22 Abs. 2 Unterabs.  2 Satz  1 BAT g e f o r d e r t e n  z e i t l i c h e n  

Umfang von m indestens  der H ä l f t e  der  A r b e i t s z e i t  darauf an,  ob 

der A rbe i tsv o rg a n g  "Begutachtung von Objekten" den t a r i f l i c h e n  

Anforderungen e n t s p r i c h t .  In so w e i t  s ind  fo lg e n d e  t a r i f l i c h e n  Be­

stimmungen heranzuzi  eh en :

Vergütungsgruppe I I I

A n g e s t e l l t e  mit R e s ta u r i e r u n g s - , P r ä p a r i e rungs-  oder
K o n s e r v ie r u n g s a r b e i t e n ,  d ie  s i c h  durch das Maß ih r e r
Verantwortung aus der  Vergütungsgruppe IV a
F a l lgru pp e  1 e r h e b l i c h  herausheben .
(Hierzu P r o t o k o l l n o t i z  Nr. 1)

Vergütungsgruppe IV a

1. A n g e s t e l l t e  mit R e s ta u r i e r u n g s - , P rä p a r ier u n g s -  oder  
K o n s e r v ie r u n g s a r b e i te n  mit l a n g j ä h r i g e r  Erfahrung  
in T ä t ig k e i t e n  m ind estens  der Vergütungsgruppe V b 
F allgru pp e  1, d i e  s i c h  durch besondere  Le is tun gen  
aus der Vergütungsgruppe IV b F a l lgru pp e  1 heraus­
heben .

Vergütungsgruppe IV b

1. A n g e s t e l l t e ,  d i e  s i c h  dadurch aus der Vergütungs­
gruppe V b F a l lgru pp e  1 herausheben ,  daß ih r e  
T ä t i g k e i t  besondere F a ch kenn tn isse  e r f o r d e r t .  
(Hierzu P r o t o k o l l n o t i z  Nr. 2)

Vergütungsgruppe V b

1. A n g e s t e l l t e ,  d i e  besonders  s c h w ie r i g e
R e s ta u r i e r u n g s - , P rä p a r ieru n g s-  oder  Konser­
v i e r u n g s a r b e i t e n  s e l b s t ä n d i g  ausführen .  
(Hierzu P r o t o k o l l n o t i z  Nr. 3)
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P r o t o k o l l n o t i z  Nr. 1 :

8 -

Der A n g e s t e l l t e  hebt s i c h  durch das Maß s e i n e r  
Verantwortung e r h e b l i c h  aus der Vergütungsgruppe  
IV a Fal lgruppe  1 z .  B. durch fo lg e n d e  T ä t i g k e i t e n  
he raus:

® * •

S e l b s t ä n d i g e  t e c h n i s c h e  Untersuchungen von Objekten  
auf ih r e  E c h t h e i t ,  d ie  s p e z i e l l e  t e c h n o l o g i s c h e  
K enntn isse  e r fo rd ern ;

L e itu n g  großer und s c h w ie r i g e r  R e s ta u r ierungsVor­
haben von Wandmalereien, z .  B. im Zusammenhang mit 
der  Sanierung und R esta u r ieru n g  e i n e s  Bauwerks;
• • *

Zutreffend  geht  das L a n d e s a r b e i t s g e r i c h t  davon a u s ,  daß in  

den F ä l l e n ,  in  denen d ie  T a r i f v e r t r a g s p a r t e i e n  a l lg e m e in  g e fa ß te n  

Tätigkeitsm erkm alen konkrete  B e i s p i e l e  b e i f ü g e n ,  d i e  E r f o r d e r n i s ­

se des b e t r e f f e n d e n  T ät igke itsm erkm als  regelmäßig  schon dann a l s  

e r f ü l l t  anzusehen s i n d ,  wenn der Arbeitnehmer e i n e  den B e i s p i e l e n  

entsprechende T ä t i g k e i t  auszuüben h a t .  Durch T ä t i g k e i t s b e i s p i e l e  

l eg en  d i e  T a r i f v e r t r a g s p a r t e i e n  nämlich g r u n d s ä t z l i c h  f e s t ,  daß 

d ie  in dem B e i s p i e l  genannten T ä t i g k e i t e n  dem a l lg e m e in  g e fa ß te n  

T ätigke itsm erkm al  der  b e tr e f f e n d e n  Vergütungsgruppe entsprechen  

( s t ä n d i g e  S e n a tsre ch tsp rech u n g :  BAG U r t e i l  vom 14. Mai 1936 -  4 

AZR 134/85  -  AP Nr. 119 zu §§ 22 ,  23 BAT 1975 m. w. N. ) .  In so w e i t  

üb erprüft  das L a n d e s a r b e i t s g e r i c h t  im e in z e ln e n  den Sachvortrag  

des Klägers  zum A rbe itsvorgang  "Begutachtung von Objekten" 

daraufh in ,  ob er  den Schluß z u l ä ß t ,  daß der Kläger " s e l b s t ä n d ig e  

t e c h n i s c h e  Untersuchungen auf ihre  E c h t h e i t ,  d i e  s p e z i e l l e  t e c h ­

n o l o g i s c h e  K en ntn is se  e r fo r d e r n " ,  vornehme und s e i n e  T ä t i g k e i t  

d e sh a lb  von dem entsprechenden B e i s p i e l  in der P r o t o k o l l n o t i z  

Nr. 1 e r f a ß t  werde. D ie s  v e r n e in t  das L a n d e s a r b e i t s g e r i c h t  mit 

der Begründung, aus dem Sachvortrag  des K lägers  ergebe  s i c h  n i c h t  

s c h l ü s s i g ,  daß der Kläger für d i e  Untersuchungen der e in z e ln e n
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Objekte t e c h n o l o g i s c h e  K enntn isse  b e n ö t i g e ,  d i e  über  d i e  e i n e s  

e i n s c h l ä g i g  a u s g e b i ld e t e n  R e s ta u r a to r s  h i n a u s g in g e n .

D ie se  Ausführungen des  L a n d e s a r b e i t s g e r i c h t s  h a l t e n  e in e r  

r e v i s i o n s r e c h t l i c h e n  Überprüfung s ta n d .  Das L a n d e s a r b e i t s g e r i c h t  

geht  vom z u tr e f f e n d e n  R e c h t s b e g r i f f  a us ,  wenn es  u n ter  Berück­

s i c h t i g u n g  der S e n a tsre ch tsp re ch u n g  zum Heraushebungsmerkmal der  

" S p e z i a l t ä t i g k e i t "  in VergGr. I I I ,  F a l lgru pp e  2 ,  T e i l  I der An­

la g e  1 a zum BAT ( v g l .  BAG U r t e i l  vom 1. Juni 1977 -  4 AZR 

111/76 -  AP Nr. 98 zu §§ 22 ,  23 BAT) h i n s i c h t l i c h  des Erford er­

n i s s e s  der s p e z i e l l e n  t e c h n o lo g i s c h e n  K e n n tn is se ,  t e c h n o l o g i s c h e  

K enntn isse  auf einem G eb ie t  f o r d e r t ,  das außerhalb der ü b l ic h e n  

Aufgaben e i n e s  e i n s c h l ä g i g  a u s g e b i ld e t e n  R e s ta u r a to r s  l i e g t .  D i e ­

sen R e c h t s b e g r i f f  hat  das L a n d e s a r b e i t s g e r i c h t  be i  der Subsumtion  

auch n i c h t  wieder  auf gegeben,  sondern v ielmehr im e in z e ln e n  be i  

den vom Kläger benannten Objekten,  deren Begutachtung r e p r ä s e n t a ­

t i v  für  s e i n e  entsprechende T ä t i g k e i t  i s t ,  g e p r ü f t ,  ob der Sach-  

v o r tr a g  des K lägers  den Schluß z u l ä ß t ,  daß d ie  j e w e i l i g e  Unter­

suchung t e c h n o l o g i s c h e  K en ntn is se  e r f o r d e r e ,  d ie  über d ie  e i n e s  

e i n s c h l ä g i g  a u s g e b i ld e t e n  R e s ta u r a to r s  hinaus g i n g e n . Dies  v e r ­

n e i n t  das L a n d e s a r b e i t s g e r i c h t  j e w e i l s  ohne Verstoß gegen Denkge­

s e t z e  oder a l l g e m e i n e  E r fahrungssä tze  und u n ter  B e r ü c k s ic h t ig u n g  

a l l e r  w e s e n t l i c h e n  Umstände, so daß d ie  Subsumtion r e v i s i o n s ­

r e c h t l i c h  n i c h t  zu beanstanden i s t .

Der Kläger rügt  mit s e i n e r  R e v i s io n  i n s o w e i t ,  daß das Lan­

d e s a r b e i t s g e r i c h t  ihn nach § 139 ZPO darauf h ä t t e  h in w eisen  müs­

sen ,  daß s e i n  Sachvortrag  h i n s i c h t l i c h  der t a r i f l i c h  g e fo r d e r t e n
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s p e z i e l l e n  t e c h n o lo g is c h e n  K enntn isse  n i c h t  h in re ichend  s p e z i f i ­

z i e r t  s e i .  D ie se  Rüge geht jedoch f e h l .  Da der B ek lag te  s t e t s  

b e s t r i t t e n  h a t ,  daß der Kläger d e r a r t i g e  K enntn isse  be i  den g e ­

nannten Objekten b e n ö t i g t e  und auch das A r b e i t s g e r i c h t  d i e s  v e r ­

n e i n t  h a t ,  h ä t t e  der  Kläger auch ohne Hinweis des Berufungsge­

r i c h t s  entsprechend vortragen  müssen. D ie s  ha t  er  jedoch n i c h t  

g e ta n .  Vielmehr hat er  s t e t s  s e i n e  T ä t i g k e i t ,  wenn auch sehr  a u s ­

f ü h r l i c h ,  g e s c h i l d e r t  und auf s e i n  Erfahrungsw issen  v e r w ie se n .  

D ie s  hat das L a n d e s a r b e i t s g e r ic h t  zur E r fü l lu n g  der  t a r i f l i c h e n  

Anforderungen aber mit Recht n i c h t  a u sre ich en  l a s s e n ,  w e i l  es an 

einem V e rg le ic h  mit den von einem R estaurator  ü b l i c h e r w e i s e  e i n ­

zu se tzen d en  K en ntn is sen ,  in sb e so n d er e  auf tech n o lo g isch em  G e b ie t ,  

f e h l t .

Der Kläger rügt  mit s e i n e r  R e v i s io n  f e r n e r ,  daß das Landes­

a r b e i t s g e r i c h t  ohne ausre ichende  Begründung das V o r l ie g e n  der  

a l lg em ein en  Anforderungen des T ät igke itsm erkm als  der  VergGr. I I I  

BAT v e r n e in t  und in sb e so n d er e  n i c h t  h in re ic h e n d  b e r ü c k s i c h t i g t  

habe, daß s i c h  d i e  Heraushebung durch das Maß der Verantwortung  

schon daraus e rg eb e ,  daß d ie  T ä t i g k e i t  von "Amtsrestauratoren"  

s t e t s  höhere Anforderungen s t e l l e  a l s  d i e j e n i g e  von "Museumsre­

s ta u r a to r e n " ,  an deren T ä t i g k e i t  d ie  t a r i f l i c h e n  T ä t ig k e i t s m e r k ­

male o r i e n t i e r t  s e i e n .  D ie s  ergebe s i c h  insbesond ere  aus einem 

S a c h v e r s tä n d ig e n g u ta c h te n ,  das er  im Berufungsverfahren  v o r g e l e g t  

h a b e .

Auch in so w e i t  hat  d i e  R e v i s io n  des K lägers  jedoch keinen  

E r f o lg .  Der Kläger hat  s i c h  zur Begründung der t a r i f l i c h e n  Anfor-
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derungen der VergGr. I l l  BAT in den Vorinstanzen  s t e t s  nur darauf  

g e s t ü t z t ,  daß s e in e  T ä t i g k e i t  den in der P r o t o k o l l n o t i z  Nr. 1 

genannten B e i s p i e l s t ä t i g k e i t e n  e n t s p r e c h e .  Mit Recht nimmt das 

L a n d e s a r b e i t s g e r i c h t  daher an, daß es  an einem s c h l ü s s i g e n  Vor­

trag  h i n s i c h t l i c h  der E r fü l lu n g  der a l lg e m e in e n  Anforderungen der  

Heraushebung durch das Maß der Verantwortung im Sinne der  

VergGr. I I I  BAT aus der VergGr. IV a BAT F a l lgru pp e  1 , d i e  schon  

e in e  Heraushebung aus der VergGr. IV b BAT durch besondere  L e i ­

stungen v e r l a n g t ,  f e h l t .  Ein e n tsp rech en d er  s c h l ü s s i g e r  Vortrag  

des K lägers  e r g i b t  s i c h  auch n i c h t  aus der Bezugnahme auf das von 

ihm e i n g e r e i c h t e  S a c h v e r s tä n d ig e n g u ta c h te n .  Entgegen der A u ffas ­

sung des K lägers  kommt es nach den t a r i f l i c h e n  Bestimmungen auf  

e in en  V erg le ic h  der T ä t i g k e i t  von "Amt sr e s ta u r a to re n "  , zu denen 

der Kläger g e h ö r t ,  mit der T ä t i g k e i t  von "Museumsrestauratoren"  

n ic h t  an. Maßgebend i s t  v ie lm eh r ,  ob d i e  konkrete  von dem Re­

s ta u r a to r  ausgeübte  T ä t i g k e i t  d ie  t a r i f l i c h e n  Anforderungen e r ­

f ü l l t .  D ies  i s t  in  jedem E i n z e l f a l l  auf c er  Grundlage des e n t ­

sprechende Sachvortrags  zu prüfen .  An einem so lc h e n  Sachvortrag  

des K lägers  f e h l t  es j ed och ,  zumal das Gutachten s i c h  mit der  

R esta u r ieru n g  von S te in s k u lp t u r e n  b e f a ß t ,  was h i n s i c h t l i c h  der  

t a r i f l i c h e n  Voraussetzung n i c h t  von vornhere in  mit der T ä t i g k e i t  

des K lägers  v e r g l i c h e n  werden kann.

Der Kläger hat  d i e  Kosten s e i n e r  e r f o l g l o s e n  R e v i s io n  nach 

§ 97 Abs. 1 ZPO zu tragen .

Dr. Neumann Dr. E t z e l  Dr. F r e i t a g

Dr. W. Knapp S chmalz
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