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Rktenzeichen: 4 AZR 529/85
Bundesarbeitsgericht 4. Senat Urteil vom 29. Januar 1986
- 4 AZR 529/85 -

I. Arbeitsgericht Urteil vom 17. Oktober 1984
Frankfurt am Main

- 11 ca 9/84 -
II. Landesarbeitsgericht Urteil vom 7. Juni 1985
Frankfurt am Main - 13 sa 31/85 -

Fiir die Amtliche Sammlung: WNein

Flir die Fachpresse: Nein

Flir das Bundesarchiv: Nein

Entscheidungsstichwort:

Unbegriindete Zwangsvollstreckungsgegenklage

Gesetz: ZPO § 767, §§ 256, 415, 416, 418, 182

Leitsdtze:

Kedine

Hinweise des Senats:

Zwangsvollstreckungsgegenklage nach Versdumnis-
urteil; Ausgleichsklausel in Vergleich
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4 AZR 529/85

13 Sa 31/8% Frankfurt am Main

Verkindet an Im Namen des Volkes!

29. Januar 1986

Haust. .
Regierungshauptsekretirin _urtﬂﬂ
als Urkundsbeamter

der Geschdftsstelle In Sachen

pp.

hat der Vierte Senat des Bundesarbeitsgerichts gem#ZB § 128
Abs. 2 ZPO in der Sitzung vom 29. Januar 1986 durch den
Vorsitzenden Richter Dr. Neumann, die Richter Dr. Feller
und Dr. Etzel sowie die ehrenamtlichen Richter PreuBe und

Pallas fiUr Recht erkannt:

Die Revision des Kl&gers gegen das Urteil
des Landesarbeitsgerichts Frankfurt am

Main vom 7. Juni 1985 - 13 Sa 31/85 - wird
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auf Kosten des Kladgers zurliekgewiesen.

Von Reehts wegen'!

Tatbestand:

v - - —— -t w—- o o om e wa -t

Die Beklagte war bei dem Kl&iger in der Zeit vom 25. Sep-
tember 1981 bis 4. Januar 1982 als Klehenhilfe beschiftigt.
Zwisehen den Parteien kam es vor dem Arbeitsgerieht Frankfurt am
Main 2zu mehreren Reehtsstreitigkeiten. In dem Verfahren 11 Ca
150/82 maehte die Beklagte gegen den Kliger Lohnanspriiche flir
Dezember 1981 in HBhe veon DM 2.000,-- geltend. Dieser Klage gab
das Arbeitsgerieht dureh Versiumnisurteil vom 14. Mai 1982
statt, das dem Kldger naeh der Postzustellungsurkunde am 7. Juni

1982 zugestellt wurde.

Wegen einer Klindigung des Kl&dgers kam es zu einem Kindi-
gungssehutzverfahren (15 Ca 13/82), das dureh einen ProzeBver-
gleieh vom 11. August 1982 beendet wurde. In diesem Vergleieh

heiBt es:

"1. Das Arbeitsverhdltnis der Parteien endete
im gegenseitigen Einvernehmen zum 4.1.1982.

2. Der Beklagte zahlt an die Kl&gerin als Ab-
findung fir den Verlust des Arbeitsplatzes
gemdB § 3 Ziff. 9 EStG DM 500,-- brutto fir
netto.

3. Damit sind alle gegenseitigen Ansprieche
zwischen den Parteien aus dem beendeten Ar-
beitsverhdltnis abgegolten.
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Mit Sehriftsatz vom 7. Mirz 1983 legte der Kliger gegen das
Versiumnisurteil vom 14, Mai 1982 (11 Ca 150/82) Einsprueh ein
und beantragte zugleich Wiedereinsetzung in den vorigen Stand
wegen Versdumung der Einspruehsfrist mit der Begriindung, er habe
erst zu diesem Zeitpunkt von dem Versdumnisurteil Kenntnis er-
langt. In der darauf anberaumten mindliehen Verhandlung vem 10.
August 1983 wurde der Einspruch des abermals siumigen Kligers
gegen das Versdumnisurteil dureh zweites Versdumnisurteil zu-

rliekgewiesen (11 Ca 363/83).

Seit Oktober 1983 betreibt die Beklagte die Zwangsvell-
streekung aus dem Versdumnisurteil vom 14. Mai 1982. Der Kliger
hdlt die Zwangsvollstreeckung flr unzulZdssig. Er meint, dureh Nr.
3 des Vergleiechs in dem Rechtsstreit 15 Ca 13/82 sei die titu-

lierte Lohnforderung miterledigt.
Der Klidger hat demgemdB beantragt

festzustellen, daf die Zwangsvollstreeckung
aus dem Urteil 11 Ca 150/82 des Arbeitsge-
riehts Frankfurt am Main vem 14. Mai 1982
unzuldssig ist.

Die Beklagte hat beantragt, die Klage abzuweisen. Sie meint,
Nr. 3 des Vergleichs vom 11. August 1982 beziehe sieh nieht auf
die titulierte Lohnforderung, sondern betreffe nur alle noech

nieht rechtshédngigen Anspriiche der Parteien und die in dem
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Rechtsstreit 15 Ca 13/82 geltend gemaehten Ansprilieche. Die Abfin-
dung naeh Nr. 2 des Vergleichs sei wegen des Verlustes des Ar-
beitsplatzes vereinbart worden, aber nieht im Hinbliek auf Lohn-

anspriieche fir Dezember 1981,

Das Arbeitsgericht hat die Klage abgewiesen. Das Landesar-

beitsgericht hat die Berufung des Kldgers zurlickgewiesen.

Mit der vom Landesarbeitsgericht zugelassenen Revision ver-

STOMUTE]

folgt der Klidger seinen Klageantrag weiter. Die Beklagte bean-

tragt Zurliekweisung der Revision.

Entseheidungsgrinde

B T e S T L e~

s unyu

Die Revision ist unbegriindet. Die Vorinstanzen haben die
Klage im Ergebnis mit Recht abgewiesen. Die Zwangsvollstreeckung
aus dem Urteil des Arbeitsgeriehts Frankfurt am Main vom 14. Mai

1982 - 11 Ca 150/82 - ist nieht unzulissig. Denn der Klidger hidtte

Einwendungen aus dem Vergleieh voem 11. August 1982 in dem Ver-
fahren 11 Ca 150/82 (spiter: 11 Ca 363/83) noch so reehtzeitig
geltend machen kénnen, daB das Arbeitsgericht Uber die Einwen-

dungen hitte befinden mlissen.

Die Klage ist eine naeh § 767 ZPO zulissige Zwangsvoell-
streckungsgegenklage, da der Klidger Einwendungen gegen den dureh
das Versiumnisurteil vom 14. Mai 1982 festgestellten Ansprueh

der Beklagbten geltend maeht. Das naeh § 256 ZPO erforderliche
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Rechtssehutzinteresse flr die Feststellungsklage ist gegeben,
weil die Beklagte die Zwangsvollstreckung aus dem Urteil be-

treibt.

Die Klage ist Jedoch unbegrindet. Denn die vom Kldger erho-
benen Einwendungen sind unzuldssig, weil die Grinde, auf denen
sie beruhen, im Zeitpunkt der letzten mindlichen Verhandlung ver
dem Arbeitsgerieht am 10. August 1983 bereits vorlagen und in
dieser Verhandlung hdtten geltend gemaecht werden konnen und mis-
sen (§ 767 Abs. 2 ZPO). Am 10. August 1983 fand die mindliche
Verhandlung Uber den Einspruch des Kligers gegen das Versiumnis-
urteil vom 14. Mai 1982 statt. In dieser Verhandlung hitte sieh
der Kliger auf den Vergleieh vom 11. August 1982 berufen kdnnen.
Uber diese Einwendungen hitte aueh verhandelt werden missen, da
das VersZumnisurteil vom 14. Mai 1982 am 10. August 1983 neeh
nicht reehtskriftig war und der KlZger rechtzeitig Einsprueh ge-

gen das Versdumnisurteil erhoben hat.

Der am 8. Miarz 1983 bei Gerieht eingegangene Einspruech des
Kligers gegen das Versiumnisurteil vom 14. Mai 1982 ist frist-
gereeht erhoben worden. Die einwdehige Einspruchsfrist seit Zu-
stellung des Urteils (§ 59 ArbGG) war zu diesem Zeitpunkt noeh
niecht abgelaufen. Denn das Urteil war am 8. Mirz 1983 noeh nicht
ordnungsgemdB zugestellt. Der von dem Postbeamten am 7. Juni
1982 unternommene Zustellungsversueh war unwirksam. Naeh der
Postzustellungsurkunde hat zwar der Postbeamte das Urteil im Ge-
schidftslokal des Kligers dessen Angestellter Frau K liberge-

ben. Die darin bezeugte Tatsache, daf Frau K im Zeitpunkt der

JLaw — Gesetze und Urteile o e Available on the
Kostenlos (mobile App) » Google play D App Store

Uber 200 Gesetze " . —
Uber 100.000 Urteile JLaw — flir Android JLaw — flr i0OS

1ZINYPsa8 HYIN B8 §§ YOU JUBQULIR( S[e PUIS SUN[WWESS[12)1() IOP J[ID ], YONY :SIOMUTE]


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

Ubergabe des Urteils Angestellte des Kligers war, ist aber durch
die Beurkundung des Postbeamten allein nieht voll bewiesen. In-
soweit handelt es sieh weder um eine vor dem Beamten abgegebene
Erklirung (§ 415 ZPO) noch um eine amtliche Anordnung, Verfligung
oder Entseheidung (§ 416 ZPO) eder um eine auf eigener Wahrneh-
mung des Beamten beruhenden Tatsache (§ 418 ZPO), so daR die
entsprechenden Vorsehriften Uber die Beweiskraft einer 6ffentli-
chen Urkunde nieht eingreifen. Der Klidger seinerseits hat dureh
eidesstattliehe Versiecherung glaubhaft gemaecht, daB eine Frau

K niemals bei ihm beschiftigt war. Damit fehlt es an einer

ordnungsgemdBen Zustellung des Versdumnisurteils, da die von dem

Postbeamten versuchte Ersatzzustellung im Geschdftslokal des

KlZdgers nur an einen dort anwesenden Gewerbegehilfen erfolgen

s unyu

durfte (§ 183 ZPO).

Ob der KlZger Kenntnis von dem Urteil erhielt oder gar in
den Besitz einer Urteilsausfertigung gelangt ist, ist unerheb-
lieh. Denn zu einer ordnungsgemZBen Zustellung geh®rt zwingend,

daB die gesetzliechen Zustellungsvorschriften - hier: Uber die

Ersatzzustellung - eingehalten werden. Eine Heilung des Zustel-

lungsmangels dureh sonstigen Zugang des Versdumnisurteils an den
Kldger kommt nieht in Betracht, da dureh die Zustellung des Ver-
siumnisurteils die Notfrist fir den Einsprueh gegen das Versdum-

nisurteil (§ 59 ArbGG) in Lauf gesetzt werden soll (§ 187 ZPO).

Wegen der fehlenden ordnungsgemiBen Zustellung des Versidum-
nisurteils war der Einsprueh des Kligers vom 7. Mirz 1983 nieht

verspdtet. Daher hitte das Arbeitsgerieht {iber den Einsprueh am
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10. August 1983 verhandeln und Einwendungen des Kligers gegen
die Klageforderung berleksichtigen k®nnen. Davon ist aueh das
Arbeitsgericht ersiehtlich ausgegangen, da es den Einsprueh des
Kldgers dureh das Urteil vom 10. August 1983 nieht als unzulis-
sig verwarf (§ 341 ZPO), wie es bei einem verspiteten Einsprueh

hdtte verfahren milssen.

Im Ubrigen hat das Landesarbeitsgericht den Vergleieh vom
11. August 1982 zutreffend ausgelegt. Der Vergleiech erfaBt nieht

nach seinem Sinn und Zweek mit der Ausgleicechsklausel rechtskrif-

STOMUTE]

tig erledigte Anspriliche. Auch wenn man entgegen der Auffassung
des Senats von einer ordnungsgemdBen Zustellung des Versiumnis-

urteils am 7. Juni 1982 ausgehen und den Wiedereinsetzungsantrag

des Kl&gers als unbegriindet ansehen wollte, kdnnte die Beklagte

s unyu

daher aus dem rechtskraftigen Versiumnisurteil die Zwangsvell-

streekung betreiben.

Der Kliger hat gemiB § 97 Abs. 1 ZPO die Kosten seiner er-

folglosen Revision zu tragen.

Dr. Neumann Dr. Feller Dr. Etzel

Preube Pallas

T
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