
Für das Nachschlagewerk! 
Für die Fachpresse!
Für die amtliche Sammlung!

Ja
Ja
Nein

Gesetz: BGB § 611; TVG § 1; Abkommen für Auszubildende in 
der Berufsausbildung der Metallindustrie von 
Rheinland-Pfalz vom 22. Juni 1970 § 5

Leitsätze:

1. Nach dem Abkommen für Auszubildende in der Berufsaus­
bildung der Metallindustrie von Eheinland-Pfalz vom 
22. Juni 1970 gilt die Abschlußprüfung als bestanden, sobald das Prüfungsergebnis durch die Prüfungskommission 
festgestellt worden ist. Maßgebend ist dafür nach aus­
drücklicher tarifvertraglicher Vorschrift das Datum 
im Prüfungsdokument.

2. Weicht der Zeitpunkt der Feststellung des Prüfungs­
ergebnisses durch die Prüfungskommission von dem Datum 
im Prüfungsdokument ab, so kommt es grundsätzlich für 
den Zeitpunkt des Bestehens der Prüfung allein auf das 
Datum im Prüfungsdokument an.

3. Ein Prüfling, der nach Ablegung der Prüfung und vorFeststellung des Prüfungsergebnisses durch die Prüfungs­
kommission im Betriebe weiterarbeitet,.hat Anspruch auf 
den Facharbeiterlohn, wenn er Facharbeiten ausführt.

Aktenzeichen: 4 AZR 508/72
Urteil des BAG vom 25» Juli 1973 LAG Rheinland-Pfalz
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4 AZR 508/72
4 Sa 82/72 R h e in lan d -P fa lz

V erkündet am 
25. J u l i  1975

g ez . M iß ler, 
A n g e s te l l te r  
a l s  Urkundsbeam ter 
d e r  G e s c h ä f ts s te l le Im Namen des Volkes!

Urteil

pp.

h a t d e r  V ie r te  Senat des B u n d e sa rb e itsg e r ic h ts  aufgrund 
d er m ündlichen V erhandlung vom 25. J u l i  1973 durch  den 
V o rs itzen d en  R ic h te r  D r. Poelmann, d ie  R ic h te r  Dr. Neu­
mann und D r. R engier sowie d ie  eh ren am tlich en  R ic h te r  
S trem pel und Dr. R ic h te r  f ü r  Recht e rk an n t:

Die R ev isio n  d e r B ek lag ten  gegen das U r t e i l  des 
L a n d e s a rb e its g e r ic h ts  R h e in lan d -P fa lz  vom 
5 . Ju n i 1972 -  4 Sa 82/72 -  w ird  au f K osten d e r 
B ek lag ten  zurückgew iesen.

V o n  R e c h t s  w e g e n  1
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T a tb e s ta n d :

Der K läger s ta n d  s e i t  dem 1 . Septem ber 1967 zu r B eklag­
te n  in  einem A u sb ild u n g sv e rh ä ltn is  a l s  M asch in en sch lo sse r­
l e h r l i n g .  Nach dem L e h rv e r tra g  s o l l t e  das A u sb ild u n g sv er­
h ä l t n i s  am 31. August 1970 enden. Am 7* J u l i  1970 le g te  d e r  
K läger s e in e  p r a k t is c h e  und am 10. J u l i  1970 se in e  th e o re ­
t i s c h e  F a c h a rb e ite rp rü fu n g  ab . Beide P rüfungen  b e s tan d  d e r  
K läger m it d e r  Note " g u t" . Die P rüfung  wurde im Ja h re  1970 
durch  d ie  I n d u s t r i e -  und Handelskammer e rs tm a ls  a l s  program m ier­
t e  P rü fung  d u rc h g e fü h r t. Dabei wurde am 6 . und 7* J u l i  1970 d ie  
p r a k t is c h e  P rüfung  a b g e h a lte n . Die p rogram m ierte  th e o re t i s c h e  
P rüfung  fand  am 10. J u l i  1970 s t a t t .  Die p r a k t is c h e  A rb e it 
wurde am 14. und 15. J u l i  1970 a u sg e w e rte t. Die Auswertung d e r 
p rogram m ierten  P rüfung  f ü r  den gesam ten Kammerbezirk wurde am 
28. August 1970 b e e n d e t. D arau fh in  wurde das P rü fu n g se rg eb n is  
am 31. August 1970 f e s t g e s t e l l t  und g ing  am 7* Septem ber 1970 
b e i  d e r  B ek lag ten  e in .  Der von d e r  I n d u s t r i e -  und Handelskammer 
a u s g e s te l l t e  F a c h a rb e i te rb r ie f  t r ä g t  den 10. J u l i  1970 a l s  
Datum d e r  A u fs te llu n g . Der K läger i s t  M itg lie d  d e r  I n d u s t r i e ­
gew erk sch aft M e ta ll .

Der K läger h a t  i n  d e r  Z e i t  vom 10. J u l i  b is  zum 31. August 
1970 296 A rb e its s tu n d e n  g e l e i s t e t .  Die B ek lag te  z a h l te  dem
K läger f ü r  d ie  Monate J u l i  und August Je  1 7 2 ,— DM L e h r l in g s ­
v e rg ü tu n g . Der t a r i f l i c h e  S tunden lohn  f ü r  F a c h a rb e ite r  b e tru g
in  d ie s e r  Z e i t  5 ,09  DM.

Der K läger h a t  v o rg e tra g e n , ihm s te h e  nach dem Abkommen 
f ü r  A uszubildende in  d e r  B e ru fsau sb ild u n g  in  d e r M e ta l l in ­
d u s t r i e  von R h e in la n d -P fa lz  vom 22 . J u l i  1970, g ü l t i g  ab 
1 . J u l i  1970, m it dem B estehen  d e r  P rüfung das s e in e r  T ä t ig k e i t  
en tsp rech en d e  E n tg e l t  zu . Dabei s e i  f ü r  das B estehen d e r  P rüfung  
das Datum im Prüfungsdokum ent maßgebend. Der K läger h a t  demge­
mäß den F a c h a rb e ite r lo h n  e in g e k la g t und b e a n tr a g t ,  d ie  B ek lag te  
zu v e r u r t e i l e n ,  an ih n  1 .5 0 6 ,6 4  DM b r u t to  zu za h le n .
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Die B ek lag te  h a t  K lageabw eisung b e a n tr a g t .  S ie  h a t  
v o rg e tra g e n , das Datum im F a c h a rb e i te rb r ie f  s e i  u n r ic h t ig .
Die P rüfung  s e i  b e s ta n d e n , so b a ld  das P rü fu n g se rg eb n is  durch  
d ie  P rüfungskom m ission f e s t g e s t e l l t  worden s e i .  Das s e i  
ab e r n ic h t  am 10. J u l i  1970, so n d ern  e r s t  am 31. August 1970 
geschehen . Durch den Übergang von e in e r  m ündlichen P rüfung  
au f e in e  program m ierte  P rüfung  werde d e r  Z e itp u n k t des Be­
s te h e n s  d e r  P rüfung  n ic h t  v o r v e r le g t .  B is zu r Auswertung h ä t te  
auch noch n ic h t  f e s t s t e h e n  können, ob d e r  K läger d ie  P rüfung 
b e s tan d en  habe und w elches E rgebn is  e r z i e l t  worden s e i .  Im 
ü b rig e n  habe d e r  K läg er i n  den Monaten J u l i  und August 1970 
n u r A u sb ild u n g sa rb e it g e l e i s t e t .

Das A rb e i ts g e r ic h t  h a t  d ie  K lage abgew iesen . In  d e r  
B e ru fu n g sin s tan z  h a t  s ic h  d e r  K läger auf den K lag eb e trag  den 
ihm f ü r  den K lag eze itrau m  a l s  L eh rlin g sv e rg ü tu n g  g e z a h lte n  Be­
t r a g  an rechnen  la s s e n ,  den  e r  m it 278*55 DM b e re c h n e t h a t .
Das L a n d e s a rb e its g e r ic h t  h a t  au f d ie  Berufung des K lägers d e r  
Klage in  Höhe von 1 .2 1 8 ,0 9  DM b r u t to  s ta t tg e g e b e n , da d er 
K läger s ic h  fü r  den K lag eze itrau m  insgesam t 288,55 DM habe 
anrechnen  la s s e n  müssen und s e in e  Berechnung o f f e n s ic h t l i c h  
u n r ic h t ig  s e i .

M it d e r  zu g e la ssen en  R ev is io n  v e r f o lg t  d ie  B ek lag te  ih r  
Z ie l  d e r  K lageabw eisung w e ite r .  Der K läger b e a n t r a g t ,  d ie  
R ev is io n  zurückzuw eisen .

E n tsch e id u n g sg rü n d e :

Die R ev is io n  i s t  un b eg rü n d et.
E ntgegen den vom K läger i n  d er R e v is io n s in s ta n z  g eäu ß erten  

Bedenken i s t  d ie  R e v is io n  s t a t t h a f t .  Zwar i s t  dem e n d g ü ltig  
a b g e se tz te n  U r t e i l  d ie  K o sten en tsch e id u n g , d ie  S t r e i t w e r t f e s t ­
se tzu n g  und d ie  R e v is io n szu la ssu n g  je w e ils  n u r d u rch  B erich ­
tig u n g sb esc h lu ß  h in z u g e fü g t worden. Das i s t  ab e r  im v o r lie g e n ­
den F a l le  u n sc h ä d lic h , w e il a u s w e is lic h  des P ro to k o l ls  über den 
Termin vom 5 . Ju n i 1972 d e r  zudem noch v o l l s tä n d ig  n ie d e rg e ­
le g te  und von sä m tlic h e n  R ic h te rn  des L a n d e s a rb e its g e r ic h ts
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u n te rs c h r ie b e n e , dem P ro to k o l l  b e ig e fü g te  U r t e i l s t e n o r  
e in s c h l i e ß l i c h  K o sten en tsch e id u n g , S t r e i tw e r t f e s t s e tz u n g  
und R e v is io n sz u la s sung ordnungsgemäß v erk ü n d e t worden i s t .  
U n ter d ie s e n  Umständen war d e r  r i c h t i g  v e rk ü n d e te  Tenor in  
dem den P a r te ie n  dann z u g e s te l l t e n  U r t e i l  o f f e n s ic h t l i c h  
u n r i c h t ig .  Es war von v o rn h e re in  aufgrund  d e r  Verkündung 
e rk en n b ar und e r s i c h t l i c h ,  daß das L a n d e s a rb e its g e r ic h t  d ie  
R e v is io n  z u g e la s se n  h a t t e .

Der danach s t a t t h a f t e n  und auch s o n s t  z u lä s s ig e n  R e v is io n  
konnte jedoch  n ic h t  s ta t tg e g e b e n  w erden. Z u tre f fe n d  h a t  das 
L a n d e s a rb e i ts g e r ic h t  angenommen, daß dem K läger ab 11. J u l i  
1970 d e r  Lohn a l s  F a c h a rb e i te r  z u s te h t .  Über d ie  Höhe d ie s e s  
B e trag es  b e s te h t  zw ischen den P a r te ie n  k e in  S tr e i t -m e h r .

Nach § 5 Z i f f e r  3 des au f das R e c h ts v e rh ä ltn is  zw ischen 
den  P a r te ie n  anwendbaren Abkommens f ü r  A uszubildende i n  d e r 
B e ru fsau sb ild u n g  d e r  M e ta l l in d u s tr ie  von R h e in la n d -P fa lz  vom 
22 . Ju n i 1970, g ü l t i g  ab 1 . J u l i  1970, g i l t  d ie  A bschluß­
p rü fu n g  a l s  b e s ta n d e n , so b a ld  das P rü fu n g se rg eb n is  durch  d ie  
P rüfungskom m ission f e s t g e s t e l l t  w urde. Maßgebend i s t  nach 
d ie s e r  a u sd rü c k lic h e n  t a r i f v e r t r a g l i c h e n  V o rs c h r if t  d a fü r  das 
Datum im Prüfungsdokum ent. Der von d e r  I n d u s t r i e -  und H andels­
kammer a u s g e s te l l t e  F a c h a r b e i te r b r ie f  t r ä g t  das Datum des 
10. J u l i  1970. Damit i s t  zu R echt vom L a n d e s a rb e its g e r ic h t  
d e r  10. J u l i  1970 a l s  m aßgebliches Datum f ü r  das B estehen  d e r  
A bschlußprüfung angesehen w orden. Entgegen d e r  A uffassung  d e r  
B ek lag ten  i s t  d ie s e  t a r i f v e r t r a g l i c h e  V o rs c h r if t  e in d e u t ig .
S ie  bestim m t ohne E inschränkung , von welchem Datum f ü r  das 
B estehen  d e r  A bschlußprüfung auszugehen i s t .  Z u tre f fe n d  w e is t 
das L a n d e s a rb e its g e r ic h t  d a ra u f  h in ,  daß d ie  t a r i f v e r t r a g ­
l ic h e  Bestimmung k e i n e r l e i  E inschränkung etwa durch  das Wort 
" g ru n d s ä tz l ic h ” , durch  e in en  V o rb eh a lt f ü r  e in e n  an d e rw e iten  
Nachweis oder i n  Form e in e r  A u sleg u n g sreg e l, a lso  etw a "im 
Z w eife l"  e n th ä l t .  V ielm ehr w ird  ohne je d en  so lc h en  V o rb eh a lt 
b estim m t, daß es f ü r  das B estehen  d e r  A bschlußprüfung au f das 
Datum im Prüfungsdokum ent ankommt. Dabei i s t  zwar zuzugeben,
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daß e in  so lc h e s  Datum immer dann n ic h t  m aßgeblich  s e in  kann, 
wenn es o f f e n s ic h t l i c h  u n r ic h t ig  i s t .  E in  Datum, das schon 
vo r d e r  Ablegung d er P rüfung  l i e g t  oder nach  d e r  Bekanntgabe 
des P rü fu n g se rg e b n isse s  angegeben w ird , wäre danach o f fe n ­
s i c h t l i c h  u n r ic h t ig .  E in  s o lc h e r  P a l l  i s t  h i e r  ab e r n ic h t  
gegeben. V ielm ehr s t e h t  f e s t ,  daß d e r  K läger am 10. J u l i  1970 
d ie  th e o re t i s c h e  P rü fung  ab g e le g t h a t  und dam it je d e n f a l l s  
f e s t g e s t e l l t  werden k o n n te , daß e r  zu diesem  Z e itp u n k t auch 
d ie  Prüfxxng b e s tan d e n  h a t .  Es i s t  auch n ic h t  u n b i l l i g ,  wenn 
im P a l le  des Überganges zu r p rogram m ierten  P rü fung  das Datum 
in  das Prüfungsdokum ent aufgenommen w ird , an dem d ie  P rüfung 
t a t s ä c h l i c h  b een d e t worden i s t .  Wenn näm lich  an d e r  b is h e r ig e n  
m ündlichen P rüfung  f e s tg e h a l te n  worden w äre, h ä t te  zu diesem  
Z e itp u n k t auch b e r e i t s  angegeben werden können, ob d e r  K läger 
d ie  P rü fung  b e s tan d en  h a t  oder n ic h t .  Durch den Übergang zu r  
p rogram m ierten  P rü fung  s o l l t e  nu r e in e  V ere in fachung  und 
V e re in h e it l ic h u n g  d e r  gesam ten P rüfung  vorgenommen werden. 
N a c h te ile  f ü r  den A uszub ildenden , d ie  durch  d ie  e r f o rd e r l ic h e  
län g erd au ern d e  Auswertung d e r  P rüfung  e n ts te h e n  konn ten , 
werden ausgeräum t, wenn au f dem Prüfungsdokum ent d e r  l e t z t e  
Tag d e r P rüfung  angegeben w ird .

Demgegenüber kann es n ic h t  en tsch e id en d  d a ra u f  ankommen, 
daß d e r  A uszubildende vom A rb e itg e b e r  u n te r  Umständen n ic h t  
b e r e i t s  a l s  F a c h a rb e i te r  e in g e s e tz t  w ird , w e il dem A rb e itg eb e r 
noch n ic h t  bekann t i s t ,  ob d ie  P rüfung  b e s tan d e n  i s t  oder 
n ic h t .  Die t a r i f v e r t r a g l i c h e  Regelung s t e l l t  näm lich  n ic h t  
d a ra u f  ab , wann das P rü fu n g se rg eb n is  bekann t gemacht w ird , 
sondern  w i l l  au f Z u fä l le n  beruhende U n te rsc h ied e  b e s e i t ig e n  
nnö e i n h e i t l i c h  au f das Datum a b s te l l e n ,  das im P rü fu n g s­
dokument angegeben w ird . E ine so lc h e  Regelung i s t  z u lä s s ig .

Wenn d ie  R e v is io n  » e i t e r  m e in t, m aßgeblich  s e i  auch nach 
§ 5 Z i f f e r  3 des Ausbildungsabkommens zu n äch st einm al d ie  
F e s ts te l lu n g  des P rü fu n g se rg e b n isse s  durch  d ie  P rü fu n g s­
kom m ission, so daß e in  abw eichendes Datum im Prüfungsdokum ent 
gegenüber d ie s e r  F e s ts te l lu n g  n ic h t  wirksam s e in  könne, i s t  
das u n z u tre f fe n d . Die t a r i f v e r t r a g l i c h e  Regelung bestim m t 
näm lich  n ic h t ,  daß d ie  P rüfung  e r s t  m it d e r  F e s ts te l lu n g  des 
P rü fu n g se rg e b n isse s  ab g esch lo ssen  i s t ,  sondern  s c h r e ib t  v o r ,
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daß d ie  P rüfung  a l s  b es tan d en  " g i l t " ,  so b a ld  das E rg eb n is  
f e s t g e s t e l l t  w urde. Damit w ird  i n  d ie s e r  Bestimmung ü b er 
den Z e itp u n k t, zu dem d ie  P rü fung  b es tan d en  i s t ,  ü berhaup t 
n ic h ts  f e s tg e l e g t ,  sondern  nu r bestim m t, wodurch f e s tg e ­
s t e l l t  w ird , ob d ie  P rüfung  b e s tan d e n  i s t  o der n ic h t .  Der 
Z e itp u n k t, zu dem d ie  P rü fung  b e s tan d e n  i s t ,  e r g ib t  s ic h  dann 
n u r und a l l e i n  aus dem Prüfungsdokum ent.

Dem K läger s t e h t  dam it vom 11. Ju n i 1970 an nach § 5 
Z i f f e r  1 des Abkommens f ü r  A uszubildende das s e in e r  T ä tig ­
k e i t  en tsp rech en d e  A r b e i t s e n tg e l t  zu . Das i s t  nach dem vom 
L a n d e s a rb e its g e r ic h t  w iedergegebenen T a tb estan d  d e r  F aeh a r-  
b e i t e r lo h n .  Auf d ie  F rag e , ob d e r  K läg er auch dann den Fach­
a r b e i te r lo h n  a l l e i n  wegen d e r  b es tan d en en  P rüfung zu e r h a l te n  
h ä t t e ,  wenn e r  k e in e  F a c h a rb e ite n  a u s g e fü h rt h ä t t e ,  und ob 
e r  g e g e b e n e n fa lls  h ä t t e  so lc h e  A rb e ite n  a n b ie te n  m üssen, 
kommt es im v o r lie g e n d e n  F a l le  n ic h t  an . Das L a n d e s a rb e its -  
g e r ic h t  h a t  näm lich  a u s d rü c k lic h  f e s tg e h a l te n ,  daß d er K läger 
nach  dem 10. J u l i  1970 R e p a ra tu ren  -und G enera lüberho lungen  
an  M aschinen aus ge f ü h r t ,  sow ie Schablonen  und s o n s t ig e  Vor­
r ic h tu n g e n  g e f e r t i g t  h a t .  U n s t r e i t ig  h a n d e lt  es s ic h  d ab e i 
um A rb e ite n  s e in e s  F a c h g e b ie te s , wobei auch n ic h t  b e s t r i t t e n  
w ird , daß d er K läger m it e in e r  gew issen  S e lb s tä n d ig k e i t  
p ro d u k tiv e  A rb e it v e r r i c h t e t  h a t , d e ren  E rgebn is  f ü r  den 
B e tr ie b  von N utzen w ar. H ie ran  i s t  das R e v is io n s g e r ic h t ge­
bunden, da weder T a tb e s ta n d sb e r ic h tig u n g  b e a n tr a g t  worden 
i s t ,  noch demgegenüber b e a c h t l ic h e  p ro z e s s u a le  Rügen erhoben  
worden s in d . H at ab e r d e r  K läg er danach p ro d u k tiv e  F ach a r­
b e i te n  v e r r i c h t e t ,  kommt e s ,  wie das L a n d e s a rb e its g e r ic h t  
z u tre f f e n d  a u s fü h r t ,  n ic h t  mehr d a ra u f  an , ob d ie s e  A rb e ite n  
im B e tr ie b  o der i n  e in e r  L e h rw e rk s ta t t  v e r r i c h t e t  worden 
s in d .  In  jedem F a l le  h a n d e lt  es s ic h  um F a c h a rb e ite n , so daß 
d e r  K läger das d ie s e n  T ä t ig k e i te n  en tsp rech en d e  E n tg e l t ,  d .h .  
den F a c h a rb e ite r lo h n  f ü r  d ie  Z e i t  nach dem 10. J u l i  1970 zu 
beanspruchen  h a t .

Die K ostenen tscheidung  f o l g t  aus § 97 Abs. 1 ZPO.

g ez . D r. Poelmann D r. R eng ier D r. Neumann
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