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Gesetz: BAT §§ 22, 23 Anlage 1 a und Tarifvertrag vom 15, Januar
1960 (VergGr. VI b - Buchhalter in Zentralkassen);

RKO §§ 3, 4, 5

Leitsitze:

1, Die Qualifikation der Landeshauptkasse des Landes Bremen
ais Institution bestimmt sich nach den Vorschriften der
RKO .,

2. 'Eine Kasse, bei dér die Haushaltseinnahmen und -ausgaben
aller Verwaltungen eines Landes zusammengefaBt werden,
ist eine Zentralkasse.

3. Eine solche Kasse bleibt der Institution nach Zentral-
kasse auch insoweit, als ihr neben ihren eigentlichen
Aufgaben als Zentralkasse noch Kassenfunktionen anderecr
Art Ubertragen sind. ' '

4, Wer als Buchhalter in der Landeshauptkasse des Landes
Braemen beschidfltigt wird, ist tariflich als Buchhalter in
einer Zentralkasse tdtlg. Es kommt nicht darauf an, ob
der Buchhalter Aufgaben wahrzunehmen hat, die der Landes-
hauptkasse als Zentralkasse bel der Zusammenfassung der
‘Haushaltseinnahmen und -ausgaben des Landes obliegen, oder
ob seine Tdtigkeit sich auf Kassengeschifte erstreckt, die
der Landeshauptkasse neben ihren eigentlichen Zentral-
kassengeschédf{ten ilbertragen worden sind.

Aktenzeichen: 4 AZR 432/66
Urteil des BAG vom 27. September 1967 LAG Bremen
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Cerringet Im Namen des Volkes!

am 27. September 1967
gez. MiBler,

Angestellter .
als Urkundsbeamter Uﬂell
der Geschéftsstelle In Sachen

hat der Vierte Senat des Bundesarbeitsgerichts auf Grund
der miindlichen Verhandlung vom 27. September 1967 durch ,
den Senatspridsidenten Dr. Poelmann, die Bundesrichter

Dr. Pecher und Dr. Neumann sowie die Bundesarbeitsrichter
Dr. Prey und Clemens fiir Recht erkannt:
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Auf die Revision des Kligers werden die
Urteile des Landesarbeitsgerichts Bremen
vom 23. September 1966 ~ 2 Sa 18/66 - und
des Arbeitsgerichts Bremen vom 26. November
1964 ~ 1 Ca 141/62 - aufgehoben.

Die Beklagte wird verurteilt, an den Kliger
828,-— DM zu zahlen,

Die Beklagte hat die Kosten des Rechtsstreits
zu tragen.

Von Recht s wegen!
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Tatbestand:

Der Kléger ist seit 1. Januar 1949 bei der Landeshaupt-
kassc der Beklagten als Buchhalter beschdftigt. Die Parteicen
haben im Arbeitsvertrag diec Anwendung der jeweils geltenden
Fassung der TO.A bzw. des BAT auf das Arbeitsverhidltnis verein-
bart. Der Kliger erhieclt bis 31. Dezember 1965 Vergiitung nach
Vergiitungsgruppe VII TO.A bzw. BAT. Seit 1. Januar 1966 richtet
sich seine Vergiitung auf Grund des Tarifvertrages iiber den
Bewshrungsaufstieg fiir Angestellte des Bundes und der Linder
von 25. ildrz 1966 nach Vergiitungsgruppe VI b BAT.,

Der Kliger ist in der Buchhalterei II B / 07 der Landes-
hauptkasse eingesetzt. Diescr Buchhalterei obliegt die Sach-
buchfilhrung, das Mahnwesen und die Rechnungslegung fiir die
Finnahmen des Einzelplanes f des Haushalts der Stadtgemeinde
B sowie die Verwaltung und Abwicklung der Deponate fiir
eventuell entstehende Kanalanliegerbeitrdge. Der KlHger ist
mit der Verwaltung und Flihrung der Sachkonten fiir Einzelhaus-
haltseinnahmen der Unterabschnitte G 710 - 716 und der Verwahr-
konten flir Sicherheiten aus Deponaten fiir eventuell entstehende
Kanalanliegerbeitrige beauftragt.

Ter Kléiger meint, seine Tatigkeit erfiille die Merkmale
der durch den Tarifvertrag vom 15. Januar 1960 in die VergGr.
VI b T0.A (jetzt BAT) eingefihrten Fallgruppe der "Buchhalter
in staatlichen Oberkassen oder Zentralkassen". Mit der Klage
fordert er von der Beklagten Zahlung des Gehaltsunterschiedes
zWwischen den Verglitungsgruppen VI ' b und VII fiir die Zeit vom
1. Januar bis 31. Dezember 1960 in Hthe von 828,-- DM.

Die Beklagte hat Klagabweisung beantragt. Sie bestreitet,
dafB der Kldger in einer Oberkasse oder Zentralkasse tdtig sei.

Das Arbeitsgericht hat die Klage abgewiesen. Die RBerufung
des Kligers ist vom Landesarbeitsgericht zuriickgewiesen worden,
Mit der zugelassenen Revision verfolgt der Kliger seinen Klage-
antrag weiter, wdhrend die Beklagte um Zuriickweisung der
Revision bittet.
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Die Revision des Kldgers hatte Erfolg.

wihrend in der bis 1959 geltenden PFassung der TO.A
die Buchhalter und sonstigen Angestellten in den Kassen des
Bundes, der Idinder und der Gemeinden in der jeweils ersten
Fallgruppe der Verglitungsgruppen gemeinsam mit den Ange-
stellten des Biliro- und sonstigen Innendienstes erfaflt
waren, sind fiir sie durch den am 1. Januar 1960 in Kraft
getretenen Tarifvertrag vom 15. Januar 1960 besondere
Fallgruppen aufgestellt worden. Dabei gelten nach der Fro-
tokollnotiz Nr. 3 zu § 1 als Kassen im Sinne dieses Tarif-
vertrages nur die in der Reichskassenordnung (RKO) und
in der Verordnung iiber das Kassen- und Rechnungswesen der
Gemeinden (KuRVO) als solche bestimmten.

Der Kliger erfﬁllf nach seinem eigenen Sachvortrag
nicht die Tatigkeitsmerkmale derjenigen Fallgruppen der
VergGr, VI b fiir Angestellte in Kassen, die besonders
schwierige buchhalterische Arbeiten oder die Unterstellung
einer bestimmten Zahl von Mitarbeitern voraussetzen. Der
Klageanspruch hingt daher allein davon ab, ob der Kl#ger
zur Fallgruppe der "Buchhalter in staatlichen Oberkassen
oder Zentralkassen" gehdrt.

Das Landesarbeitsgericht hat das verneint. Es fiihrt
aus: Das Kassenwesen des Landes B bestimme sich im
wesentlichen nach der Reichskassenordnung, deren Geltung
fir alle Kassengeschiéfte der Kassen des Landes durch die
Vorlaufigen Vollzugsbestimmungen zur RKO filir die Kassen
der Preien Hansestadt B vom 20. Mirz 1939 eingefiihrt
worden sei. Die Landeshauptkasse des beklagten Landes sei
auch ein Kassentyp im Sinne der Vorschriften der RKO. Sie
sci Zentralkasse, da bei ihr die Haushgltseinnahmen und
—-ausgaben aller Verwaltungen des Landes B zusammen-—
gefaBt wiirden. Sie_sei auch staatliche Oberkasse gegeniiber
der Stadtkasse B hinsichtlich des Bundeshaus-
halts und des Ausgleichfonds. Zugleich sei sie aber auch
Amtskasse, und zwar Finheitskassc im Sinne des § 5 Abs. 1

-4 -

JLaw — Gesetze und Urteile
Kostenlos (mobile App)

W Uber 200 Gesetze
Uber 100.000 Urteile

Available on the
D App Store

JLaw — flr Android JLaw —flir iOS

I, YONY :SIOMUTE]

i

DYIN ‘JJ B8 §§ YorU YUBqUIYR(] S[E puIs Sun[uIuressrolif) 1ap o

']’/mlpmﬁ


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz

Rechtsanwalt www.prinz.law

RKO, da ihr durch ErlafBl des Senators fiir Finanzen vom

6. April 1954 die Kassengeschidéfte aller b staat-
lichen und kommunalen Behorden, ausgenommen die der Ober-
finanzdirektion, der Finanzimter und der stéddtischen Kran-
kenanstalten, Ubertragen worden seien. Diese unterschied-
lichen Funktionen als Zentralkéssq, Oberkasse und Amtskasse
iibe die ILandeshauptkasse trotz der verwaltungsmdfiigen Zusam-
menfassung getrennt nebeneinander aus. Sie sei - abgesehen

von ihren echten Zentralkassenaufgaben - eine "zentralisierte"

Kasse flir das Land und die Stadtgemeinde B . Bei dieser
"zentralisierten' Kasse, nicht aber bei einer Zentralkasse
oder staatlichen Oberkasse, sei der Kliger beschiftigt. Er
falle daher nicht unter die Tarifgruppe der "Buchhalter in
stanotlichen Oberkassen oder Zentralkassen',

Dem kann nicht gefolgt werden. Wie der in den tarif-
lichen Tdtigkeitsmerkmalen verwendete Begriff der Kassen zu
verstehen ist, ergibt sich aus der ausdriicklichen Vérweisung
der Protokollnotiz auf RKO und KuRVO. Da die KuRVO das Kas-
scnwesen der Gemeinden regelt, die b Landeshaupt-
kasse aber eine Behdrde des Landes B ist, das sein
Kassenwesen nach der RKO geordnet hat, bestimmt sich die
Qualifikation der Landeshauptkasse als Institution, auf die
es nach den tariflichen Tadtigkeitsmerkmalen ankommt, nach
den Vorschriften der RKO. Nach § 3 RKO gliederten sich die
Kassen 1.) in die Reichshauptkasse, 2.) in Oberkassen und
3,) in Amtskassen. Die Reichshauptkasse ist als die Kasse
definiert, bei der die Haushaltseinnahmen und -ausgaben
aller Reichsverwaltungen zusammengefaflit werden; dem ent-
sprechen heute die Bundeszentralkasse und die mit der ent-
sprechenden Funktion betrauten Zentralkassen der Linder
(vgl. zur entsprechenden Anwendung der RKO auf die Behdrden
und Einrichtungen der Liénder schon § 2 Abs. 1 der 2. Durch-
fihrungsverordnung vom 30. Juni 1937 zum Gesetz iiber die
Haushaltsfilhrung, Rechnungslegung und Rechnungspriifung der
Lander vom 17. Juni 1936, RGBl. 1937 II, 195), Oberkassen
sind die Kassen, bei denen die Haushaltseinnahmen und -aus-

gaben der ihnen nachgeordneten Kassen'zusammengefaﬁt werden
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(§ 3 Abs. 3 RKO), und Amtskassen sind "alle iibrigen Kassen!
(Abs. 4 aal). Schon hieraus ergibt sich, daB eine Kasse,
bei der wie bei der b Landeshauptkasse die Haus-
haltseinnahmen und -ausgaben dller Verwaltungen eines

Landes zusammengefaflt werden, nach der Einteilung des

§ 3 RKO eine Zentralkasse ist und deshalb nicht zu den
"ibrigen Kassen" gehdren kann., Eine solche Kasse bleibt

der Institution nach Zentralkasse auch insoweit, als ihr
neben ihren eigentlichen Aufgaben als Zentralkasse noch
Kassenfunktionen anderer Art libertragen sind (vgl. zur
enteprechenden Frage beil staatlichen Oberkassen bereits

BAG AP Nr. 110 zu § 3 TO.A). Die Ubertragung .solcher
anderen Aufgaben ist zur Verminderung des Verwaltungsauf-
wandes in der RKO selbst vorgesehen; so diirfen nach § 4
Abs. 2 RKO Staatskassen insbesondere auch Kassengeschifte
von Gemeinden ausfithren, und die Kassengeschifte der an
einem Ort bestehenden Verwaltungsbehtrden einer staatlichen
Gebietskdrperschaft sind gemiB § 5 Abs., 1 RKO moglichst

bei einer Kasse zu vereinigen (Hinheitskasse). So wenig
eine staatliche Kasse dadurch, dafl ihr die Ausfiihrung

der Kassengeschidfte von Gemeinden zugewiesen werden, inso-
weit zu einer gemeindlichen Kasse wird (vgl. BAG AP Nr. 111
zu § 3 TO.A am Ende), so wenig berihrt es die, Institution
einer Zentralkasse, wenn diese die Amtskassengeschifte

der Verwaltung, der sie zugehort, oder anderer Verwaltungen
wahrzunehmen hat; fiir eine Zentralkasse, die wie die

b Landeshauptkasse entgegen der Regel des § 2
Ziffer 1 RKO nicht Teil einer Behodrde, sondern selbstiindige
Behdrde ist, kann insoweit nichtg anderes gelten. Daflir

ist es unerheblich, ob Buchungen und Rechnungslegung fir
Landes-~ und Gemeindehaushalt getrennt erfolgen, ob eine
solche Trennung in der internen Verteilﬁng»der verschie-~
aenen Kaésengeschéfte auf die Bediensteten der Kasse in
Erscheinung tritt und welche Aufgabenstellung den Verwal~
tungsapparat der Kasse iiberwiegend in Anspruch nimmt. Etwas
anderes kann auch entgegen der Meinung des Landesarheits-
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gerichts nicht daraus hergeleitet werden, daB sich nach den
b Vorlﬁufigen Vollzugsbestimmungen zu § 3 RKO die
Kassen des Landes in die Landeshauptkasse und die Amtskassen
gliedern; mit den Amtskassen kdnnen damit nur die neben der
Landeshéuptkasse bestehenden Amtskassen gemeint sein.

Hiernach ist der als Buchhalter in der Il.andeshauptkasse
der Beklagten beschiftigte Kléger als Buchhalter in einer
Zentralkasse anzusehen. Dabei kommt es nicht darauf an, ob
er buchhalterische Aufgaben wahrzunehmen hat, die der Landes-
hauptkasse als Zentralkasse bel der Zusammenfassung der Haus-
haltseinnahmen und -ausgaben des Landes obliegen, oder ob
seine Tatigkeit sich auf Kassengeschidfte erstreckt, die der
Landeshauptkasse neben ihren eigentlichen Zentralkassenge-
schidften lbertragen worden sind. Denn der Tarif kniipft, wie
der erkennende Senat bereits in seiner Entscheidung AP Nr,
110 zu § 3 TO.A ausgesprochen hat, in der Fallgruppe der
"Buchhalter in staatlichen Oberkassen odgr Zentralkassen'" die
Bewertung an die Tdtigkeit in einer bestimmten behdrdlichen
Institution, ohne daB es im Einzelfalle darauf ankommt, ob
der Buchhalter mit den fiir diese Institution typischen Auf-
gaben befaBt ist und welchen Schwierigkeitsgrad seine Tatig-
keit im Vergleich mit den Aufgaben der in die VergGr. VI b
einzureihenden Buchhalter aufweist. Von dieser Auffassung
abzugehen, siehf der Senat keinen AnlaBl, Das ILandesarbeits-
gericht hat sich zu ihr auch nicht in Widerspruch gesetzt;
es ist zu seinem anderen Ergebnis nicht im Hinblick auf die
dem Kliger gestellten Aufgaben, sondern dadurch gekommen,
daB es bei der Frage, ob die Landeshauptkasse unter den Begriff
der Zentralkasse zu bringen ist, die Institution der Landes-
hauptkasse irrigérweise nach ihren verschiedenen Funktionen
aufgespalten hat.

Steht ‘hiernach dem Kldger als Buchhalter in einer staat-
lichen Zentralkasse im Anspruchszeitraum die Vergiitung nach )
der VergGr. VI b TO.A 2u, so war ihm die der HOhe nach nicht
streitige Gehaltsdifferenz unter Aufhebung der Entscheidungen
‘der Vorinstanzen zuzusprechen. Die Kosten des Rechtsstreits
fallen nach § 91 ZPO dem beklagten Land zur Last.

g&cz. Dr, Poelmann Dr. Neumann Dr. Pecher
Dr.Erich Frey Clemens
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