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4 AZR 407/74 
1 Sa 48 /72  Hamburg

V erkündet am 
9 . J u l i  1975
g ez . M iß le r, 
A n g e s t e l l t e r ■ 
a l s  U rkundsbeam ter 
d e r G e s c h ä f ts s te l le

In  Sachen

PP.

h a t  d e r V ie r te  Senat des B u n d e s a rb e i ts g e r ic h ts  aufgrund  d e r 
m ündlichen V erhandlung vom 9 . J u l i  1975 d u rch  den V o rs itzen d en  
R ic h te r  Dr. Poelm ann, d ie  R ic h te r  D r. Neumann und R oeper sowie 
d ie  e h ren a m tlich e n  R ic h te r  Hauk und B ro ck siep e  fü r  R ech t e r ­
kann t :

Die R e v is io n  des K läg e rs  gegen das U r t e i l  
des L a n d e s a rb e i ts g e r ic h ts  Hamburg vom 
9 . Mai 1974 -  1 Sa 48 /72  -  w ird  au f K osten 
des K läg e rs  zurückgew iesen .
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T a tb e s ta n d :

Der K läger i s t  s e i t  dem 1 . August 1953 b e i  d e r  B ek lag ten  
a l s  A n g e s te l l te r  t ä t i g .  Z unächst wurde e r  im S c h a l te r d ie n s t  
und in  d e r  R e n tn e r -  und K ran k en h au sab te ilu n g  b e s c h ä f t ig t ;  ab 
16. O ktober 1961 wurde e r  a l s  S o n d e rsa c h b e a rb e ite r  i n  der 
K ran k en h au sab te ilu n g  e in g e s e tz t .

S e i t  Anfang des J a h re s  1962 b e a r b e i t e t  d e r  K läger in  
d e r  K ran k en h au sab te ilu n g  d ie  A ufgabengeb iete  "V ereinbarung- 
K ö rp e rb e h in d e r te ” , " V e r e in b a ru n g - I s o l ie r f ä l le " ,  "Überwachung 
Im p fre a k tio n e n " , "Zuschüsse f ü r  BfA-Kuren", "Zuschüsse zu 
V erschickungen in  d ie  Heime d e r LVA und G en esen d en h ilfe"  
sowie d ie  "K ran k en h au sfä lle  im Rahmen des Bundesseuchenge­
s e tz e s " .

S e i t  dem 1 . Dezember 1962 e r h ä l t  d e r  K läger Vergütung 
nach VergGr. VI b BAT/OKK (B u n d e s -A n g e s te l l te n ta r i fv e r t r a g  
O rtsk ra n k e n k a sse n ) .

Das A ufgabengeb ie t "V ere in b a ru n g -K ö rp e rb eh in d erte "  be­
t r i f f t  F ä l le  e in e r  V ereinbarung  zw ischen d e r A r b e i ts -  und 
S o zia lb eh ö rd e  d e r F H und d e r Be­
k la g te n , nach  d e r l e t z t e r e  in  a l l e n  K rä n k en h a u sfä lle n , in  
denen e s  s ic h  um K ö rp e rb eh in d e rte  h a n d e l t ,  b e i  denen d e r Be- 
wegungs- und S tü tz a p p a ra t  b e t r o f f e n  i s t ,  5 % d e r  aufgewende­
te n  K rankenhauskosten  e i n s c h l i e ß l i c h  T ra n sp o rtk o s te n  f ü r  H in- 
und R ü c k fa h rt oder V erlegung ohne R ü c k s ic h t au f den Grund 
d e r  K rankenhauseinw eisung von d e r  A rb e i ts -  und S o zia lb eh ö rd e  
e r s t a t t e t  bekommt. B e s ta n d te i l  d e r  V ereinbarung  i s t  e in e  sog . 
D ia g n o s e l is te ,  d ie  ty p is c h e  D iagnosen e n t h ä l t ,  b e i  denen e in e  
E r s ta t tu n g  e r f o l g t .  Der K läger h a t  d ie  A ufgabe, anhand d er 
D ia g n o s e lis te  zu p rü fe n , ob d ie  in  den K ran k en h au su n terlag en  
genann ten  D iagnosen zur K o s te n e rs ta t tu n g  fü h re n .

Der K läger h a t  v o rg e tra g e n , das A ufgabengeb iet "V erein­
b a ru n g -K ö rp e rb eh in d e rte "  habe 1967 66 ,08  % und 1968 6 3 ,1 8  % 
s e in e r  G e s a m ta rb e its z e it  a u s g e f ü l l t  und s t e l l e  dam it se in e  
überw iegende T ä t ig k e i t  d a r .  D iese T ä t ig k e i t  e n tsp re c h e  den 
T ä tig k e itsm erk m alen  d e r  VergGr. V b nach  d e r Z i f f e r  53 d er 
V ergütungsordnung A I  BAT/OKK. D iese Z i f f e r  l a u t e t  i n  d e r
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Passung des T a r i f v e r t r a g e s  vom 28. F eb ru ar 1968 ,d e r m it Wir­
kung vom 1 . Jan u ar 1968 in  K ra f t  g e t r e te n  i s t :

"S a c h b e a rb e ite r  f ü r  E r s a tz -  ( E r s ta t tu n g s - )  
ansprüche
(B e a rb e ite n  von E r s a tz -  u n d /o d er E r s t a t ­
tu n g san sp rü ch en  gegen D r i t t e  oder S o z ia l­
v e r s ic h e ru n g s trä g e r  oder s o n s t ig e  Ver­
p f l i c h t e t e ,  m it E n tsch e id u n g sb e fu g n is  
nach n äh e re r  Anweisung)

V ergütungsgruppe V b " .

Dazu h a t  d e r K läger w e ite r  v o rg e tra g e n , e r  habe d ie  Auf­
gabe zu e n ts c h e id e n , ob e in  P a l l  en tsp rech en d  d e r "V ereinbarung  
K ö rp e rb e h in d e rte "  m it d e r 1 H ab zu rech ­
nen s e i .  Dazu e r h a l te  e r  von den e in z e ln e n  A rb e itsg ru p p en  d e r  
K ran k en h au sab te ilu n g  d ie  A brechnungskarten  und s o n s t ig e n  U n te r­
la g e n . In  15 b i s  20 % d e r F ä l le  s e i  in  den K ran k en h au su n te rla ­
gen n u r e in e  D iagnose f e s tg e s te l l ] ;  ; stimme d ie s e  m it e in e r  d e r 
i n  d e r  V ereinbarung  f e s tg e le g te n  D iagnose ü b e re in , s e i  d e r  P a l l  
ohne w e ite re  P rüfung  m it d e r  S o z ia lb eh ö rd e  abzurechnen . In  75 
b i s  82 % d e r F ä l le  habe e in  K ranker von d e r  E inw eisung des Haus­
a r z te s  b i s  zu r K rank en h au sen tlassu n g  e in e  V ie lz a h l von D iagnosen 
au fzuw eisen ; e r ,  d e r  K läg e r, e n ts c h e id e  dann  a l l e i n ,  ob d e r 
P a l l  m it d er A rb e itsb eh ö rd e  abzurechnen  s e i .  L e d ig lic h  3 "bis 5 % 
d e r  F ä l le  le g e  e r  dem v e r t r a u e n s ä r z t l ic h e n  D ien s t zu r B egut­
ach tung  vor und e n tsc h e id e  dann e n d g ü l t ig ,  ob e in  A brechnungs­
f a l l  gegeben s e i .  Z unächst s e ie n  a l l e  Z w e if e ls f ä l le  dem v e r ­
t r a u e n s ä r z t l i c h e n  D ien s t z u g e le i t e t  w orden, d e r dadurch  Jedoch 
v ö l l i g  ü b e r l a s t e t  worden s e i ,  so daß e r ,  d e r  K läg e r, von seinem  
V o rg e se tz te n  d ie  Anweisung e r h a l te n  habe , Z w e if e ls f ä l le  m ö g lich s t 
s e l b s t  zu e n ts c h e id e n .

Der K läger h a t  m it S ch re ib en  vom 23. Dezember 1968 v erg eb ­
l i c h  se in e  H öhergrupp ierung  v e r la n g t .  M it d e r  Klage b e g e h rt e r  
d ie  F e s t s te l lu n g ,  daß d ie  B ek lag te  v e r p f l i c h t e t  i s t ,  ih n  ab 
1 . Jan u ar 1968 nach  d e r  VergGr. V b BAT zu v e rg ü te n  und d ie  
D if fe re n z b e trä g e  zw ischen den VergGr. VI b und V b BAT ab 
1 . August 1968, g e rec h n e t von d e r  J e w e ilig e n  F ä l l i g k e i t  ab , m it 
4  % J ä h r l i c h  zu v e rz in s e n .

Die B ek lag te  h a t  K lageabw eisung b e a n tr a g t  und b e h a u p te t , 
d e r  K läger s e i  n ic h t  überw iegend m it T ä t ig k e i te n ,  d ie  d ie
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''V ere in b a ru n g -K ö rp erb eh in d erte '1 b e t r e f f e n ,  b e s c h ä f t ig t ;  s ie  
mache nur 25 % s e in e r  G e sa m ta rb e its z e it  au s . Dem K läger wür­
den von dem G ru p p e n le ite r  d e r K ran k en h au sab te ilu n g  d i e j e n i ­
gen F ä l le  zugew iesen, in  denen E rs ta ttu n g s fo rd e ru n g e n  gege­
ben s e ie n .  Die Auswahl t r e f f e  a lso  d e r G ru p p e n le ite r  und 
n ic h t  d e r K läg e r, d e r  l e d ig l i c h  v o r s o rg l ic h  noch einm al n ach ­
p rü fe ,  ob d ie  "V ere in b aru n g -K ö rp erb eh in d erte"  anzuwenden s e i .  
Sow eit t r o t z  d e r a u f g e s te l l t e n  D ia g n o s e lis te  Z w e if e ls fä l le  
a u f ta u c h te n , k lä re  d ie s e  d e r v e r t r a u e n s ä r z t l ic h e  D ie n s t, der 
dann auch e n d g ü ltig  s e lb s t  e n ts c h e id e , ob e in  E r s t a t t u n g s f a l l  
v o r l i e g e ; d e r K läger habe dann nur noch d ie  E rs ta t tu n g s re c h ­
nung zu e r s t e l l e n .  Sow eit d ie  F HL
Einwendungen e rh eb e , übernehme d er L e i t e r  d e r  K rankenhausab- 
te i lu n g  d ie  B e a rb e itu n g .

Das A rb e i ts g e r ic h t  h a t  d ie  Klage abgew iesen . Das Landes­
a r b e i t s g e r i c h t  h a t  d ie  Berufung des K läg e rs  zurückgew iesen ; 
d ie s e s  U r t e i l  des L a n d e s a rb e i ts g e r ic h ts  wurde du rch  U r t e i l  
des S en a ts  vom 3* Mai 1972 -  4 AZR 259/71 -  aufgehoben . Die 
Sache wurde zu r an d e rw e iten  V erhandlung und E n tsch e id u n g  an 
das L a n d e s a rb e i ts g e r ic h t  zu rü ck v erw iesen . In  s e in e r  e rn e u te n  
E n tsche idung  h a t das L a n d e s a rb e its g e r ic h t  d ie  B erufung des 
K lägers wiederum zurückgew iesen  und den S t r e i tw e r t  au f 
7 .8 0 0 ,— DM f e s t g e s e t z t .  M it s e in e r  R e v is io n  v e r f o lg t  d e r 
K läger se in e n  K lag ean trag  w e i te r .  Die B ek lag te  b e a n t r a g t ,  d ie  
R e v is io n  des K läg e rs  zurückzuw eisen .

E n tseh e id u n g sg rü n d e :

Die R e v is io n  i s t  u n b eg rü n d e t.
E ntgegen d e r A uffassung  d e r R e v is io n  konnte das Landes­

a r b e i t s g e r i c h t  m it s e in e r  Begründung d a h in g e s te l l t  s e in  l a s ­
sen , ob d e r  K läger m it d e r T ä t ig k e i t ,  d ie  d ie  "V ereinbarung- 
K ö rp e rb eh in d e rte "  b e t r i f f t ,  e in e  T e i l t ä t i g k e i t  a u sü b t, d ie  
ü b e rw ieg t. Da d e r K läger nur fü r  d ie s e  T ä t ig k e i t  d ie  E rfü llu n g  
d er T ä tig k e itsm erk m ale  d e r VergGr. V b i n  Z i f f .  53 d e r  VergGr. 
A I  BAT/OKK b e h a u p te t h a t t e ,  konnte das L a n d e s a rb e its g e r ic h t  
u n t e r s t e l l e n ,  daß d ie s  d ie  vom K läger überw iegend auszuübende 
oder f ü r  d ie  Bewertung m aßgebliche T ä t ig k e i t  s e i ,  wenn es  zu
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dem E rg eb n is  kommt, daß d e r  K läger auch b e i  Bewertung d ie s e r  
T ä t ig k e i t  a l s  d e r  m aßgeblichen T ä t ig k e i t  k e in en  Anspruch au f 
d ie  b e g e h rte  V ergütungsgruppe V b h a t ,  w e il e r  d ie  g e fo rd e r te n  
T ätig k e itsm erk m ale  n ic h t  e r f ü l l t .

Dabei g eh t das L a n d e s a rb e its g e r ic h t  en tg eg en  d e r  A u ffas­
sung d e r R e v is io n  e r s i c h t l i c h  davon au s , daß d ie  a u fg e fü h r te n  
T ä t ig k e i te n  des K läg ers  T e i l t ä t i g k e i t e n  s in d  und daß es  d esh a lb  
zu n äch st d a ra u f  g ru n d s ä tz l ic h  ankommt, w elches d ie  überw iegende 
T ä t ig k e i t  i s t ,  w e il nur d ie se  nach  §§ 22, 23 BAT/OKK d er t a r i f ­
l ic h e n  Bewertung zugrunde zu leg en  i s t .  Auch d ie  P a r te ie n  s in d  
s t e t s  davon ausgegangen, so daß fü r  das L a n d e s a rb e its g e r ic h t  
k e in e  V eran lassung  b e s ta n d , nähere  A usführungen dazu zu machen, 
in w ie fe rn  d ie  v e rsc h ie d e n e n , vom K läger b e a r b e i te te n  Aufgaben­
g e b ie te  je w e ils  fü r  s ic h  zu bew ertende T e i l tä t ig k e i te p i  s in d . 
Beide P a r te ie n  haben seh r eingehende und a u s fü h r l ic h e  D arle ­
gungen dazu gem acht, warum d ie  T ä t ig k e i t  des K läg e rs  b e i  d e r 
“V ere in b a ru n g -K ö rp e rb e h in d e rte“ nach s e in e r  A uffassung  d ie  
überw iegende und dam it d ie  a l l e i n  zu bew ertende T e i l t ä t i g k e i t  
s e i ,  während d ie  B ek lag te  um gekehrt d a r g e s t e l l t  h a t ,  daß d ie se  
T ä t ig k e i t  n ic h t  ü b e rw ieg t und dam it b e i  d e r  Bewertung außer 
B e tra c h t  b le ib e n  m üsse. Im ü b rig e n  kommt e s  auch h ie r a u f  e n t ­
gegen d e r  A uffassung  d e r  R e v is io n  im v o r lie g e n d e n  P a l le  schon 
d e sh a lb  n ic h t  mehr e n tsch e id en d  an , w e il vom S tandpunkt des 
L a n d e s a rb e i ts g e r ic h ts  aus gesehen  d e r  K läger weder b e i  d e r  An­
nahme von g e t r e n n t  zu bew ertenden  T e i l t ä t i g k e i t e n  noch im P a l le  
e in e r  e i n h e i t l i c h  zu bew ertenden  G e s a m ttä tig k e it  nach  den 
P e s ts te l lu n g e n  des L a n d e s a rb e i ts g e r ic h ts  Anspruch au f  Vergü­
tu n g  nach  d e r  b e g e h rte n  höheren  VergGr. V b haben k o n n te , da 
e r  danach k e i n e r l e i  E n tsc h e id u n g sb e fu g n is  nach  n ä h e re r  Anwei­
sung i . S .  d ie s e r  V ergütungsgruppe b e saß . Weder im P a l l  e in e r  
G e s a m ttä tig k e it  noch in  dem P a l l ,  i n  dem d ie  T e i l t ä t i g k e i t  
"V ere in b a ru n g -K ö rp e rb eh in d erte "  d ie  zu bew ertende T ä t ig k e i t  
gewesen w äre, h ä t t e  dann dem K läger d ie  V ergütung nach d er 
höheren  V ergütungsgruppe zugesprochen  werden können.

Damit kommt es  aber a l l e i n  d a ra u f  an , ob das L andesar­
b e i t s g e r i c h t  z u tre f f e n d  angenommen h a t ,  d e r  K läger habe b e i  
d e r B e a rb e itu n g  von E r s a tz -  (E rs ta ttu n g s - )a n s p rü c h e n  keine
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E n tsch e id u n g sb e fu g n is  nach  n ä h e re r  Anweisung. H iergegen  r i c h ­
te n  s ic h  demgemäß auch d ie  H au p ta n g riffe  d e r R e v is io n , d ie  
jedoch  s ä m tlic h  unbegründet s in d .

E ntgegen d e r A uffassung  d er R e v is io n  h a t das L andesar­
b e i t s g e r i c h t  den R e c h ts b e g r if f  d er E n tsch e id u n g sb e fu g n is  nach 
n ä h e re r  Anweisung i . S .  des K lam m erzusatzes zur Z i f f .  53 d er 
VergGr. V b weder v e rk an n t noch b e i  d e r Subsum tion n ic h t  an­
gewandt. Das L a n d e s a rb e its g e r ic h t  i s t  v ie lm eh r zu n äch st aus­
d rü c k lic h  vom B e d eu tu n g s in h a lt des B e g r i f f s  d e r E n tsch e id u n g s­
b e fu g n is  ausgegangen, wie e r  vom S enat du rch  das zurückverw ei­
sende U r t e i l  vom 3 . Mai 1972 um schrieben worden i s t .  In  Über­
einstim m ung m it diesem  U r t e i l  geh t e s  davon au s , daß d er K lä­
g er in  F ä l le n ,  in  denen e r  u n m it te lb a r  aus d er D ia g n o s e lis te  
oder d e r E rg ä n z u n g s lis te  a b le se n  kann, ob e in  E rs ta t tu n g s a n -  
sp ruch  g e l te n d  zu machen i s t ,  ke ine  E n tsch e id u n g sb e fu g n is  im 
t a r i f l i c h e n  Sinne h a t .  Venn d er K läger demgegenüber m e in t, 
e in e  E n tsc h e id u n g sb e fu g n is  im t a r i f l i c h e n  S inne s e i  auch schon 
dann anzunehmen, wenn e r  f e s t z u s t e l l e n  habe , ob d ie  D iagnose 
m it d e r D ia g n o s e lis te  ü b ere in stim m e, i s t  das gerade k e in  F a l l  
e in e r  E n tsc h e id u n g sb e fu g n is . E n tsch e id en d  i s t  f ü r  d ie  E r f ü l ­
lung  d e r  T ä tig k e itsm erk m ale  d e r  VergGr. V b Z i f f .  53» ob dem 
K läger h i n s i c h t l i c h  Geltendmachung von E rsa tz a n sp rü c h e n  e in  
E rm essenssp ie lraum  zukommt, was denkbar i s t ,  wenn e in e  medi­
z in is c h e  V orfrage n ic h t  m it l e t z t e r  S ic h e rh e i t  b e a n tw o rte t 
werden kann, a ls o  e in  sog . Z w e if e ls f a l l  v o r l i e g t ,  ab e r auch, 
wenn d e r  v e r t r a u e n s ä r z t l i c h e  D ien s t den F a l l  b e g u ta c h te t  h a t .  
In  b e id e n  F ä l le n  f o l g t  jed o ch  das m aßgebliche Erm essen und d ie  
s ic h  d a rau s  ergebende E n tsc h e id u n g sb e fu g n is  n ic h t ,  wie d e r 
K läger m e in t, aus d e r  F ä h ig k e i t ,  m ed iz in isch e  V orfragen  zu­
nehmend s e lb s tä n d ig  b e u r t e i l e n  zu können; v ie lm eh r kommt e s  
fü r  d ie  E n tsc h e id u n g sb e fu g n is  nach  Z i f f .  53 d e r  VergGr. V b 
BAT/OKK m aßgeblich  d a ra u f  an , ob d e r  K läger ü b er d ie  V erfo l­
gung von E rs ta ttu n g s a n s p rü c h e n  e n ts c h e id e n  kann . Das aber 
konnte das L a n d e s a rb e i ts g e r ic h t  nach  dem von ihm angenommenen 
E rg eb n is  d e r  Beweisaufnahme n ic h t  annehmen und zwar auch in  
dem F a l l ,  i n  dem d e r Zeuge B f ü r  d ie  Z e i t  ab November
1974 b ek u n d e te , daß d e r K läger Z w e i f e l s f ä l le ,  d ie  f rü h e r  vom
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v e r t r a u e n s ä r z t l ic h e n  D ien s t e n tsc h ie d e n  wurden, nunmehr zum 
g rö ß te n  T e il  s e ih s t  a b s c h l ie ß t .  Der K läger h a t  näm lich  h ie r  
nach  den F e s ts te l lu n g e n  des L a n d e s a rb e its g e r ic h ts  aufg rund  
s e in e s  E rfa h ru n g ssc h a tz e s  und Fachw issens d ie se  Z w e if e ls f ä l le  
s e lb s t  b e u r t e i l t  und dam it d ie  V orfrage e n tsc h ie d e n , welche 
D iagnose f ü r  d ie  en ts ta n d e n e n  K osten u r s ä c h l ic h  w ar. Damit 
h a t  d e r K läger aber d ie  f r a g l ic h e n  F ä l le  nu r s e lb s t  " b e a r b e i te t"  
i . S .  d e r  T ä tig k e itsm erk m ale  d er VergGr. VI b Z i f f .  52 BAT/OKK 
und n ic h t  i . S .  e in e s  E rm essenssp ie lraum es b e u r t e i l t ,  ob nach  
d ie s e r  B e arb e itu n g  nunmehr e in e  Geltendmachung e r fo lg e n  s o l l  
oder n ic h t .  Dabei macht es  auch k e in en  U n te rsc h ie d , ob d e r 
K läger e in e  e in z ig e  D iagnose m it d e r  D ia g n o s e lis te  v e r g le ic h t  
und d ab e i zu einem p o s i t iv e n  oder n e g a tiv e n  E rg eb n is  kommt, 
oder ob e r  e in e  n a c h tr ä g l ic h  g eän d e rte  D iagnose ü b e rp rü f t  
oder in  d ie  E rg ä n z u n g s lis te  aufgenommene P rä z e d e n z fä lle  verw er­
t e t .  In  Jedem F a l l  h a t  d e r K läger d u rch  s e in e  g rö ß ere  Sach­
k e n n tn is  und E rfah ru n g  l e d ig l i c h  beim  B e a rb e ite n  d e r  F ä l le  d ie  
D iagnose b e s s e r  ausw erten  können und dam it T ä tig k e ite n  des 
f a c h ä r z t l ic h e n  D ie n s te s  e r s p a r t ,  ohne ab e r e in en  E n tsch e id u n g s­
sp ie lrau m  zu haben, ob e r  nach  A bschluß d ie s e r  B e arb e itu n g  den 
E rs ta ttu n g s a n s p ru c h  g e l te n d  machen kann oder n ic h t .  D iese F ä l le  
s in d  v ie lm eh r nach  d er en tsp rech en d en  K lärung  durch  d ie  D iagnose 
s e l b s t ,  du rch  den v e r t r a u e n s ä r z t l ic h e n  D ie n s t, oder du rch  d ie  
B e arb e itu n g  d u rch  den K läger ke ine  Z w e if e ls f ä l le  mehr, b e i  
denen i . S .  d e r  V oren tscheidung  des S en a ts  vom 3» Mai 1972 d e r 
K läger noch e in  Erm essen haben k ö n n te , ob e r  den A nspruch 
g e l te n d  macht oder n ic h t .  Die immer g rö ß e r werdenden F äh ig ­
k e i te n  des K läg ers  b e i  d e r B ea rb e itu n g  haben dam it a l l e n f a l l s  
zu r Ausräumung von Z w e ife ls fra g e n  und zu r Verminderung d e r  
Z w e if e ls f ä l le  g e f ü h r t ,  n ic h t  aber dem K läger d ie  E n tsch e id u n g s­
b e fu g n is  e r ö f f n e t , in  fo r tb e s te h e n d e n  Z w e if e ls fä l le n  von einem 
Erm essen b e i  d e r Geltendmachung Gebrauch zu machen.

Hat ab e r dam it das L a n d e s a rb e i ts g e r ic h t  weder b e i  d e r  
A u fs te llu n g  des R e c h ts b e g r i f f s  noch b e i  d e r  Subsum tion den 
R e c h ts b e g r i f f  d e r  E n tsc h e id u n g sb e fu g n is  b e i  der B e arb e itu n g  
von E r s a tz -  (E rs ta t tu n g s - )a n s p rü c h e n  v e rk a n n t, kam es  nu r noch 
d a ra u f  an , ob d ie  p ro z e s s u a le n  Rügen des K läg e rs  gegen d ie  vom
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L a n d e s a rb e its g e r ic h t  d u rch g e fü h rte  Beweisaufnahme und von ihm 
vorgenommene Beweiswürdigung d u rc h g re ife n . Auch d ie s e  Bügen 
fü h r te n  s ä m tlic h  n ic h t  zum E rfo lg .

Der K läger s i e h t  zu n äch st e in en  V erstoß  gegen § 286 ZPO 
d a r in ,  daß das L a n d e s a rb e its g e r ic h t  aus d e r Bekundung des Zeu­
gen 0 , e in  FA ll werde n ic h t  ab g e re ch n e t, wenn d e r  K lä­
ger k e in e  Ü bereinstim m ung m it dem I n h a l t  d e r D ia g n o s e lis te  
f e s t s t e l l e ,  k e in e  E n tsch e id u n g sb e fu g n is  entnommen h ab e . Damit 
w ird  aber k e in e  f e h le r h a f te  Bew eisw ürdigung, sondern  wiederum 
nur d ie  a n g e b lic h  m a te r i e l l r e c h t l i c h  f e h le r h a f te  B e u rte ilu n g  
des B e g r i f f s  d e r E n tsch e id u n g sb e fu g n is  g e rü g t ,  den jed o ch  das 
L a n d e s a rb e its g e r ic h t  nach  dem b e r e i t s  A usgefüh rten  n ic h t  un­
r i c h t i g  angewandt h a t .  Aus d ie s e r  Bekundung f o l g t  v ie lm eh r 
nach d er E n tsch e id u n g  des S en a ts  vom 3» Mai 1972, daß in  den % 
B ä lle n , i n  denen d ie  D iagnose n ic h t  i n  d er D ia g n o s e lis te  e n t­
h a l te n  i s t  und daher schon d esh a lb  k e in  E r s t a t t u n g s f a l l  v o r­
l i e g t ,  k e in e  E n tsc h e id u n g sb e fu g n is  im t a r i f l i c h e n  S inne gege­
ben i s t .

Die R e v is io n  rü g t  w e i te r ,  aus d e r  Bekundung des Zeugen 
0 , d e r  K läger s e i  an das Erm essen des v e r t r a u e n s ä r z t ­
l ic h e n  D ie n s te s  gebunden, ergebe s ic h  n ic h t  ohne nähere  Auf­
k lä ru n g , daß d e r  K läger k e in e  E n tsch e id u n g sb e fu g n is  habe. Aus 
d er Gesamtwürdigung d e r Zeugenaussage e r g ib t  s ic h  je d o ch , daß 
das L a n d e s a rb e i ts g e r ic h t  in sgesam t w id e r s p ru c h s f re i  und um fas­
send zum B ew eise rgebn is  S te l lu n g  genommen h a t .  Der K läger ü b e r­
s i e h t  in sb e so n d e re , daß d e r  Zeuge 0 auch h in z u g e fü g t
h a t ,  daß d e r K läger n ic h t  von s ic h  aus s e lb s tä n d ig  oder gegen 
den v e r t r a u e n s ä r z t l ic h e n  D ien s t e n ts c h e id e n  könne. U nter d ie ­
sen  Umständen i s t  d ie  Würdigung des L a n d e s a rb e i t s g e r ic h ts ,  
d er K läger habe nach  d e r  Aussage des Zeugen 0 keine
E n tsc h e id u n g sb e fu g n is , in sg esam t gesehen  r e v i s io n s r e c h t l i c h  
n ic h t  zu b ea n s ta n d en .

Das g i l t  auch d a fü r ,  daß d e r K läger v o r t r ä g t ,  e s  s e i  we­
s e n t l i c h ,  daß d e r  Zeuge 0 e ingeräum t habe , d e r K läger
wende s ic h  au fg rund  e in e r  v e rw a ltu n g s in te rn e n  Handhabe d i r e k t  
an den v e r t r a u e n s ä r z t l ic h e n  D ie n s t. D araus e r g ib t  s ic h  näm lich  
l e d ig l i c h ,  daß in  e in z e ln e n  B ä lle n  d e r  A b te i lu n g s le i te r  n ic h t
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e in g e s c h a l te t  w ird ; aus d ie s e r  Bekundung f o lg t  jedoch  n ic h t ,  
daß d e r K läger E n tsch e id u n g sb e fu g n is  im oben n äher e r ö r t e r t e n  
t a r i f l i c h e n  S inn  h a t .  V ielm ehr s t e l l t  d e r  v e r t r a u e n s ä r z t l ic h e  
D ien s t dann in  jedem P a lle  d ie  Z w e ife ls fra g e  k l a r .

R ic h t ig  i s t ,  daß das L a n d e s a rb e its g e r ic h t  d ie  Aussage des 
Zeugen 0 , d e r  K läger habe nach  V oren tscheidung  d u rch  den
e r s te n  S a c h b e a rb e ite r  zu e n ts c h e id e n , wenn s ic h  i n  d e r  D iagnose­
l i s t e  im Laufe d e r Z e it  etw as ändern  k ö n n te , n ic h t  a u s d rü c k lic h  
erw ähnt h a t .  D araus kann jed o ch  en tg eg en  d e r  A uffassung d e r 
R e v is io n  n ic h t  schon e in  V erstoß  gegen § 286 ZPO gesehen w erden. 
Denn auch d ie s e  Bekundung des Zeugen i s t  n ic h t  g e e ig n e t ,  das 
in sg esam t gesehen  fü r  den K läger n e g a tiv e  B ew eisergebn is zu 
e r s c h ü t te r n .  Der K läger h a t  näm lich  auch b e i  Änderung d e r  D ia­
gnose dann nu r g e g e b e n e n fa lls  s e lb s t  e in e n  V e rg le ic h %m it d e r 
D ia g n o s e lis te  vorzunehm en, so daß s ic h  d a rau s  noch k e in e  E n t­
sch e id u n g sb e fu g n is  beim E rs ta ttu n g s a n s p ru c h  e r g i b t .  Auch h ie r  
g eh t d e r  K läger in  e r s t e r  L in ie  ansch e in en d  davon au s , daß das 
L a n d e s a rb e its g e r ic h t  in so w e it den z u tre f fe n d e n  R e c h ts b e g r if f  
v e r la s s e n  habe . Gerade das i s t  ab e r nach  dem e ingangs A usgeführ­
te n  n ic h t  d e r P a l l .

Auch d ie  Aussage des Zeugen M , d e r K läger gebe
n ic h t  u n te r  d ie  D ia g n o s e lis te  f a l le n d e  Vorgänge m it dem Vermerk 
"k e in  KBG-PallM zu rück , h a t  das L a n d e s a rb e its g e r ic h t  in  den 
E n tsche idungsg ründen  n ic h t  a u s d rü c k lic h  erw äh n t. Es e r g ib t  s ic h  
jed o ch  in sg esam t aus d er Beweiswürdigung des: L andesarbei t sg e -  
r i c h t s ,  daß e s  auch d ie  Aussage des Zeugen M v o l l s tä n d ig
v e rw e r te t  h a t  und zu dem E rg eb n is  kommt, daß d er K läger danach 
E n tsch e id u n g en  n ic h t  zu t r e f f e n  h a t .  Das i s t  j e d e n f a l l s  b e i  
e in e r  G esam tb eu rte ilu n g  r e c h t l i c h  und d e n k g e s e tz lic h  m ög lich , 
in  s ic h  w id e rs p ru c h s f re i  und b e d u r f te  k e in e s  E ingehens au f 
jed en  vom Zeugen erw ähnten  Punkt (BAG AP N r. 4 zu § 4 TVG Über­
t a r i f l i c h e r  Lohn und T arif lo h n e rh ö h u n g ; AP N r. 2 zu § 286 ZPO;
AP N r. 66 zu §§ 22, 23 BAT; AP N r. 18 zu § 3 KSchG). Gerade 
d ie  E n tsch e id u n g  d a rü b e r , ob e in  b estim m ter P a l l  nach  d e r  D ia­
gnose u n te r  d ie  D ia g n o s e lis te  f ä l l t  oder n ic h t ,  i s t ,  wie d e r 
S enat schon in  d e r  E n tsch e id u n g  vom 3 . Mai 1972 a u s g e fü h rt h a t ,  
k e in e  E n tsch e id u n g  nach n ä h e re r  Anweisung im Sinne d er t a r i f -
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l ie h e n  Bestimmung. Der K läger rü g t  dazu w e i te r ,  das L andesar- 
b e i t s g e r i e h t  habe ü b e rseh en , daß der Zeuge M d er v e r ­
t r a u e n s ä r z t l ic h e n  E n tsch e id u n g  über Z w e if e ls fä l le  k e in e  Bin­
dungswirkung fü r  d ie  Geltendmachung d e r E rs ta ttu n g sa n sp rü c h e  
zu g esch rieb en  habe . Das L a n d e s a rb e its g e r ic h t  h a t  Jedoch d ie  
Bekundung des Zeugen, d e r  v e r t r a u e n s ä r z t l ic h e  D ien s t e n ts c h e i­
de s t e t s  a l l e i n  ü b er Z w e i f e l s f ä l le ,  a u s d rü c k lic h  v e rw e r te t .  
Daraus h a t  e s  den Schluß  gezogen, d e r K läger t r e f f e  k e in e  E n t­
scheidungen  im t a r i f l i c h e n  S in n e . Das stim m t m it d e r  Bekun­
dung ü b e re in , d ie  Geltendmachung von E rs ta ttu n g sa n sp rü c h e n  
fo lg e  dann aus d e r Anwendung d e r D ia g n o s e lis te  und Ergän­
z u n g s l is te  au f den nunmehr m e d iz in isc h  k l a r g e s t e l l t e n  P a l l .  
U nter d ie s e n  Umständen konnte das L a n d e s a rb e i ts g e r ic h t  z u t r e f ­
fen d  davon ausgehen , daß d er Zeuge e in e  E n tsch e id u n g sb e fu g n is  t 
des K läg e rs  i n  den sog . Z w e if e ls f ä l le n  v e rn e in te .

Auch d ie  w e ite re  Aussage des Zeugen M , e s  könne
Vorkommen, daß z w e ife lh a f te  F ä l le  w ieder a u f t r e te n ,  d ie  schon 
einm al e n ts c h ie d e n  waren und dann dem v e r t r a u e n s ä r z t l ic h e n  
D ien s t n ic h t  noch einm al v o rg e le g t w erden, h a t  das L andesar­
b e i t s g e r i c h t  en tg eg en  d e r A uffassung  d e r R e v is io n  a u sd rü c k lic h  
v e rw e r te t .  Es z i e h t  d a rau s  den S ch luß , daß in  d ie s e n  F ä lle n  
d ie  D ia g n o s e lis te  um so lch e  E n tscheidungen  e rg ä n z t w ird  und 
dann nach P rä z e d e n z fä lle n  v e r fa h re n  w ird . Das i s t  e in e  s ic h  
im Rahmen d e r Beweiswürdigung des L a n d e s a rb e i ts g e r ic h ts  h a l ­
tende F o lg eru n g , aus d e r s ic h  wiederum e r g i b t ,  daß d e r  K läger 
k e in e  E n tsc h e id u n g sb e fu g n is  im t a r i f l i c h e n  Sinne h a t .

Die R e v is io n  rü g t  dann w e i te r ,  das L a n d e s a rb e its g e r ic h t  
habe d ie  Aussage des Zeugen H lü c k e n h a f t v e rw e r te t .
H ier i s t  Jedoch n ic h t  e r s i c h t l i c h ,  in w ie fe rn  b e i  B e rü c k s ic h ti­
gung d e r a n g e b lic h  übergangenen P assagen  d ie  M ö g lich k e it e in e r  
anderen  E n tsch e id u n g  gegeben s e in  k ö n n te . Der Zeuge H 
konnte n äm lich , wie das L a n d e s a rb e its g e r ic h t  a u s d rü c k lic h  
h e rv o rh e b t, ü ber d ie  T ä t ig k e i t  des K läg e rs  und s e in e  E n tsc h e i­
d ungsbefugn is  k e in e  A uskunft geben. Aus den vom L a n d e s a rb e its ­
g e r ic h t  auch a u s d rü c k lic h  b e r ü c k s ic h t ig te n  Umständen, der Zeuge 
habe dem K läger z e itw e is e  Z w e if e ls f ä l le  zugew iesen , kann noch 
n ic h t  g e s c h lo ss e n  w erden, daß d e r K läger in  e c h te n  Z w e ife ls -
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f ä l l e n  e in e n  B eu rte ilu n g sS p ie lrau m  m it E n tsch e id u n g sb e fu g n is  
gehab t habe.

Die Rüge d e r R e v is io n , das L a n d e s a rb e its g e r ic h t  habe aus 
d e r Bekundung des Zeugen D r. N , d e r  K läger habe d ie  k la re n  
F ä l le  v ö l l i g  a l l e i n  b e a r b e i te t  und  e n ts c h e id e n  m üssen, n ic h t  
d ie  F o lgerung  gezogen, h ie r  l i e g e  e in e  E n tsch e id u n g sb e fu g n is  
v o r , s t e l l t  s ic h  i n  W irk lic h k e it  n ic h t  a l s  V erfah rensrüge nach  
§ 286 ZPO d a r .  H ie r w ird  wiederum von d e r R e v is io n  g e lte n d  ge­
m acht, das L a n d e s a rb e its g e r ic h t  habe den R e c h ts b e g r if f  d e r  
E n tsc h e id u n g sb e fu g n is  v e rk a n n t, was jed o ch  n ic h t  d e r  F a l l  i s t .  
Die R e v is io n  f ü h r t  w e ite r  au s , das L a n d e s a rb e its g e r ic h t  la s s e  
A usführungen und F e s ts te l lu n g e n  d a rü b er v e rm issen , daß d e r 
K läger au fg rund  d e r  m e d iz in isch en  B egutach tung  k e in en  B e u r te i­
lu n g s -  und E n tsc h e id u n g ssp ie lrau m  gehab t habe . Auch <^arin kann 
k ein e  V erle tzu n g  des § 286 ZPO gesehen  w erden, da d e r Zeuge 
Dr. N k la r  bekundet h a t ,  daß d e r K läger d ie  E n tsche idungen  
des ä r z t l i c h e n  D ie n s te s  hinzunehmen h a t t e .  Auch der Zeuge 
Dr. N h a t e r k l ä r t ,  daß d er K läger aufgrund  d er V e rb re ite ru n g  
s e in e r  m e d iz in isch e n  K en n tn isse  e in e  g rö ß ere  B e u r te ilu n g s fä h ig ­
k e i t  e r l a n g te ,  was aber a l l e i n  d ie  B ea rb e itu n g  und n ic h t  d ie  
E n tsc h e id u n g sb e fu g n is  b e t r i f f t .

Die Rüge d e r R e v is io n , d ie  Vernehmung des Zeugen K 
s e i  an d ers  zu b ew erten , a l s  d ie s  vom L a n d e s a rb e its g e r ic h t  ge­
schehen i s t ,  i s t  k e in e  nach  § 286 ZPO z u lä s s ig e  Rüge. Im ü b r i ­
gen e r g ib t  s ic h  aus d ie s e r  Aussage d e u t l i c h ,  daß zw ischen d er 
f ü r  den K läger b indenden  m ed iz in isch e n  B e u r te ilu n g  von Z w e ife ls ­
f ra g e n  und d e r E n tsch e id u n g sb e fu g n is  b e i  d e r  Geltendmachung 
von E rs ta ttu n g sa n sp rü c h e n  zu d i f f e r e n z ie r e n  i s t .  Auch m it d ie ­
s e r  Rüge w i l l  d e r  K läger e in e n  anderen  B e g r i f f  d e r E ntseheidungs- 
b e fu g n is  zu g ru n d eleg en , a l s  e r  vom L a n d e s a rb e its g e r ic h t  zu­
t r e f f e n d  angenommen worden i s t .  Die E rm ittlu n g  d e r im V order­
grund d e r K rankenhausbehandlung s teh en d en  D iagnose e n th ä l t  
ebensow enig wie d e r V e rg le ic h  v o r lie g e n d e r  D iagnosen m it dem 
I n h a l t  d e r  D iagnose- oder E rg ä n z u n g s lis te  e in e  E n tsch e id u n g  
ü b er d ie  V erfo lgung  von E rs ta ttu n g s a n s p rü c h e n ; auch h ie r  l i e g t  
v ie lm eh r wiederum nu r e in e  B e a rb e itu n g  d e r  Ansprüche v o r . Zur 
Rüge gegenüber d er Würdigung d e r  Aussage des Zeugen B
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i s t  b e r e i t s  a u s g e fü h r t , daß das L andesarbei t s g e r ic h t  auch h ie r ­
b e i  den z u tre f fe n d e n  B e g r i f f  d e r E n tsch e id u n g sb e fu g n is  n ic h t  
v e r la s s e n  h a t .  Im ü b r ig e n  le g t  d e r K läger n ic h ts  d a r ,  worauf 
d e r r e c h t l i c h e  Schluß g e s tü tz t  werden k ö n n te , d ie  Würdigung 
des L a n d e s a rb e i ts g e r ic h ts  s t e l l e  e in e  V erle tzu n g  des § 286 
ZPO d a r .

Wenn d ie  R e v is io n  s c h l ie ß l ic h  b e a n s ta n d e t, das Landes­
a r b e i t s g e r i c h t  habe zu U nrecht d ie  w e ite re n  B ew eisan träge und 
Beweiserwägungen u n b e rü c k s ic h tig t  g e la s s e n , i s t  in so w e it keine 
z u lä s s ig e  V erfah ren srü g e  an g eb rach t worden. Der K läger bean­
s ta n d e t  zwar, daß das L a n d e s a rb e its g e r ic h t  den O berverw altungs­
r a t  B n ic h t  a l s  Zeugen, s a c h v e rs tä n d ig e n  Zeugen oder
S ach v e rs tän d ig en  g e h ö rt h a t  und auch e in  n e u t r a le r  Sachver­
s tä n d ig e r  n ic h t  g e h ö rt worden s e i .  Die R e v is io n  konnte aber t 
n ic h t  d a r le g e n , wozu im e in z e ln e n  d ie s e r  Zeuge benann t worden 
i s t ,  und zu welchem Punkte e r  a l s  S a c h v e rs tä n d ig e r  im Sinne 
von § 403 ZPO g e h ö rt werden s o l l t e .  Der K läger h a t  auch dazu 
in  den V o rin s tan zen  n ic h t s  v o rg e tra g e n ; e r  h a t  v ie lm eh r aus­
w e is l ic h  des P ro to k o l ls  vom 30. A p r il  1974 nach  A bschluß der 
Beweisaufnahme l e d i g l i c h  se in e  Bew eisangebote in  den S c h r i f t ­
s ä tz e n  vom 14. Dezember 1972, 24. J u l i  1973 und. 20. Dezember 
1973 a u f re c h t  e r h a l te n .  In  d ie s e n  S c h r i f t s ä tz e n  h a t  e r  pau­
sc h a l auch zur P räge d e r  E n tsch e id u n g sb e fu g n is  S a c h v e rs tä n d i­
genbew eis und V orlage d e r  b e a r b e i te te n  Vorgänge sowie d ie  e r ­
n eu te  Vernehmung des Zeugen M angebo ten . Die Verneh­
mung des Zeugen B i s t  jed o ch  n ic h t  angeboten  worden.

Daß das L a n d e s a rb e i ts g e r ic h t  d ie  vom K läger b e a r b e i te te n  
Vorgänge n ic h t  b e ig ezo g en  und b e w e rte t h a t ,  und h i e r f ü r  gege­
b e n e n fa l ls  e in e  u n z u tre f fe n d e  Begründung gegeben h a t ,  w ird  
von d e r R e v is io n  p ro z e s s u a l  n ic h t  g e rü g t .  E in e r  p ro z e s su a le n  
Rüge h ä t te  es  ab e r b e d u r f t ,  wenn B e w e ism itte l zu U n rech t, g le ic h  
aus w elchen Gründen, übergangen  worden s in d .

Sow eit d ie  R e v is io n  s c h l i e ß l i c h  noch r ü g t ,  das L andesar­
b e i t s g e r i c h t  h ä t t e  e in e n  G u tach te r nach  § 144 ZPO b e iz ie h e n  
m üssen, w e il ihm d e r S ach v e rs tan d  f e h le ,  f e h l t  auch d a fü r  
je g l ic h e r  A n h a ltsp u n k t, da das L a n d e s a rb e i ts g e r ic h t  nach  e in ­
gehender Beweisaufnahme durchaus z u tre f f e n d  d ie  t a r i f l i c h e n
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Voraussetzungen nach der Entscheidung des Senats vom 3« Mai 1972 
b e u r t e i l t  hat« Inw iefern  das Ermessen v e r le t z t  se in  s o l l ,  wenn 
das Landesarbei t sg e r ic h t  keinen Gutachter zur I r age, ob der 
Kläger E ntscheidungsbefugnis h a t, h era n z ieh t, i s t  n ic h t e r ­
s i c h t l i c h .

Damit war d ie  R ev is io n  m it der K ostenfolge des § 97 Abs. 1 
ZPO zurückzuweisen.

g ez . D r. Poelmann R oeper Dr. Reumann
Z u g le ich  f ü r  d ie  u r la u b s ­
abwesenden eh ren am tlich en  
R ic h te r  Hauck + B rocksiepe
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