
Für das Nachschlagewerk! 
Für d ie  F achpresse!
Für d ie  am tlich e  Sammlung!

Ja
Ja
Nein

G ese tz : B u n d esk in d erg e ld g ese tz : § 4; G rundgesetz: A rt. 3 Abs. 2 ;
T a r if v e r t r a g  fü r  das p r iv a te  V ersicherungsgew erbe vom 
13 .4 .1966 : § 9 Z i f f .  2

L e i t s ä tz e :
1. Der Anspruch au f K inderzulage nach § 9 des T a r i fv e r ­

tr a g e s  f ü r  das p r iv a te  V ersicherungsgew erbe s te h t  grund­
s ä tz l i c h  m ännlichen und w e ib lich en  A rbeitnehm ern i n  d e r 
g le ic h e n  Weise zu.

2 . Eine D iffe re n z ie ru n g  i s t  nur in so w e it vorgesehen und
m it A rt. 3 Abs. 2 GG v e re in b a r , a l s  e in  Doppelbezug 
b e id e r  E l t e r n t e i l e  verm ieden werden s o l l .

A ktenzeichen: 4 AZR 359/72
U r te i l  des BAG vom 9 . Mai 1975 LA0 Bremen
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l_AZR_339/72
2 Sa 5o/71 Bremen
Verkündet 
am 9* Mal 1973
gez. M iß ler, 
A n g e s te ll te r  
a l s  Urkundsbeamter 
d e r G e s c h ä f ts s te l le

In  Sachen

pp.

h a t d er V ie r te  Senat des B u n d e sa rb e itsg e r ic h ts  aufgrund d er 
m ündlichen Verhandlung vom 9* Mai 1973 durch den R ic h te r  
D r. F e i le r  a l s  V o rs itzen d en , d ie  R ic h te r  Dr. D ie te r ic h  und 
B ic h le r  sowie d ie  eh ren am tlich en  R ic h te r  Willems und D r.H ir t 
fü r  Recht e rk an n t:

Auf d ie  R ev isio n  d e r K läg e rin  w ird  das U r te i l  
des L a n d e sa rb e itsg e r ic h ts  Bremen vom 19. A p ril 
1972 -  2 Sa 5o/71 -  aufgehoben.

Die Berufung d e r B ek lag ten  gegen das U r te i l  
des A rb e its g e r ic h ts  Bremen vom 16. März 1971 
- 4 Ca 4692/70 -  w ird  zurückgew iesen.

Die B ek lag te  t r ä g t  auch d ie  K osten d er Beru- 
fu n g s- und R e v is io n s in s ta n z .

V o n R e c h t s w e g e n 1

JLaw – Gesetze und Urteile
(mobile App)

JLaw – für Android

Kostenlos
Über 200 Gesetze
Über 100.000 Urteile JLaw – für iOS

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

H
inw

eis: A
uch Teile der U

rteilssam
m

lung sind als D
atenbank nach §§ 87a ff. U

rhG
 geschützt.

https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de


T a tb e s ta n d :

-  2 -

Die K läg e rin  i s t  s e i t  dem 1. November 1968 a l s  In n en d ie n s t-  
A n g e s te llte  b e i d e r  G e s c h ä f ts s te l le  B d e r B ek lag ten  t ä t i g .
S ie  bezog z u le tz t  e in  G ehalt i n  Höhe von 893,27  DM n e tto  und 
e in  13 . M onatsgehalt a l s  W eihnachtsgeld . Das A rb e i ts v e rh ä l t ­
n is  r i c h t e t  s ic h  nach dem T a r i fv e r t r a g  fü r  das p r iv a te  Ver­
sicherungsgew erbe vom 13 . A p ril 1966 (TV). Die P a r te ie n  s t r e i ­
te n  darum, ob d ie  K läg e rin  d ie  t a r i f l i c h e  K inderzu lage nach 
§ 9 TV v erlan g en  kann. Die u m s tr i t te n e  V o rs c h r if t  l a u t e t  wie 
f o l g t :

"1 . Die A rbeitnehm er e rh a l te n  fü r  jed es  e h e lic h e  oder 
g e s e tz l ic h  ebenso zu behandelnde u n te rh a lts b e re c h ­
t i g t e  Kind e in e  K inderzu lage , d e ren  Höhe in  § 4 
G e h a l ts ta r i f v e r t r a g  g e re g e lt  i s t .  Die K inderzu lage 
w ird  auch fü r  S tie fk in d e r  gew ährt, d ie  -  ungeach­
t e t  e in e s  Bezuges gern. Z i f f e r  6 -  vom A rbeitnehm er 
a u s s c h l ie ß l ic h  u n te rh a l te n  werden.
Die K inderzu lage w ird g e z a h lt
a ) b is  zu r Vollendung des 18. L eb en sjah res ,
b) b is  zu r V ollendung des 25 . L eb en s jah res , so fe rn  

s ic h  das Kind n ach w eis lich  noch in  e in e r  S chu l­
oder B eru fsau sb ild u n g  b e f in d e t ,

c) um s o v ie le  Monate ü ber das 25 . L ebensjah r h in ­
au s , a l s  s ic h  d ie  S chu l- oder B e ru fsau sb ild u n g  
in fo lg e  d e r  A b le is tu n g  d e r W eh p flich t, des E r­
s a tz d ie n s te s  oder d e r A b le is tu n g  des g e s e tz l ic h  
g e re g e lte n  f r e iw i l l i g e n  S o z ia l ja h re s  vor V o llen ­
dung des 25 . L ebensjah res v e rz ö g e r t .

2 . Die K inderzu lage w ird  fü r  jed es  Kind nur einm al 
gew ährt.
Sind b e id e  E l t e r n t e i l e  b e r u f s tä t ig  und haben s ie  
aufgrund G ese tzes , T a r ifv e r tr a g e s  oder E in z e la r ­
b e i t s v e r t r a g e s  b e id e  Anspruch au f K indergeld  oder 
K inderzu lage g le ic h  w elcher Höhe, dann w ird  d ie  
K inderzu lage g ru n d s ä tz lic h  an den m ännlichen Ar­
beitnehm er g e z a h lt .
An d ie  A rbeitnehm erin  w ird  d ie  K inderzu lage u n te r  
fo lgenden  V oraussetzungen g e z a h lt :
a ) I s t  d e r  m ännliche E l t e r n t e i l  a l s  A rbeitnehm er 

t ä t i g ,  e r h ä l t  d ie  A rbeitnehm erin  d ie  KinderZu­
la g e , wenn s i e  n ach w eist, daß d e r  A rbeitnehm er 
k e in en  oder nur e in en  Anspruch au f K inderzu lage 
oder K indergeld  i n  g e r in g e re r  Höhe h a t .  E in  
U n te rsc h ied sb e trag  w ird  nur au sg eg lic h en , wenn 
e r  m indestens l o , — DM b e t r ä g t .  Sind b e id e  E l­
t e r n t e i l e  i n  dem g le ic h e n  Unternehmen b e sch ä f­
t i g t ,  e r h ä l t  d ie  A rbeitnehm erin  d ie  K inderzu lage
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au f A ntrag n u r, wenn d er andere E l t e r n t e i l  
d a rau f v e r z ic h te t .
B ez ieh t d e r  m ännliche E l t e r n t e i l  A rb e its lo se n ­
g e ld  oder A rb e i ts lo s e n h i l f e ,  kann d ie  A rb e it­
nehm erin unbeschadet d e r vo rstehenden  Regelung 
d ie  K inderZulage beanspruchen .

b ) I s t  d e r m ännliche E l t e r n t e i l  f r e ib e r u f l i c h  t ä ­
t i g ,  e r h ä l t  d ie  A rbeitnehm erin  d ie  K inderzu lage, 
wenn s ie  überwiegend fü r  den U n te rh a lt des Kin­
des aufkommt. Das i s t  d e r  P a l l ,  wenn ih r  Einkom­
men höher i s t  a l s  das des anderen  E l t e r n t e i l e s .

c) Die A rbeitnehm erin  a l s  M utter e in e s  u n eh e lich en  
Kindes e r h ä l t  d ie  K inderzu lage , wenn s ie  ü b e r­
wiegend fü r  den U n te rh a lt des Kindes aufkommt; 
das i s t  d e r  P a l l ,  wenn d ie  b e i t r e ib b a re n  Zuwen­
dungen von anderen  U n te rh a l ts v e rp f l ic h te te n  den 
B e trag  d e r je w e ilig e n  im G e h a l ts ta r i f v e r t r a g  
ausgew iesenen L eh rlin g sv e rg ü tu n g  fü r  das 1. 
L e h rja h r  im Monat n ic h t ü b e rs te ig e n . *

3 . Soweit e in  Recht au f K indergeld  nach dem Bundes­
k in d e rg e ld g e se tz  b e s te h t ,  e n t f ä l l t  e in  Anspruch 
nach diesem  T a r i f v e r t r a g ."

Die K läg e rin  war m it dem Kaufmann Johann M 
v e r h e i r a t e t .  Die Ehe wurde im Ja h re  1959 g esch ieden . Nach 
d e r  zw ischen den P a r te ie n  g e tro f fe n e n  s c h r i f t l i c h e n  Ver­
e inbarung  vom 5» Dezember 1958 h a t d ie  K läg e rin  d ie  v o l le  
e l t e r l i c h e  Gewalt fü r  d ie  b e id en  im Jah re  1952* und 1956 
geborenen K inder, d ie  i n  ihrem  H aushalt le b e n . Nach Z i f f e r  
3 d e r  V ereinbarung h a t d e r gesch iedene Ehemann d e r  K läg e rin  
e in e  m onatliche U n te rh a l ts re n te  von 2 o o ,— DM fü r  d ie  K lä­
g e r in  und von je  lo o ,—- DM fü r  d ie  b e id en  K inder zu zah len . 
Von ihrem  e igenen  Arbeitseinkommen muß s ic h  d ie  K läg e rin  
den über 3 o o ,— DM hinausgehenden B e trag  zur H ä lf te  au f 
ih r e n  U n te rh a ltsan sp ru c h  anrechnen la s s e n .  Ih r  g esch ied e ­
n e r Ehemann h a t von d ie s e r  A nrechnungsklausel jedoch  b is h e r  
k e in en  Gebrauch gem acht, sondern  d ie  v e re in b a r te n  U n ter­
h a l t s  Zahlungen u n v erän d ert g e l e i s t e t .  Er i s t  s e lb s tä n d ig e r  
Kaufmann; s e in  m ona tliches Nettoeinkommen b e tru g  1969 etwa 
1 .4 o o ,— DM b is  I . 500, — DM.

Die K läg e rin  h a t v o rg e trag en : S ie  habe nach § 9 Z i f ­
f e r  2 B uchst, b TV Anspruch au f K indergeld  fü r  ih r e  beiden  
m in d e rjäh rig en  K inder, w e il s i e  fü r  d e ren  U n te rh a lt ü b e r-
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wiegend aufkomme. Für jed es  Kind en ts tü n d en  i h r  m onatlich  
K osten in  Höhe von 464 ,90  DM. Zu diesem  B etrag  s e ie n  2o7> ~  DM 
f ü r  ih re n  p e rsö n lic h e n  A rbeitsaufw and b e i d e r Führung des 
H ausha lts  h inzuzurechnen . Da s ic h  i h r  gesch ied en er Ehemann 
nach dem U n te rh a lts v e rg le ic h  vom 5» Dezember 195Ö nur m it 
lo o ,— DM je  Kind b e t e i l i g e ,  überwögen ih r e  U n te r h a l t s le i ­
stungen  b e i w eitem . Die K läg e rin  h a t b e a n tra g t ,  d ie  B eklag te 
zu v e r u r te i l e n ,  fü r  d ie  Z e it vom 1. A p ril 1969 h is  28. Fe­
b ru a r  1971 a l s  K inderzu lage den u n s t r e i t ig e n  B e trag  von 
1 .5 4 8 ,— DM b ru t to  zu zah len .

Die B ek lag te  h a t b e a n tra g t ,  d ie  Klage abzuw eisen. S ie 
h a t eingew andt: Nach § 9 Z i f f e r  2 B uchst, b TV komme es a l ­
l e i n  d a ra u f  an , w elcher E l t e r n t e i l  mehr v e rd ie n e . Schon 
d esh a lb  s e i  d ie  K läg e rin  vom Bezug d e r t a r i f l i c h e n  K inderzu­
lag e  au sg esch lo ssen . Im ü b rig en  komme s ie  aber auch n ic h t 
überwiegend fü r  den U n te rh a lt i h r e r  K inder a u f . Die monat­
l ic h e n  Zahlungen des gesch iedenen  Ehemannes s e ie n  a l s  U n ter­
h a l t s le is tu n g e n  fü r  ih r e  b e id en  K inder anzusehen, da s ie  
s e lb s t  wegen d er A nrechnungsklausel in  d e r V ereinbarung vom 
5 . Dezember 1958 k e in en  U n te rh a ltsan sp ru ch  gegen ih re n  ge­
sch iedenen  Ehemann habe.

Das A rb e its g e r ic h t h a t d e r Klage s ta ttg e g e b e n . Das Lan­
d e s a r b e i ts g e r ic h t  h a t s i e  abgew iesen und d ie  R ev isio n  zu g e la s ­
sen . Mit i h r e r  R ev isio n  v e r fo lg t  d ie  K läg e rin  ih r e n  Z ahlungs, 
anspruch  w e ite r ,  während d ie  B ek lag te  Zurückweisung d e r R evi­
s io n  b e a n tra g t .

Ent i

Die R ev isio n  i s t  b eg rü n d e t.
Es kann d a h in g e s te l l t  b le ib e n , ob das L an d esa rb e itsg e ­

r i c h t  § 9 Z i f f e r  2 B uchst, b des T a r ifv e r tr a g e s  fü r  das p r i ­
v a te  V ersicherungsgew erbe vom 13 . A p ril 1966 z u tre f fe n d  au s­
g e le g t h a t .  D iese V o rs c h r if t  i s t  näm lich im v o rlieg en d en  F a l l  
n ic h t  anzuwenden. Der grundlegende Irr tu m  des L a n d e sa rb e its ­
g e r ic h ts  b e s te h t  d a r in ,  daß es i n  Übereinstimmung m it den
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P a r te ie n  § 9 Z i f f e r  2 B uchst, b TV fü r  e in e  A nspruchs­
grund lage g e h a lte n  und angenommen h a t ,  d ie  K läg e rin  könne 
e in e  t a r i f l i c h e  K inderzulage nur dann v e rlan g en , wenn d ie  
V oraussetzungen d er u m s tr it te n e n  Tarifbestim m ung e r f ü l l t  
s e ie n . In  W ahrheit e n th ä l t  a l l e i n  § 9 Z i f f e r  1 TV d ie  An­
sp ruchsgrund lage fü r  d ie  t a r i f l i c h e  K inderzu lage , während 
§ 9 Z i f f e r  2 TV A nspruchskonkurrenzfä lle  r e g e l t ,  d ie  h ie r  
n ic h t gegeben s in d .

Nach § 9 Z i f f e r  1 TV e rh a l te n  d ie  Arbeitnehm er fü r  j e ­
des e h e lic h e  oder g e s e tz l ic h  ebenso zu behandeihde u n te r h a l t s ­
b e r e c h t ig te  Kind e in e  K inderzu lage , d e ren  Höhe im G eh a lts ­
t a r i f v e r t r a g  g e re g e lt  w ird . D iese V o rs c h r if t  u n te rs c h e id e t 
m it Recht n ic h t zw ischen m ännlichen und w e ib lich en  A rb e it­
nehmern und s te h t  daher im E inklang m it A rt. 3 Abs. 2 GG. 
Beide E l t e r n t e i l e  s te h e n  h in s i c h t l i c h  d er t a r i f l i c h e n  Kin­
d e rzu lag e  g ru n d s ä tz lic h  g le ic h .

Die K läg e rin  e r f ü l l t  u n s t r e i t i g  a l l e  T atbestandsm erk­
male des § 9 Z i f f e r  1 TV. S ie  h a t zwei e h e lic h e  und u n te r ­
h a l t  sb e r  ech t ig te  K inder, d ie  d ie  t a r i f l i c h  f e s tg e s e tz te n  
A lte rsg re n z e n  noch n ic h t e r r e ic h t  haben. Da s ie  ta r i fg e b u n ­
den i s t ,  s te h t  i h r  d e r  t a r i f l i c h e  Anspruch au f K inderzulage 
f ü r  den S tr e i tz e i t r ä u m  in  d er u n s t r e i t ig e n  Höhe von 1 .5 ^ 8 ,— 
DM b ru tto  zu.

§ ^  Z i f f e r  2 TV e n th ä l t  e in e  Ausnahme von d e r i n  § 9 
Z i f f e r  1 TV e n th a lte n e n  R egel: "Die K inderzu lage w ird  fü r  
jed es  Kind nur einm al gew ährt" ( § 9  Z i f f .  2 S atz  1 TV). Der 
d o p p e lte  Bezug von K inderzu lagen  f ü r  e in  und d a sse lb e  Kind 
s o l l  a ls o  au sg esch lo ssen  w erden. A ls unerw ünschter D oppelbe­
zug w ird  dabe i n ic h t nur das Zusam m entreffen t a r i f l i c h e r  An­
sprüche b e id e r  E l t e r n t e i l e  angesehen; g le ic h a r t ig e  e in z e l ­
v e r t r a g l ic h e  Ansprüche und g e s e tz l ic h e  K indergeldansprüche 
werden dem in  § 9 Z i f f e r  1 TV beg ründeten  T a rifan sp ru ch  
v ie lm ehr te i lw e is e  g l e i c h g e s t e l l t .  Beim Zusam m entreffen 
s o lc h e r  Ansprüche b e id e r  E l t e r n t e i l e  s o l l  d ie  t a r i f l i c h e  
K inderzu lage g ru n d s ä tz lic h  nur an den m ännlichen A rb e it­
nehmer g e z a h lt werden ( § 9  Z i f f e r  2 S atz  2 TV). D iese
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Ausnahme von § 9 Z i f f e r  1 TV w ird  im fo lgenden  Satz durch 
e in e  w e ite re  Ausnahme durchbrochen: Auch beim Zusammen­
t r e f f e n  v e rsc h ied e n e r  K inderzulagen und K indergeldan­
sprüche b e id e r  E l t e r n t e i l e  s te h t  d ie  t a r i f l i c h e  K inder­
zu lage n ic h t dem m ännlichen A rbeitnehm er, sondern  der 
A rbeitnehm erin  zu, wenn d ie  in  den A b sch n itten  a) -  c) 
besch rieb en en  S o n d e rfa llg e s ta ltu n g e n  v o r lie g e n . In  diesem 
Zusammenhang g eh ö rt auch d ie  im v o rlieg en d en  F a l l  u m s t r i t ­
te n e  Regelung des § 9 Z i f f e r  2 B uchst, b TV. S ie  s e tz t  
v o rau s , daß d e r m ännliche E l t e r n t e i l  f r e ib e r u f l i c h  t ä t i g  
i s t ,  aber n ic h t überwiegend fü r  den U n te rh a lt des Kindes 
aufkommt. Als s e lb s tv e r s tä n d l ic h e  w e ite re  V oraussetzung 
e r g ib t  s ic h  aus den b e id en  E in le itu n g s s ä tz e n  des § 9 Z i f ­
f e r  2 TV, daß d er m ännliche E l t e r n t e i l  Anspruch au f K inder­
geld  nach dem B undesk indergeldgesetz  haben muß. Wenn e r  
e in en  so lch en  Anspruch n ic h t h a t ,  d ro h t ohnehin  keine  Dop­
p e lb eg ü n stig u n g , wie s ie  i n  § 9 Z i f f e r  2 TV au sg esch lo ssen  
werden s o l l .  Es b e s te h t  dann k e in  Anlaß, den Anspruch nach 
§ 9 Z i f f .  1 TV e in zusch ränken .

A lle in  d ie se  Auslegung i s t  m it dem W ortlau t des § 9 TV 
v e re in b a r , fü r  s ie  s p r ic h t  aber auch fo lgende v e rfa ssu n g s­
r e c h t l ic h e  Erwägung. Wenn d ie  Auslegung d e r  B ek lag ten  r i c h ­
t i g  w äre, so würde das bedeu ten , daß d e r t a r i f l i c h e  Anspruch 
au f K inderzu lage b e i F rauen an s tre n g e re  V oraussetzungen ge­
knüpft wäre a l s  b e i Männern. So e r h i e l t e  e in e  w e ib lich e  Ar­
b e itn eh m erin  nur d esh a lb  keine K inderzu lage , w e il i h r  f r e i ­
b e r u f l ic h  t ä t i g e r  Ehemann mehr a l s  s ie  v e rd ie n t und deshalb  
mehr zum U n te rh a lt b e i t r ä g t .  M ännliche A rbeitnehm er müßten 
s ic h  hingegen e in e  so lch e  E inschränkung n ic h t g e f a l le n  l a s ­
sen . Es l i e g t  au f d e r Hand, daß e in e  so lch e  D iffe re n z ie ru n g  
in  k e in e r  Weise s a c h lic h  g e r e c h t f e r t ig t  wäre und daher ge­
gen A rt. 3 Abs. 2 GG v e r s t ie ß e .  Daß d ie  T a r i f v e r t r a g s p a r ­
t e i e n  e in en  so h a n d g re if lic h e n  V erfassu n g sv ersto ß  in  Kauf 
nehmen w o llte n , kann ab e r n ic h t angenommen w erden. Der 
Senat hatnnäm lich  m it U r te i l  vom 15. Jan u ar 1964 (BAG 15,
228 = AP Nr. 87 zu A rt. 5 GG) d ie  en tsp rechende T arifnorm
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in  einem ä l te r e n  T a r ifv e r tr a g  d er g le ic h e n  S p arte  b e r e i t s  
einm al wegen e in e r  V erle tzung  des A rt. 3 Abs. 2 GG bean­
s ta n d e t .  Damals war d e r t a r i f l i c h e  K inderzu lageanspruch  b e i 
w e ib lich en  A rbeitnehm ern von d er S te llu n g  e in e s  besonderen  
A ntrages abhängig , d e r b e i m ännlichen A rbeitnehm ern n ic h t 
g e fo rd e r t  wurde. Der Senat h a t en tsc h ie d e n , daß d ie se  D if­
fe re n z ie ru n g  n ic h t g e r e c h t f e r t ig t  und daher n ic h t ig  s e i .  In ­
zwischen haben d ie  T a r i f v e r t r a g s p a r te ie n  das A n tra g se rfo r­
d e rn is  g e s tr ic h e n , um Männer und F rauen g le ic h z u s te l le n .  S ie 
h ä t te n  m it S ic h e rh e it  auch § 9 Z i f f e r  2 TV neu g e fa ß t , wenn 
d a r in  w e ite re  nur fü r  F rauen g e lten d e  A nspruchsvoraussetZun­
gen e n th a l te n  w ären. Ob es ihnen  a l le r d in g s  gelungen i s t ,  
i n  den genannten  K o n k u rren zv o rsch riften  sachw idrige D if fe ­
ren z ie ru n g en  v ö l l ig  zu verm eiden, kann z w e ife lh a f t s e in .
Das muß ab er im v o rlieg en d en  F a lle  n ic h t en tsch ied en  werden, 
w e il d ie s e  K o n k u rren zv o rsch riften  n ic h t  e in g re ife n .

Aus dem u n s t r e i t ig e n  S ach v e rh a lt e rg ib t  s ic h , daß d er 
gesch iedene Ehemann d e r K läg e rin  d e r  Kaufmann M , k e i ­
nen Anspruch au f K indergeld  nach dem B undesk indergeldgesetz  
vom 14. A p ril 1964 (BGBl. I ,  S. 265) haben kann. S ein  Ja h ­
reseinkommen ü b e r s te ig t  b e i weitem d ie  Einkommensgrenze des 
§ 4 BKGG. Wenn d ie  g e s e tz l ic h e n  V oraussetzungen des K inder­
g e l danspruches gegeben w ären, so stünde d ie s e r  im ü b rig en  
nach § 5 Abs. 5 S atz  2 BKGG a l l e i n  d e r  K läg e rin  zu, w e il 
i h r  i n  dem U n te rh a lts v e rg le ic h  vom 5 . Dezember 1958 d ie  
Sorge fü r  d ie  Person ih r e r  b e iden  K inder ü b e rtrag e n  wurde. 
Die Ausnahmeregelung des § 9 Z i f f e r  2 TV kommt daher im v o r­
lieg en d en  F a l l  n ic h t in  B e tra c h t . Der K läg e rin  s te h t  daher 
d ie  b eg eh rte  K inderzu lage nach § 9 Z i f f e r  1 TV zu.

Die K ostenen tscheidung  e rg ib t  s ic h  aus § 97 A bs.l ZPO.

gez . Dr. F e i le r  B ic h le r  D r. D ie te r ic h
Willems Dr. H ir t
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