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Fiir das Nachschlageverk! Ja 52.3
Filr die Fachpresse! Ja
Fiir die amtliche Sammlung! Ja

Gesetz:

ArbGG § 72 Abs. 3; ZPO § 66, § T1 Abs. 1, § 91, § 101
Abs, 1, § 294 '

Leitsdtze:

1.

4

Erscheint zum Termin zur miindlichen Verhandlung der Neben-
intervenient nicht, dann ist liber den Antrag, die Ncben-
intervention zuruckzuwelsen, aufgrund des Vortrags der
Gegenpartecl und der Beitrittsschrift des Nebenintervenien-
ten zu entscheiden.

Die Nebenintervention ist unzuldssig, wenn der Streithelfer
ein rechtliches Interesse am Sieg der von ihm unterstiitzten
Partei (Hauptpartei) nicht glaubhaft macht,

Hat der Streithelfer ein bloR tatsichliches Interesse am
Obsiegen der von ihm unterstiitzten Partel, so ist damit
noch kein rechtliches Interesse glaubhaflt gemacht, uvie cs
§ 66 Abs. 1 ZPO fiir die Zuldssigkeit der Streithilfe vor-
aussetzt.

§ 101 ZPO regelt nicht die Kosten eines Zwischenstreits
iber die Zulassung einer Nebenintervention. Geht der Zui-
schenstreit liber die Zulassung zuungunsten des Nebeninter-
venienten aus, so hat dieser die Kosten des_ Zwischenstreits
in entsprechender Anwendung des § 91 ZPO zu tragen°
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hat der Vierte Senat des Bundesarbeitsgerichts auf Grund

der mindlichen Verhandlung vom 5. Juli 1967 durch den Senats-
prisidenten Dr. Poelmann, die Bundesrichter Dr. Pecher und
Dr. Neumenn sowie die Bundesarbeitsrichter Miigel und Rudolf
fir Recht erkannt:

Die Nebenintervention wird zurlickgewiesen,
Die XKosten des Zwischenstreits trigt der Neben-~
intervenicnt.

Von Rechts wegen!

. 0a Wik, VY S B S

Die Klégerin hat Forderungen nach den Sozialtarifen des
Buugewerbes aus dem letzten Jahr vor der Konkursersffnung vom
5. September 1963 iilber das Vermbgen der Fa. " R .

H , in Hohe von 8591,78 IM zur Konkurstabelle
angernieldet und fir diesen Betrag das Vorrecht nach § 61 Ziffer !
KO boansprucht° Der beklagte Konkursverwalter hat das Vorrecht
bestritten; als nicht bevorrechtigte Forderung wurde die For-
derung der Xligerin zur Konkurstabelle festgestellt. Die Per-
teien des Rechtsstreits streiten um das Vorrecht der Forderung.

Mit Scareiben vom 8. Mirz 1967 .hat Rechtsanwalt :-

B seinen Beitritt zum Rechtsstieit als Konkursverwalter
Uber den NachlaB des am 12. August 1962 verstorbenen Bauunter-
nehmers P s G s zum Zwecke der Unter-

stitzung des Beklagten erklirt. Der Nebenintervenient beantragt,
die Revigion der Klédgerin zuriickzuweisen und unter Aufhebung

des Urteils des Lendesarbeitsgerichts vom 7. April 1966 auf die
Berufung d&es Beklagten das Urteil des Arbeitsgerichts vom 13. Au-
gust 1965 abzuiindern und die Klégerin mit ihrer Klage in vollem
'Umfangj abzuvelsen., Er tridgt zur Begriindung der Nebenintervention
vor, die Kldgerin filhre auch gegen ihn einen Rechtsstreit wegen
des Konkursvorrechts ihrer Beitragsforderungen nach den Sozial-
torifen fir das Baugewerbe. Dieses Verfahren sel ausgesetzt
vorden. Zwischen ihm, dem Streitheclfer, und der Klégerin sei ver-
einbart worden, daB die Kldgerin die Klage zurﬁcknehme, falls sie

- 3 -

JLaw — Gesetze und Urteile Available on the
” Ezste;é%sG t (mobile AQQ) D App Store
i - er esetze S JLaw —fir Android _  ~ Jlaw—fiiri0S

Uber 100.000 Urteile

L YoNy :SIDMUTE]

BJie)

yoru uequaje( s[e puls Sunjuwessiayin 12p

L8 §§

PeL

ouin

Z)nyosa3


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

-3 -

im vorliegenden Rechtsstreit unterliege; iﬁ'umgekehrten Falle
werde er die Klageforderung anerkennen.

Die Xlédgerin bittet, die Nebenintervention zuriickzuwelsen,
Aus der Korrespondenz zwischen‘ihr und Rechtsanwalt B
konne nicht entnommen werden, daB eine Vereinbarung geschlos-
sen worden sei, den beim Arbeitsgericht Wiesbaden noch an-
ningigen Streit je nach dem Ausgang des vorliegenden Processges
zu beenden, '

Der Beklagte hat zur Nebenintervention keinen Antrag

ntscheidungsgrindes

Uber den Antrag der Kligerin, die Nebenintervention
zuriickzuweisen, ist in der Regel nach miindlicher Verhandlung
unter den Parteien und dem Nebenintervenienten durch Zwischen-
urteil zu entscheiden (§ 71 Abs. 1 ZP0). Zum Termin zur miind-
lichen Verhandlung ist der Nebenintervénient aber nicht er-
schienen. Es war daher auf den Parteivortrag der Kl#gerin und
die BPeitrittsschrift des Nebenintervenienten hin zu entschei-
den (vgl. Baumbach-Lauterbach, ZPO 29. Aufl. § 71 Anm.. 1 C;
gtein-Jonas-tohle, ZPO 18. Aufl. § 71 Anm. I 3; Wieczorel,

ZPO § 71 Anm. B II). " | ’

Die Nebenintervention isi'unzulésSig, weil der Streit-
helfer ein rechtliches Interesse am Sieg des von ihm unter-
stitzten Beklagten nicht glaubhaft gemacht hat (§§ 66 Abs. 1,
294 ZP0). Ein derartiges Interesse widre nur dann gegeben, wenn
der Streithelfer in einer Rechtsbeziehung zﬁ'den Parteien oder
dem Gegenstand des Rechtsstreits stehen wﬁrde, so daB scine
Rechtslage durch ein dem Beklagten ungilinstiges Urtecil recht-
‘lich zu seinem Nackieil beeinfluBt werden wiirde. Das ist hicr
nicht der Fall. Dabei kann dahingestellt bleiben, ob eine
Vereinbarung zwischen dem Streithelfer und der Klégerin ols
Gegenpartei’ einen Interventionsgrund sbgeben kénnte, nach der -
wie'der Streithelfer behauptet -~ sich die Klédgerin gegeniiver
dem Streithelfer verpflichtet, je nach dem Ausgang des Haupt-
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prozesses bestimmte ProzeBhandlungen vorzunehmen (vgl. hier-
zu RGZ 23, 341 ff. ) Denn der Inhalt des Schriftwechsels
zwischen dem Streithelfer und der Klédgerin ergibt nichts fiir
eine solche Vereinbaruné° Vielmehr ist die Klagérin dem An-
sinnen des Nebenintervenienten nicht nachgekommen, eine pri-
zise Erklirung deriber abzugeben, ob sie bereit sei, das im
vorliegenden Rechtsstreit zu erwartende Urteil des Revisions-
serickts in dem beim Arbeitsgericht Wiesbaden enhéngigen
sechtsstreit des Streithelfers mit der Klégerin als verbind-
lich enzuerkennen und sich zu verpfliChten, die Klage zuriick-
sunechmen, wenn sie in dem beim Bundesarbeltsgerlcht anhangl-
ien Rechtsstreit unterliege. In ihrer Erw1derung an den Streit-
nelfer, es bleibe ihr "naturgemédsf nlchts weiter ﬁbrlg, die
..Echstrichterliche Entscheidung als verblndllch anzusehen,
weil jedes untergeordnete Gericht sich dleser Entscheluung an-—
schlieflen mifite", kommt zum Ausdruck,,daﬁ d1e Klagerln die
von Streithelfer gewiinachte Verpfllchtungserklarung gerade
nicht abgegeben hat. Vielmehr hat d;e,Erklarungrﬂcr Klégerin
den Sinn, es sei fur sie selbstverstindlich, sich fir die Be-
urteilung ihrer ProszeSBchancen in'gleiéﬁgelagerten Féllen, in
denen es um die Frage des Vorrechts 1hrer Konkursforderungen
seht, nach dem 1m vorllegenden Rechtsstreit vom Eundesar-
beltsger¢cht zu erwartenﬁen Urtell zu rlchten- &eﬁhalb werde
sie 1m Fallc des Unterllegens belm Bundesarbeltsgerlcnt die
Klage gegen den Streithelfer zurucknehmen, soweit sie sich
auf das Vorrecht bez:.ehe° Letztlich bleibt die Klagerln ent-

cegen der Ansicat des Nebenlntervenlenten ”echtllch unge-
vunden. Sie schrelbt an den Strelthe&fer unter ‘dem 17. iai
1967 sbschlicBend: "Wir werden nach dem 5. 7. 1967 in der
Anuekme, daB an diesem Tage auch Urteil in Kassel ergehen
wird, auf die Angelegenheit guriickkommen®.

Aus all dem ergibt sich, da8 der Streithelfer ein bloS
tatstichliches Interesse am Obsiegen des Beklagten im vor-
liegenden Rechtsstreit hat, weil der Rechtsstreit zwischen
der Klégerin und dem Streithelfer sich hinsichtlich der Frage
des Nonkursvorrechts der Kligerin in einer gleichen Lage be-

-5 <

JLaW — Gesetze und Urte”e ANDROID APP O Ava|lable on the
JLaw
E=S Kostenlos (mobile App) » Google play App Store

W l...Jber 200 Gesetze. JLaw — flir Android JLaw — flir iOS
Uber 100.000 Urteile

L YoNY :SIOMUTE]

M,

oeu yuequaje(J s[e puis Tgl[H[IIIIIIl‘,\\‘[!JH N 19p

OyIn P eL8 §S

1Z)NYosa3


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz

htsqnwalt www.prinz.law

findet. Dies kann fiir sich allein aber noch kein rechtliches
Interesse an der Nebenintervention begrinden (vgl. RGZ 111,
236 £f.).

Der Nebenintervenient hat auch die Kosten des Rechts-
gtreits zu tragen (vgl. Hamburg OLG Rsp. 23, 124; Wieczorek,
. ZP0 § 71 iAnxd. B II b). Zwar folgt dies nicht unmittelbar aus
§ 91 2P0, denn diese Vorschrift bestimmt lediglich, da3 die
unterliegende Partei die Kosten des ReéhtsStreits zu tragen
hat. Parteien im ZivilprozeB sind aber nur diejenigen Perconen,
von welchen und gegen welche die staatliche Rechtsschutzhand-
lung im eigenen Namen begehrt wird. Nur die Kligerin und der
Beklagte sind Parteien des Prozesses. Der. Nebenintervenient
begehrt keinen Rechtsschutz fir sich, sondern hilft dem Be-
klagten insofern, als er ein rechtllches Interesqe an seinem
Siege hat. Er ist nicht selbst ?artei° Jedoch ist die ent-
sprechende Anwendung des § 91 ZP0 dann geboten, wenn die Xostenw
regelung des § 101 ZP0 nicht Platz greift, Das ist der Pell,
wenn ein Zwischenstreit iiber .die Zulassung des Nebeninter-
venienten stattfindet, der, wie im vorllegenden FPall, durch die
Beitritteerklirung des Nebenintervenienten und den Widerspruch
der Kliégerin hervorgerufen worden ist; wenn in einem solchen
‘Zwischenstreit der Nebenintervenient im Falle des Unterliegens
die Kosten zu tragen hat, so deswegeg,'wgii'er ih~diesem YU
lassungsstreit eine perteishnliche Stellung innehat (vgl. auch
Habscheid ZZP 65, 477 f£f.).

gez. Dr. Poelmann Dr. Pecher -Dr. Neumann
Miigel Rudolf
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