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4 AZR 286/77
3 Sa 566/76 Schleswig-Holstein
Verkiindet am

29. November 1978 Im Namen des Volkes!

gez. MiBler,

Angestellter
als Urkundsbeamter
der Geschiftsstelle Urteﬂ
In Sachen
Pp.

hat der Vierte Senat des Bundesarbeitsgerichts gemdB § 128 Abs.
ZPO in der Sitzung vom 29. November 1978 durch den Vorsitzenden
Richter Dr. Neumann, die Richter Dr. Feller und Dr. Rohsler so-
wie die ehrenamtlichen Richter Schmidt und Engert fiir Recht er-
kannt:

Die Revision der Beklagten gegen das Urteil des
Landesarbeitsgerichts Schleswig-Holstein vom
17. Januar 1977 - 3 Sa 566/76 ~ wird auf Kosten
der Beklagten als unzuldssig verworfen.

Der Tenor des vorgenannten Urteils wird dahin
klagestellt, daB durch dieses Urteil die Berufung
des Kldgers gegen das Urteil des Arbeitsgerichts
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Kiel vom 23. Juni 1976 - 2 b Ca 431/74 E -
insoweit zuriickgewiesen worden ist, als der
Klédger die Beklagte bis zum 17.Januar 1977
auf Beschdftigung nach der VergGr. V b bzw.
IV b BAT in Anspruch genommen hat und inso-
weit die Klage als unzuldssig abgewiesen
worden ist.

Von Rechts wre g en !

Tatbegtand:

Der der Gewerkschaft OTV angehtrende Klidger trat im Jahre
1941 in die Dienste der Beklagten und wurde im Bauamt als tech-
nischer Angestellter beschdftigt. Im Jahre 1958 legte er die
Meisterpriifung im Zimmererhandwerk ab. Zuletzt oblag dem Kl&-
ger die Erginzung von Entwdsserungspldnen sowie die Ermittlung
von Frontmeterldngen der Anliegergrundstiicke auf der Grundlage
eines kommunalen Satzungsentwurfes und einer Gebihrenordnung
ifiber die StraBenreinigung anhand der Katasterunterlagen. Er be-
zog Vergiitung nach der VergGr. V a BAT. Nach iibereinstimmender
Mitteilung der Parteien endete ihr Arbeitsverhdltnis wegen Er-
werbsunféhigkeit des Klagers am 3., Februar 1977.

Mit der Klage hat der Kldger die Feststellung der Ver-
pflichtung der Beklagten begehrt, den Kléger iiber den 31. De~
zember 1972 hinaus mit Tdtigkeiten nach der VergGr. V b BAT
und ab 1. Januar 1975 mit solchen nach der VergGr. IV b BAT zu
beschdftigen. Weiterhin hat der Kléger die Feststellung der

Verpflichtung der Beklagten beantragt, an ihn vom 4. Januar 1975

bis 30. Juni 1976 Verglitung nach der VergGr. IV b BAT zu zahlen.
Dazu hat der Klédger vorgetagen, schon vor dem 1. Januar 1975
habe er Tdatigkeiten ausgefiihrt, die der VergGr. V b BAT ent-
sprochen hdtten. Dies ergebe sich auch aus innerbehdrdlichem

Www.prinz.law

Schriftwechsel. Daher sie die Beklagte aber auch verpflichtet ge-
wesen, ihn ab 4. Januar 1975 nach der VergGr. IV b BAT zu vergiiten
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und mit entsprechenden Tdtigkeiten zu beschiftigen, zumal die
friiheren Tdtigkeitsmerkmale der VergGr. V b BAT nunmehr denen der
VergGr. IV b BAT entsprdchen. Dementsprechend hat der Klidger be-
antragt,
1. festzustellen, daB die Beklagte verpflichtet
ist, den Kldger iliber den 31. Dezember 1972
hinaus mit Tdtigkeiten nach VergGr. V b BAT

und ab 1. Januar 1975 nach der VergGr. IV b
BAT zu beschdftigen,

2. weiter festzustellen, daB die Beklagte ver-
pflichtet ist, an den Klager vom 1. Januar 1975
bis %0. Juni 1976 Vergiitung nach der VergGr.

IV b BAT zu zahlen.

Die Beklagte hat Klageabweisung beantragt und erwidert, der
Klager habe niemals die Tdtigkeitsmerkmale der friiheren Vergi-
tungsgruppe V b und der jetzigen Vergilitungsgruppe IV b BAT er-
fiillt. Zudem sei seine Leistungsfihigkeit aufgrund einer Er-

krankung seit Jahren stark eingeschriankt gewesen.

Das Arbeitsgericht hat die Klage abgewiesen und den Streit-
wert auf 6.519,-- DM festgesetzt. Das Landesarbeitsgericht, vor
dem die letzte miindliche . Verhandlung am 17. Januar 1977 statt-
fand, hat bei unveridndertem Streitwert auf die Berufung des Kla-
gers das arbeitsgerichtliche Urteil durch den nachfolgenden Ur-
teilsausspruch geadndert:

"1. Es wird festgestellt, daB die beklagte Stadt

verpflichtet ist, den Kldger mit Tdtigkeiten
nach VergGr. IV b BAT zu beschdftigen.

2. Die Beklagte wird verurteilt, an den Kliger
fir die Zeit vom 1.1.1975 bis zum %0.6.1976
Vergiitung nach der Vergiitungsgruppe IV b BAT
zu zahlen.

Im Ubrigen wird die Berufung zurilickgewiesen.

Von den Kosten des Rechtsstreits trédgt der Kldger

1/5, die Beklagte 4/5."
In seinen Entscheidungsgriinden hat das Landesarbeitsgericht aus-
gefiihrt, ein Beschdftigungsanspruch des Arbeitnehmers konne nur
fiir die Zukunft geltend gemacht werden, deswegen sei die Klage
beziiglich des vom Kliger verfolgten Beschidftigungsanspruches
bis zum Zeitpunkt der letzten miindlichen Verhandlung vor dem Be-
ruf sgericht, d.h. bis zum 17. Januar 1977, unzulidssig.
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Wahrend der Klager keine Revision eingelegt hat, ver-
folgt die Beklagte ihren Klageabweisungsantrag mit ihrer Re-
vision insoweit weiter, als das Berufungsgericht nach den Kla-
geantrédgen erkannt hat. Der Kliger hdlt die Revision der
Beklagten fiir nicht zuldssig und beantragt daher in erster
Iinie ihre Verwerfung, hilfsweise ihre Zuriickweisung.

Entscheidungsgriinde:

Die Revision ist nicht statthaft und daher nach dem ent-
sprechenden Antrag des Kldgers als unzuldssig zu verwerfen.

Das Landesarbeitsgericht hat die Revision nicht zugelas-
sen (§ 72 Abs. 1 Satz 1 ArbGG). Eine Divergenz im Sinne von
§ 72 Abs. 1 Satz 2 - 3 ArbGG behauptet die Beklagte selbst
nicht. Entgegen der Meinung der Beklagten wird aber auch der in
§ 72 Abs. 1 Satz 4 ArbGG fiir die Zuldssigkeit der Revision maB-
gebliche Streitwert von 6.000,-- DM vorliegend nicht iiberschrit-
ten.

Dabei ist davon auszugehen, daB der Klager im Wege objekti-
ver Klagehdufung (§ 260 ZPO) mit der Klage nebeneinander zwei ge-
genstédndlich selbstidndige Klageanspriiche verfolgt hat, namlich

einmal den Anspruch auf Beschadftigung nach MaBgabe der VergGruppen
V b und IV b BAT und auBerdem den Anspruch auf Feststellung der
Verpflichtung der Beklagten, an ihn fiir den festbestimmten Zeit-
raum vom 1. Januar 1975 bis 30. Juni 1976 Vergiitung nach der
VergGr. IV b BAT zu zahlen. Hierfiir hat das Arbeitsgericht im
Addi tionswege gemdB § 5 ZPO den Streitwert auf 6.519,-- DM fest-
gesetzt, wobeli es gemdB § 3 ZPO bei .dem . Beschidftigungsanspruch
des Klagers von einem Gegenstandswert von 3.000,-- DM und bei dem
Eingruppierungsfeststellungsanspruch nach § 12 Abs. 7 Satz 2
ArbGG unter Zugrundelegung eines monatlichen Differenzbetrages
von 245,15 DM von einem solchen in Hohe von 3.519,-- DM ausge-
gangen ist. Diese Streiwertfestsetzung ist filir den Senat bindend
und weder rechnerisch noch rechtlich offensichtlich unrichtig,
zumal es eine Spezialvorschrift filir die Festsetzung des Streit-
wertes fiir die Geltendmachung eines Beschidftigungsanspruches nicht
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gibt. Rechtsfehlerfrei hat daher auch das lLandesarbeitsgericht
den vom Arbeitsgericht festgesetzten Streitwert beibehalten, wo-
bei es wie das Arbeitsgericht noch {iber beide Klageanspriiche

in vollem Umfange entschieden hat.

Demgegeniiber ist in der Revisionsinstanz die Klageforderung
nur noch teilweise streitbefangen. Das Landesarbeitsgericht hat
ndmlich lediglich nach dem Eingruppierungsfeststellungsantrag
des Kligers erkannt und den daneben verfolgten Beschaftigungs-
anspruch fiir den Zeitraum ab 17. Januar 1977 zuerkannt, diesen
Anspruch jedoch im iibrigen als unzuldssig abgewiesen. Dies er-
gibt sich zwar nicht unmittelbar aus seinem Tenor, Jjedoch mit
aller Klarheit aus seinen einleitenden Ausfiihrungen in den Ent-
scheidungsgriinden, wo das Landesarbeitsgericht im einzelnen in
Anlehnung an die entsprechenden Ausfiihrungen des Arbeitsgerichts
darlegt, daB es rechtlich unmdglich sei, einen Beschiaftigungsan-
spruch fiir die Vergangenheit zuzuerkennen, weswegen der vom Kla-
ger verfolgte Beschdftigungsanspruch auch nur filir die Zeit vom
17. Januar 1977 ab zugesprochen werden konne. DemgemdaB ist der
Klager vom Landesarbeitsgericht mit seinem Beschidftigungsanspruch
fiir die Zeit bis zum 17. Januar 1977 abgewiesen worden und inso-
weit, da nur die Beklagte und nicht auch der Kl&ger Revision ein-
gelegt hat, das landesarbeitsgerichtliche Urteil in Rechtskraft
erwachsen.

Andererseits hat jedoch das Landesarbeitsgericht in seiner
fir die Parteien deutlich erkennbaren Kostenentscheidung den von
ihm abgewiesenen Teil der Klageforderung mit einem Fiinftel bewer-
tet. Daraus folgt, daB schon bei Einlegung der Revision fiir die
Parteien erkennbar der Streitwert jedenfalls unter 6.000,-- DM
lag, so daB schon deswegen die Revision von vornherein nicht
statthaft war (vgl. BAG 25, 18 [20 ff.] = AP Nr. 23 zu § 72
ATbGG Streitwertrevision, auch BAG AP Nr. 15 und 29 zu § 72
ATbGG Streitwertrevision).

Dariiberhinaus ist nachtrdglich eine nochmalige erhebliche
Herabsetzung des Streitwertes in der Revisionsinstanz eingetre-
ten, nachdem die Beklagte mit Schriftsatz vom 21. Juni 1978 mit-
geteilt hatte, daB der Kldger nunmehr ab 3., Februar 1977 Rente
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bezieht, im Hinblick darauf das Arbeitsverhdltnis der Par-
teien beendet worden ist und demgemiB der Kliger seinen noch
streitbefangenen Klageantrag auf den Zeitraum bis 3. Februar
1977 beschriankt hat. Dabei geht der Senat davon aus, daB der
Klager seinen Beschidftigungsanspruch ohnehin von vornherein
nur flir die Dauer des rechtlichen Bestandes seines Arbeits-
verhdltnisses hat verfolgen wollen. Da andererseits jedoch

der Beschiaftigungsanspruch zur Zeit der Einlegung der Revision
mir noch filir die Zeit ab 17. Januar 1977 streitbefangen war,
steht er mithin jetzt nur noch fiir 16 Tage Zur Entscheidung des
Senats. Obwohl das Landesarbeitsgericht den Eintritt des Kla-
gers in den Ruhestand bei seiner Entscheidung noch nicht hat
beriicksichtigen kdonnen, darf das der Senat trotz der verfah-
rensrechtlichen Regelung des § 561 ZPO vorliegend deswegen,
weil der unstreitige Eintritt des Klidgers in den Ruhestand
unter Vorlage des Rentenbescheides, also urkundlich, von der
Beklagten belegt worden ist (vgl. das Urteil des Senats BAG
23, 424 [429] = AP Nr. 15 zu § 611 BGB Bergbau mit weiteren
Nachweisen aus Rechtsprechung und Literatur).
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Da ein Ausspruch iiber die Abweisung eines Teils der Klage
wegen Unzuldssigkeit im Tenor des Urteils des Landesarbeitsge-
richts fehlt, ein solcher Ausspruch jedoch im Hinblick auf
die gebotene Ubereinstimmung zwischen Urteilstenor und Entschei-
dungsgriinden sowie der Entscheidung in der Hauptsache und der
Kostenentscheidung erforderlich ist (vgl. BAG AP Nr. 9 zu
§ 313 ZPO, auch zum Abdruck in der Amtlichen Sammlung des Ge-
richts bestimmt, mit weiteren Nachweisen), hat der Senat den
Tenor des angefochtenen Urteils dahin klargestellt, daB damit
die Berufung des Kldgers gegen das arbeitsgerichtliche Urteil
insoweit zuriickgewiesen worden ist, als der Kldger die Beklagte
bis zum 17. Januar 1977 auf Beschaftigung nach MaBgabe seines
zweiten Klageantrages in Anspruch genommen hat und insoweit
die Klage als unzuldssig abgewiesen worden ist.
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Die Kostenentscheidung beruht auf § 97 Abs. 1 ZPO.

gez.: Dr. Neumann Dr. Rohsler Dr. Feller
Schmidt Engert
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