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Fir das Nachschlagewerk! Ja
Pir die Pachpresse! Ja

Plir die amtliche Sammlung! Nein
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Gesetz:

Leitsdtze:

1o

70.A § 3 Anlage 1 und Tarifvertrag vom 15. Januar
1960/BAT § 22 Anlage 1 a (VergGr. V b - Kassen-
buchhalter)

Buchhalter in Kassen fallen auch als sog. Buch-
haltereileiter nicht unter die jeweils ersten
Fallgruppen, sondern unter die durch den Tarif-
vertrag vom 15. Januar 1960 fiir die Angestellten
in Kassen aufgestellten besonderen Fallgruppen
der Vergltungsordnung.

Ein Angestellter, der in einer Regierungshaupt-
kasse die dieser Kasse ilbertragenen Buchhaltungs-
arbeiten fir einen Bezirksverband versieht, fallt
nach dem Tarifvertrag vom 15. Januar 1960 unter
%i;)Buchhalter in Oberkassen (VergGr. VI b TO.A/
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Im Namen des Volkes!

Urteil

In Sachen

hat der Vierte Senat des Bundesarbeiisgerichts aufgrund
der mindlichen Verhandlung vom 11. Mdrz 1964 durch den
Senatsprisidenten Dr. Poelmann, die Bundesrichter

Dr. Pecher und Wichmann sowie die Bundesarbeitgrichter

Miigel

und Keil fir Recht erkannt:

Die Revision des Klidgers gegen das Urteil
des Landeuarbeitsgerichts Mainz vom 5. iirz
1963 - 1 sa 27/63 - wird auf Xosten des
RKldgers zurickgewlesen.

Von Recht s wegen'!
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Ler Xldger ist bei der Regierungshauptkasse der Be-
zirksregierung Pfalz in N als Angestellter
beschidftigi und erhdli die Beziige nach der VergGr. VI b

BAT. Ihn obliegen die Buchhaltungsarbeiten fiir den Bezirke-

verband I'falz, dem fiinf Amtskassen unterstellt sind.

Kit der Klage begehri der Kliger die Feststellung,
daBl sich geine Vergitung ab 1. Januar 1960 nach der
VergGr. V b T0.A/BAT richte. Die Klage hatte in beiden
Voringstanzen keinen Erfolg. Mit der Revision verfolgt
der Klidger seinen Klageanspruch weiter, widhrend das be-
klagte Land um Zuriickweisung der Revision bittet.

Entscheidungsgriinde:

Die Revision ist nicht begriindet.

Zu Unrccht bekimpft die Revision die Auffassung des
Iandegarbveitsgerichis, daB der XKldger nicht unter die
fur die Angegtellten im Biiro-, Buchhalterei~ und sonsti-

gen Innendienst maBgebliche erste PFallgruppe der VergGr.
V b fallen kdnne, weil seine Tdtigkeit durch die fiir
Angestcllie in Kassen aufgestellten besonderen Fallgrup-
pen erfaflit sei.

Nach dem am 1. Januar 1960 in Kraft getretenen Tarif-
vertrag vom 15. Januar 1960 (TV) bezieht sich der in der
jeweils ersten Fallgruppe der Vergiltungsordnung genannte
fuchhaltcreidienst aur noch auf Téatigkeiten von Ange-
stellten, die mit kaufuinnischer Buchfiinrung beschiaftigi
gind (Frotokollnotiz Nr. 1 zu § 1 TV); or Kléger ist
aber mit kameralistischer Buchfiihrung vefafBt. Tr gendrt
auch nicht zu den in der ersten Fallgruppe aufgefiihrien

rgestcllten im sonstigen Innendienst. Dean fiir die frilher
in dexr jewells ersten Fallgruppe genananten Angestellien

-3 -
JLaw — Gesetze und Urteile Available on the
" Ezstegé%sG t (mobile AQQ) D App Store
= er eseize JLaw — fiir Android JLaw — fiir iOS

Uber 100.000 Urteile

www.prinz.law

OYIN ‘P e/g §§ YOBU JUBQULIR( S[e PUIS SUN[WWESS[12)1() 9P J[Id [, YoNY :SIOMUTH

1Znyosag


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

33

-3 -

im Kassendienst hat der Tarifvertrag fir die Vergiitungs-
gruppen VII bis IV besondere Fallgruppen aufgestellts, in
denen insbesondere die Leiter von Xassen, Buchhalter und
Kagssiere genannt sind. Dabei sind Kassen im Sinne des
Tarifvertrages nach der Protokollnotiz Nr. 3 zu § 1 TV
die in der Reichskassenordnuﬁg (RKO) und in der Verord-
nung liber das Kassen- und Rechnungswesen der Gemeinden
(KuRV0O) als solche bestimmten; zu diesen gehdrt als Ober
kagse die Regierungshauptkassc des beklagten Landes, bei
der der Kliger beschaftigt ist (vgl. § 3 RKO sowie hier-
zu die Vollzugsbestimmungen zur Reichskassenordnung fir
die Kassen des Landes Rheinland-Pfalz vom 10. Oktober
1956, MBl. Sp. 1103). Buchhalter in staatlichen Ober-
kassen sind nuniehr in einer besonderen Fallgruppe der
VérgGr. VI b auf efiihrt.

Die Ansicht der Revision, die Tatigkeit des Klédgers
sei die eines Buchhaltereileiters und deshalb nicht in
den Fallgruppen der Angestellten in Kassen erfaBt, ist
irrig. Es kann dahingestellt bleiben, ob der Xliger, der
die Buchhaltungsarbeiten fiir den Bezirksverband ohne
Hilfskréfte erledigt, sich nach Verwaltungsbrauch als
Buchhaltereileiter bezeichnen kann. Der Tarif verwendet
jedenfalls diese Bezeichnung nicht. Das besagt aber nicht,
daB ein Buchhaltereileiter durch die besonderen Fall-
gruppen fiir Angestellte in Kassen nicht erfafllt sei. Der
Tarif bewertet leitende und Aufsichtsfunktionen durch
die Merkmale genau vezeichneter Unterstellungsverndlt-
nisse. So gibt es in der VergGr. VI b eine Fallgruppe
fir Angestellte in Kassen, deien mindestens drei Buch-
halter, Kontenverwalier oder Maschinenbucher der Ver-
gitungsgruppen VIII oder VII unterstellt sind, und in
der VergGr. V b sind Angestellte in staatlichen Ober-
kassen und Zentralkassen sowie in gemeindlichen Buch-
haltereien gufgcfiihrt, denen mindestens drei Buchhalter
der VergGr. VI b unterstellt sind. Soweit Angestellie
ncben ihrer eigentliépen vuchhalterischen Tdtigkeit eine
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Buchhalterei leiien, ohne dafl ein im Tarif besonders be-
zeichnetes Unterstellungsverhélinis vorliegt, sind sie
"Buchhalter® und nach den fiir diese aufgestellten Merk-
nalen einzugruppieren. Damit scheidei die Anwendung der
ersten Fallgruppe aus; denn Tfiir Angestellte, die auler-
halb der ergten Fallgruppe mit besonderen THtigkeitsmerk-
zalen aufgeiuhrt sind, gelten die Merkmale der ersten
Fallgruppe nicht (vgl. Nr. 3 der Bemerkung zu allen Ver-
giturngegruppen, § 5 TV). Ebensowenig kommi eine Bestim~
mung der Vergltungsgruppe im Wege der Lickenausfiillung
in Betracht.

diernacih geht auch die Riige der Revision fehl, das
lardecarbeitsgericht have gogen § 286 ZPO versioBen,
veil cs keinen Bewels dariibcr erhoben habe, ob der Kléger
dic fir dic erste Fallgruppe der VergGr. V b vorausge-
cetzten rFachkenntnisse und selbstdndigen Leistungen auf-
v.eice. Als Verizhrensriige ist diese ERilige unschliissig, da
landegarbeitsgericht den Sachvorirag des Klédgers als
unerheblich angesehen und deshalb hierzu auch nichts fesi-

estellt hat. Materiell kxommt es auf dieses Vorbringen
nicht an, weil die erste Fallgruppe keine Anwendung fin-
den kann.

Die in der VergGr. V b fiir die Angestellten in Kas-
sen aufgestellten Merkmale hat das Landesarveitsgerichi
zu Recht nichi als erfiillt angeséhen. Da die Fallgruppen,
dic ¢dic Unterstellung von mindestens drei Buchhaltern
voravcscetzen, ohne weiteres ausscheiden, kommen nur zwei
tallgruppen in Betracht:

(]J
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in der einen, aguf die sich die Revision hilfsweise
stitzen will, sind Buchhalter in staatlichen Zentralxas-
sen it besonders schwierigen Arbeiten genannt. Die Re-
gicrungshauptkasse, in der der Kliger beschiaftigt wird,
ber keine Zentralkesse, sondern eine Oberkasse. Fir
diece reststellung bvedurfte es entgegen der Riige der Re-
ision richt der vom Kldger veantragten Einpnolung eines
iutachtenc. Dac ergibt sich ahs § 5 RKO und den dazu er-
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lassenen Vollzugsbhestimmungen des beklagten Landes.
Zentralkasse ist danach, entsprechend der friiheren
Relichshauptkasse, nur die Landeshauptkasse, bei der
alle Haushaltseinnghmen und -ausgaben des Landes zu-
sammengefaBt werden. Wenn die Regierungsnauptkasse die
Kossengeschdfte des Bezirksverbandes, die sie gemiB

§ 11 der Bezirksordnung vom 12. November 1949 (GVBl.
S. 569) zu fiihren hat, nichit mit einer lbvergeordneten
Kasse abrechnet, so0 gibt ihr das, wie dag Landesar-
beitsgericht zutreffend annimmt, nicht insoveit den
Charakter einer Zentralkasse.

Die andere Fallgruppe bezieht sich auf Buchhalter,
die in gemeindlichen Kassen fiir mindestens flinf Sach-
buchhaltereien die Kassenrechnung erstellen und die
daushaltsrechnurz vorbereiten. Dem Léndesarheitsgericht
ist darin veizutreten, daB die Regierungshauptkasse,
eine staatliche Oberkasse, auch nicht insoweit als ge-
meindliche Kasse anzusehen ist, als sie die ihr iiber-
tragenen Xassengeschdfte des Bezirksverbandes ausfiihrt.
Qb der Kldger bei der Bearbeitung dieser Geschiéfite nach
den Bestimmungen der KuRVO zu'verfahren hat, ist dabei
ohne Bedeutung. Der Tarif stellt es auf die behdrdliche
Institution ab, in der der Buchhalter tidtig ist. Die
Revigion hat sich im Ubrigen guf diese Fallgruppe auch
nichit menr berufen.

Hiernach war die Revision auf Kosten des Kligers
(§ 97 Abs. 1 2P0) als unbegriindet zuriickzuveisen.

gez. Dr. Poelmann Vichmann 'Lr. Pecher

Miigel Keil
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