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Fiir das Nachschlagewerk! Ja
Flir die Fachpresse! Ja s
Fir die amtliche Sammlung! Nein 034

Gesetz: . BAT §§ 22, 23, anlage 1 a VergGr. V c; ZPO §§ 282, 295,
373, 519 b

Leitsidtze:

1. Es liegt grundsitzlich im Beurteilungsspielraum der Taﬁ;-f~{

‘1ich bewertet werden.

sacheninstanz, ob die Titigkelt eines Angestellten als f}j@?‘i
eine einheitlich zu bewertende Gesamttitigkeit anzu— '
sehen ist oder ob mehrere Telltatlgkelten”vorliegep,'

Dabel konnen auch einzelne aAufgaben zusammengefaBt undﬂ _
als eine der mehreren Teiltatigkelten rechtllch einheitﬂ_57°““

Auf die Riige einer Bewelserhébung ohne entsprechendén;
Beweisantrag kann nach § 295 Abs. 1 ZPO verzichtet wer- .
den. ’

AktenZeichen:”4_AZR 190/70
Urteil des BAG vom 10. Mirz 1971 LAG Niedersachsen
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4_pzR_190/70 im
6 {5) Sa 255/69 Niedersachsen

Verkindet am
-lo. Marz 1971

gez. MiBler,
Angestellter
als Urkundspeamter
der Geschidftsstelle In Sachen

hat der Vierte Senat des Bundesarbeitsgerichts aufgrund
der miindlichen Verhandlung vom lo. Mirz 1971 durch den
Senatsprésidenten Dr. Poelmann, die Bundesrichter Dr. Neu-
mann und Dr. Feller sowie die Bundesarbeitsrichter Keil
und Dr. Burkard filir Rechts erkannt:

Die Revision des Kligers gegen das Urteil
des Landesarbeitsgerichts Niedersachsen
vom 24. Februar 1970 - 6 (5) Sa 255/69 -

wird auf Kosten des Kligers zurilickgewiesen.

Von Rechts Wwegen §
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.Tatbestand;"

—— U e G e e O O

Der der Gewerkschaft Offentliche Dienste, Transport und
Verkehr angehOrende Kliger, der Vergiitung nach der VergGr.
VI b BAT bezieht, war bis April 1968 in der Sozialabteilung
des beklagten Landkreises tdtig. Ihm oblag dort die Bear-
beitung folgender Aufgaben:

1. Krankenhilfe nach § 37 des Bundessozialhilfege-

setzes (= 15 v.H. seiner Arbeitszeit),

2. Krankenhilfe nach den Vorschriften des Bundes-
ministeriums fiir Innerdeutsche Beziehungen
(= L" VoHo)_’

3. Krankenhilfe nach § 267 des Lastenausgleichs-
gesetzes (= 13 v.H.),

4., Eingliederungshilfe fiir Behinderte mach dem Bundes-
sozialhilfegesetz (= 30 v.H.),

5. Sprachheilfiirsorge (= 7 v.H.),

6. Zeugnisse zur Erlangung des Armenrechts
“!= 4 VoHo ),

A

7. Antridge auf Befreiung von der Fernseh- und Rund-
funkgebithr (= 5 v.H.),

8. Ausstellen von Behindertenausweisen fiir schwer-
beschiddigte und schwerbehinderte Zivilpersonen

(= 8 VoHn),
9. ?mtshilfe)in Wiedergutmachungsangelegenheiten
= 1 VnHo 5

lo. Geschlechtskrankenhilfe (= 1 v.H.),

11. Erstellung von Abrechnungen (= 4 v.H.) und

12. Feststellung der sachlichen und rechnerischen

Richtigkeit (= 8 v.H.).

Mit der Klage 1at der Kliger festzustellen vegehrt, das
der Beklagte verpflichtet ist, an ihn ab 1. Februar 1967
Verglitung nach der VergGr. V. ¢ BAT zu zahlen und die jewei-
ligen- Differenzbetrige mit 4 v.H. Zinsen 2zu verzinsen. Er
hat vorgetragen, flir seine iliberwiegend auszulivende Tatigkeit
habe er nicht nur grindliche, vielseitige Fachkenntnisse
bendtigt, diese habe auch iliberwiegend selbstédndige Lei-
stungen erfordert. Mit der Begriindung, die vom Kliger in
der Sozialabteilung liberwiegend auszulibende THdtigkeit habe

-3 -
JLaw — Gesetze und Urteile msowsron Available on the
Kostenlos (mobile App) » Google play D App Store

W Uber 200 Gesetze

Uber 100.000 Urteile JLaw — flr Android JLaw —flir iOS

Zydsad HYIN J e/g §§ YorU Juequale( S[e Puls SUN[WWESS[19)1() 9P (D], YoNY SIOMUTE]


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz

Rechtsanwﬂ 3 ww.grinz.law

-3 -

zwar in gewissem Umfang, aber nicht liberwiegend selbstindige
Leistungen gefordert, hat der Beklagte Klageabwelsung begehrt.

Das Arbeitsgericht erkannte nach dem Klageantrag und
setzte den Streitwert auf 7.300,-~ DM fest.

Das Urteil des Arbeitsgerichts wurde dem Beklagten am
13, Mai 1969 zugestellt. Seine dagegen erhobene Berufung
ging am 27. Mai 1969 beim Landesarbeitsgericht Niedersachsen
in Hannover ein. Auf Antrag des Beklagten wurde die Frist
zur Begriindung der Berufung bis zum 27. Juni 1969, einem
Freitag, verlingert. Ausweislich des gerichtlichen Eingangs-
stempels ging jedoch die Berufungsbegriindung des Beklagten
erst am Montag, dem 30. Juni 1969, beim Berufungsgericht ein.
Darauf richtete der Vorsitzende an die Parteivertréter ein
Schreiben, in dem er unter Hinwels auf die Fristliberschreitung
um "Abgabe einer zweckentsprechenden ProzeBerklirung" bat.
Nachdem sich der Beklagtenvertreter schriftsitzlich im Sinne
der gerichtlichen Auflage geduBert hatte, bestimmte das Be-
rufungsgericht Termin zur miindlichen Verhandlung und ver-
figte zugleich dazu die Ladung des Beklagtenvertreters als
Zeuge "hinsichtlich der Fragen des Zugangs der Begriindungs-
schrift". Aus der ProzeBakte ist nicht ersichtlich, ob der
Kldger von dieser Zeugenladung verstidndigt worden ist. Im
Termin zur miindlichen Verhandlung vor der Berufungskammer
wurde unmittelbar nach der Antragsstellung ein Beschlufl ge-
f&Bt, wonach der dazu geladene Beklagtenvertreter zu dem ve-
zeichneten Beweisthema als Zeuge vernommen werden sollte.
Daran schloB §ich seine Vernehmung an. Am Ende der Vernand-
lung wurde eiﬁ neuer Termin bestimmt. Noch davor HuBerte sich
der Klager schriftsitzlich und fiihrte dabei aus:

"Zu dem Antrag des Beklagten auf Wiedereinsetzung
in den vorigen Stand beabsichtige. ich, mich nicnt
zu #uBern. Mdge das Gericht entscheiden!"

Nach Durchfiihrung einer weiteren Beweisaufnahme zur
Hauptsache idnderte das Landesarbeltsgericht, das die Be-
rufungsbegrindung als fristgerecht eingegangen betracntet,
das arbeitsgerichtliche Urteil unter Klageabweisung ab.
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Hiergegen richtet sich die Revision des Kl#gers. Er
ist der Meinung, die Berufungsbegriindung sei beim Landes-
arbeitsgericht nicht fristgerecht eingegangen. Das Berufungs-
gericht habe die Bedeutung des Eingangsstempels verkannt.
Die Vernehmung des damaligen Beklagtenvertreters hétte
nicht ohne fdrmlichen Beweisantritt erfolgen diirfen. Es
fehle auch an der gebotenen Abwadgung zwischen der Zeugen-
aussage und dem Eingangsstempel als einander widersprechen-
den Beweismitteln. Darin liege ein VerstoB gegen § 286 ZPO.
Der Begriff der selbstidndigen Leistungen sei verkannt wor-
den. Das Berufungsgericht hdtte auch nicht die drei THtig-
keiten des Kldgers aufl den verschiedenen Gebieten der Kranken-
hilfe als eine einheitliche THtigkeit rechtlich wiirdigen
diirfen. Ein weiterer VerstoB gegen § 286 ZP0O liege darin,
daB der unstreitige Tatbestand des arbeitsgerichtlichen Ur-
teils verkannt worden sei. Unberiicksichtigt geblieben sei
die Zeuvgenvernehmung vom 22. Dezember 1969, worin ebenfalls
ein VerstoB gegen § 286 ZPO liege. Der Beklagte beantragt
Zurickweisung der Revision.

Entscheidungsgrinde:

——— S s S B A i B O GO- e s v e o St

Die Revision ist nicht begriindet.

Das Berufungsgericht hatte nach §§ 64 Abs. 2,-66 Abs. 1
und 2 ArbGG, 519 b Abs. 1 S. 1' ZPO von amts wegen zu priifen,
ob die Berufung des Beklagten an sich statthaft und binnen
der gesetzlichen Fristen eingelegt und begriindet worden ist.
Insoweit ist seine Entscheidung in vollem Umfange durch das
Revisionsgerichﬁ‘zu iiberpriifen. Im Ergebnis hat jedoch das
Landesarbeitsgeﬁicht mit Recht angenommen, daf die Berufung
des Beklagten fristgerecht oegriindet worden ist.

Zwar wire es bedenklich und mit dem Zweck des § 519 b
Abs. 1 ZPO nicht vereinbar, wenn das Landesaroeitsgericht
allein auf die Aussage des an dem Ausgang des Rechtsstreits
in besonderer Weise interessierten Bevollmachtigten einer
ProzeBpartei hin ein Versagen der Automatik des gerichtlichen
Nachtbrierkastens und damit eine Fristwahrung entgegen dem
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Inhalt des gerichtlichen Eingangsstempels angenommen hitte.
Das Landesarbeitsgericht hat aber seine diesbeziigliche Ent-
scheidung nicht allein auf die Zeugenaussage des damaligen
Beklagtenvertreters gestiitzt, sondern auch auf seine aus den
Urteilsgriinden zu entnehmende Feststellung, daB am letzten:
Tage der Berufungsbegriindungsfrist infolge der damals laufen-
den Arbeiten beim Bau der Untergrundbahn, insbesondere durch
die Verwendung schwerer Rammen und Baumaschinen, das Gerichts-
gebaude erschiittert und die elektrische Automatik des Nacht-
briefkasﬁens vorzeitig ausgeldst wurde. Dagegen erhebt auch
der Kldger keinerlei konkrete Einwendungen.

Unbeachtlich ist dabeil, daB der Beklagtenvertreter vom
Berurungsgericht als Zeuge vernommen worden ist, ohne dag
Zuvor parteiseitig ein entsprechender Beweisantrag gestellt
wurde. Die darauf gerichtete prozessuale Riige des Kligers geht -
deswegen fehl, well er in der Berufungsinstanz darauf ver-
zichtet hat, den VerstoB gegen die §§ 282, 373 ZPO zu riigen
{§ 295 Abs. 1 ZPQ). Spidtestens bei der Verkiindung des ent-
sprechenden Beschlusses in der miindlichen Verhandlung vor dem
Landesarbeitsgericht hatte er nimlich die Moglichkeit und die
Gelegenheit, dem nach seiner jetzt vertretenen Rechtsauf-
fassung gesetzwidrigen Verfahren des Berufungsgerichts zu
widersprechen. Er hat aber damals nicht nur der ohne Beweis-
antrag durchgefiihrten Vernehmung des gegnerischen ProzeBbe-
vollmdchtigten als Zeugen nicht widersprochen, sondern in
einem spidteren Schriftsatz mit aller Deutlichkeit erklidrt,
dall er gegen diese gerichtliche Verfahrensweise keinerlei
Einwendungen erhebe.

Bei den §§ 282, 373 ZPO handelt es sich auch nicht um
Bestimmungen, auf deren Befolgﬁng eine ProzeBpartei nicht
wirksam im Sinne von § 295 Abs. 2 ZPO verzichten kann. Der
unterlassene Beweisantritt kommt vielmehr seiner Art und
seiner Bedeutung nach solchen VerfahrensverstiBen gleidh, die
nach den von Rechfisprechung und Lehre entwickelten Grundsédtzen
- im Gegensatz zu Verstdflen gegen die tragenen Grundprinzipien
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des Zivilprozesses - zu den verzichtbaren im Sinne von

§ 295 Abs. 1 ZPO gehdren, was etwa bei VerstdBen gegen die
Bestimmungen uber Zeugnisverweigerung und Beeidigung (RG

JW 99, 534), Vernehmung einer Partei als Zeuge und umgekehrt
‘BGH LM Nr. 2 zu § 27 IBG) sowie beim Fehlen eines Beweis-
beschlusses (BGH LM Nr. 15 - 16 zu § 295 ZPO = Nr. 3 zu §
516 BGB) zutrifft (vgl. auch Baumbach-Lauterbach, ZPO, 3o0.
Aufl., § 295 Anm. 2 D und Stein-Jonas, ZPO, 19. Aufl.,

§ 295 finm. II 3 m). Danach unterliegen schlechthin dem Par-
teiverzicht etwaige VersttfBe gegen die Durchfiihrung und Form
der Bewveisaufnahme, insbesondere bei Zeugen und Sachver-
stindigen. Dabei ist auch zu berilicksichtigen, daf das Lan-
desarbeitsgericht die Vernehmung des damaligen Beklagtehver—
treters als Zeugenl~ abgesehen von dem fehlenden Bewelsan-

trag - in vollem Umfang unter Beobachtung der Formvorschriften
der §§ 394 f£f. ZPO durchgefiihrt hat. Daher bedarf es hier auch

keines niheren Eingehens aufl den streitigen Fragenkomplex,
ob und inwieweit es sich hierbei der Regeln des sogenannten
"Freibeweises" bedienen durfte.

Zu Unrecht riigt der Kldger in diesem Zlisammenhang eine
Verletzung des § 286 ZPO. Zutreffend ist zwar sein Hinweis
darauf, daB sich im allgemeinen aus dem Datum, das der ge-

richtliche Eingangsstempel trigt, ergibt, wann ein Schriftsatz

bei Gericht eingegangen ist (BAG 17, 278 [281] = AP Nr. 1

zu § 244 ZPO). Das gilt jedoch dann nicht, wenn sich, worauf
auch der Erste Senat in der soeben bezeichneten Entscheidung
hinweist, im Einzelfall das Datum des Eingangsstempels als
nicht zutreffend eérweist° Davon aber ist das Berufungsgericht
im vorliegenden Féll in revisionsrechtlich nicht zu bean-
standender Weise ausgegangen. Insbesondere hat es ndher und
liberzeugend ausgefiihrt, daB es einmal aufgrund der Zeugenaus-
sage des damaligen Beklagtenvertreters, aber auch aufgrund
seiner Feststellungen lber die vorzeitige Ausldsung der
elektrischen Automatik des Nachtbriefkastens zu dem Ergep-
nis gekommen ist, dafB die Berufungsbegrindungsschrift des
Beklagten tatsidchlich schon am 2. Juni und nicht erst - wie
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es der Eingangsstempel ausweist - am 3o0. Juni 1969 beim
Landesarbeitsgericht eingegangen ist. Insoweit ist weder ein
VerstoB gegen allgemeine Erfahrungssitze noch die Unterlassung
der Berilicksichtigung irgendwelcher Beweisergebnisse ersicht-
lich (vgl. BAG AP Nr. 1 zu § 286 ZP0O; Baumbach-Lauterbach,
aa0, § 550 Anm. 2 H; Rosenberg-Schwab-ZivilprozeBrecht, lo.
Aufl., S. 568 - 569; Stein-Jonas, aa0, § 554 Anm. III 3 a
sowie § 286 Anm. II 2).

In der Hauptsache hidngt die Entscheidung davon ab, ob
die liberwiegend auszuilibende Tdtigkeit des Kligers den auf-
grund beiderseitiger Tarifbindung geltenden THtigkeitsmerk-
malen der VergGr. V ¢ BAT (erste Fallgruppe) entspricht oder
nicht. Das wiederum hingt davon ab, ob sie einmal grindliche
und vielseitige Fachkenntnisse und auBerdem liberwiegend
selbstindige Leistungen erfordert. In rechtlich nicht zu
beanstandender Weise geht das Landesarbeitsgericht dabeil davon
aus, dafl die lberwiegend auszuiibende Tdtigkeit des Klégers,
woriiber auch zwischen den Parteien Einigkeit besteht, griind-
liche und vielseitige Fachkenntnisse erfordert.

Zutreffend hat dabei das Berufungsgericht beim Klidger
das Vorliegen einer Gesamttédtigkeit verneint, denn die Zu-
sammensetzung seiner THtigkeit ergibt sich nicht unmittelbar
aus dem Gesetz oder anderen Rechtsvorschriften, auch nicht
zwangsldufig aus der Behdrdenorganisation (BAG 19, 108 [110]
= AP Nr. 7 zu §§ 22, 23 BAT); sie muB auch nicht von der Art
ihrer Ausfilinrung her einheitlich beurteilt werden (BAG 9, 269
[ 271 - 272] = AP Nr. 66 und BAG 12, 91 [94 - 95) = AP Nr.

82 zu § 3 TO. A) Sie besteht vielmehr, wie es gerade fiir ein
kleineres Landratsamt typisch ist, aus verschiedenen, sach-
lich nicht zusammenhidngenden, unabhingig voneinander aus-
flihrbaren Teiltdtigkeiten. Richtig hat daher das Landesar-
beitsgericht, weil keine der Teiltidtigkeiten zeitlich mehr
als die Halfte der gesamten Tatigkéit des KlHgers ausmachte,
der Rechtsprechung des Senats entsprechend (BAG AP Nr. 97 zu
§ 3 TO.A) jede Teiltitigkeit daraufhin iiberpriift, ob sie die
Tdtigkeitsmerkmale der VergGr. V ¢ BAT erfiillte oder nicht.
Aufgrund der folgerichtigen Feststellung, daB - nach dem Zeit-
aufwand beurteilt - bei mehr als der HHlfte der vom Kliger
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ausgeiibten Tatigkeiten selbstédndige Leistungen nicht iiber-
wiegend gefordert wiirden, kommt es zu dem Ergebnis, daB
er mit seiner in der Sozialabteilung des beklagten Land-
kreises {iberwiegend auszuilibenden Tdtigkeit die Merkmale
der VergGr. V ¢ BAT nicht erfiillite.

In tarifgerechter Weise ist dabei das Berufungsge-
richt fiir den Begriff der selbstidndigen Leistungen von der
Klammerdefinition der Tidtigkeitsmerkmale der VergGr. VI b
(erste Fallgruppe) ausgegangen. Es hat auch darauf Bedacht
genommen, dafl sich die Verglitungsgruppen VI b und V ¢ BAT
(jeweils erste Fallgruppe) nur durch das unterschiedliche
AusmaBl der geforderten selbstédndigen Leistungen unterschei -
den.

Auch bei der Wilrdigung der einzelnen Teiltdtigkeiten
des Klidgers hat sich das Landesarbeitsgericht an die vom
Senat in der Entscheidung AP Nr. 97 zu § 3 TO.A entwickel-
ten Grundsidtze gehalten. Es hat bei jeder TeiltAtigkeit
gepriift, in welchem AusmaBe sie nicht nur griindliche und
vielseitige Fachkenntnisse, sondern dariiber hinaus iiver-
wiegend selbstidndige ILeistungen erfordert.. Demgegeniiber
geht die Riige des Kligers fehl, das Berufungsgericht habpe
sich insofern selbst widersprdchen, als es einmal beli ihm
Teiltdtigkeiten angenommen, dem widersprechend jedocin seine
Tatigkeiten auf dem Gebiete der Krankenhilfe als eine ein-
heitliche T&atigkeit zusammengefaB% und gewlirdigt habe. Da-
bei verkennt der Kliger, daB es grundsitzlich im Beurteilungs-
spielraum der Tatsachengerichte liegt zu entscheiden, ob
die THtigkeit eines Angestellten als eine einheitlich zu
bewertende Gesa&ttétigkeit anzusehen ist oder ob menrere
Teiltdtigkeiten vorliegen (BAG AP Nr. 27 zu §§ 22, 23 BAT).
Daraus folgt zugleich, daB das Berufungsgericht hier auch
nicht deswegen rechtsfehlerhaft vorgegangen ist, well es
die drei Aufgaben des Kligers aufl dem Gebiletfte der Krankei-
hille als eine seiner mehreren Teiltdtigkeiten zusammer.-
geTaBt und rechtlich einheiltlich gewiirdigt nat. Dafiir be~
stehen einleuchtende sachliche Grinde. Einmal genhdren nsm-
lich diese Aufgaben des Kldgers sachlich eng zusammen.
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Die gesetzlichen Vorschriften, nach denen er dabei zu ar-
beiten hat, entsprechen sich inhaltlich., Daher ist es auch
vom behdrdlichen Standpunkt aus zweckdienlich, diese Tidtig-~
keiten von dem gleichen Bediensteten erledigen zu lassen.

Auch bei der rechtlichen Wiirdigung dieser nach seiner
Meinung zusammengehOrigen Einzeltdtigkeit des Kldgers hat sich
das Berufungsgericht wiederum an die vom Senat in der Ent-
scheidung AP Nr. 97 zu § 3 TO.A entwickelten Grundsitze ge-
halten., In nicht zu'beanstandender Weise ist es auch bei dieser
umfangreicheren Teiltitigkeit des Kligers zu dem Ergebnis ge-
kommen, daB sie zwar in nicht unerheblichem AusmaBe, aber
dennoch nicht liberwiegend selbstidndige Leistungen im Sinne der
Merkmale der VergGr. V ¢ erfordere. Im iibrigen ergibt sich
auch aus den Ausfilhrungen der Revision nicht, daB, falls das
Berufungsgericht die THdtigkeiten des Kligers auf den drei Ge-
bieten der Krankenhilfe jeweils als selbstindige TeiltHtig-
keiten betrachtet hitte, fiir seine liberwiegend auszuiibende
TiHtigkeit die Notwendigkeit {iberwiegend selbsténdiger Lei-
stungen im Sinne der Titigkeitsmerkmale der VergGr. V c BAT
bestiinde. DaB das nicht der Fall widre, ergibt sich auch deut-
lich aus dem angefochtenen Urteil. Schlieflich ist in diesem
Zusammenhang der Umstand zu beriicksichtigen, daB der Kliéger
selbst fiir mehrere seiner einzelnen Aufgaben das Erfordernis
iberwiegend selbstindiger Leistungen nicht bejaht hat.

Zutreffend weist indessen der Klidger darauf hin, daB es
fiir seine tarifgerechte Eingruppierung nicht darauf ankommt,
ob die von ihm:anzuwendenden Bestimmungen iiberschaubar und
klar sind. Davén hat das Landesarbeitsgericht aber auch seine
Entscheidung n{cht abhingig gemacht. Es hat vielmehr unter
Anwendung der vom Senat entwickelten Rechtsgrundsitze allein
darauf abgestellt, ob der KliHger fiir zeitlich mehr als die
HEilfte aller Teiltdtigkeiten und damit fir seine Uberwiegend
auszulibende gesamte THtigkelt neben griindlichen und viel-
seitigen Fachkenntnissen auch Uperwiegend selbsténdige Lei-
stungen bendtigt oder nicht. Dabei ist weder der Begriff der
selbstdndigen Leistungen verkannt worden noch ein VerstoB
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gegen Denkgesetze oder allgemeine Erfahrungssitze, wie ihn
der Kliger behauptet , ersichtlich.

Die in diesem Z.usammenhang erhobenen Verfahrénsrﬁgén
des Kligers, mit denen weitere Versttfe gegen § 286 ZPO
geltend gemacht werden, gehen fehl. Das Landesarbeitsgericht
hat es ndmlich keineswegs unterlassen, die Ergebnisse der
Beweisaufnahme bei seinen rechtlichen Folgerungen iiber das
Ausmafl der beim Kléger geforderten selbstidndigen Leistungen
zu beriicksichtigen. So hat es klar zum Ausdruck gebracht,’
daB seine Entscheidung insbesondere auf dem Ergebnis der
Ausivertung der vom Kliger bearbeiteten, dem Berufungsgericht
vorgelegten und von ihm Uberpriiften behdrdlichen Akten berunt.
Es hat auch entgegen der jetzigen Behauptung des Klidgers die
Aussage des Zeugen K berficksichtigt. Insoweit liegt
eine Beweiswlirdigung vor, die revisionsrechtlich nicht zu
beanstanden ist. Auch kann von einem VerstoB des Landes-
arbeitsgerichts gegen § 314 ZPO nicht die Rede sein. Hierbei
verkennt der Klédger, daB in den beiden Tatsacheninstanzen der
Umfang des zwischen den'Parteien jeweils streitigen und
unstreitigen Sachverhalts keineswegs identisch zu sein
braucht, was schon aus §§ 67 ArbGG und 529 Abs. 1 - % ZPO
folgt. Abgesehen davon ist auch das Landesarveitsgericnt
ohnehin zugunsten des Klégers davon ausgegangen, daB er
insbesondere auf dem Gebiete der Krankenhilfe, aber auch
bel anderen Aufgabengeblieten, die Vorginge bis zur Unter-
schriftsreife bearbeitet. ,

Die Kosten der erfolglosen Revision trigt der KliHger
nach § 97 Abs. L ZPO.

gez. Dr. Poelmann Dr. Neumann Dr. Feller

Keil Dr. Burkard
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