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VergGr: VII Anl. 1 zur TO.A

Leitsédtze: 1. Fihrer von Binnenschiffen fallen im Geltungs-
bereich der TO.A unter die VergGr. IX, Fihrer
von Seeschiffen je nach der ihnen zugewiesenen
Tadtigkeit in die VerglGr. VIII - VI b.

2. Fir die Einstufung eines Schiffsfiihrers im
Angestelltenverhdltnis ist eine etwa nach der
Besoldungsordnung fiir Beamte erfolgte Bewertung
der ihm iibertragenen Stelle nicht maBgebend.

3. Die Eingruppierung eines angestellten Schiffs~
fithrers in die ‘'Vergiitungsgruppe VII hingt "
allein davon ab, ob sein Arbeitsbereich der :
Tatigkeit e ines beamteten Schiffskapiténs

entsprichit.

Aktenzeichen: 4 AZR 15/55

Urteil des BAG vom 26. Juni 1957
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Sa 88/54 (Bremen)

Verkiindet
am 26, Juni

gez. Groll,

103
Im Namen des Volkes!

1957

Regierungsobersekretir
als Urkundsbeamter ]
der Geschiftsstelle. U“El]

In Sachen

hat der Vierte Senat des Bundesarbeitsgerichts auf Grund
der miindlichen Verhandlung vom 26. Juni 1957 durch den
Senatspridsidenten Dr.Poelmann, die Bundesrichter Dr.Pecher
und Dr.Martel sowie die Bundesarbeitsrichter Ubel und
Riedel fiir Recht erkannt:

Auf die Revision des Kligers wird das Urteil

des Landesarbeitsgerichts Bremen vom 15.Dezember
1954 - Sa 88/54 - aufgehoben und die Sache zur
anderweiten Verhandlung und Entscheidung an das
Berufungsgericht zuriickverwiesen.

Von Rechts we gen'!
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Der Kliger ist seit 1916 bei der Wasser- und
Schiffahrtsdirektion B bezw. deren Rechtsvor-
gingerinnen tdtig und findet seit 1929 als Schiffs-
fiihrer von Schleppdampfern seiner BehOrde Verwendung.

Er besitzt die ihn zum Dienst als Steuermann auf klei-
ner Fahrt befdhigenden Patente A I und A II sowie das
Unterweserfluflpatent und filhyt den Schleppdampfer "B "
der eine Maschinenstdrke von 130 PS und vier Mann Be-
satzung hat. Das Schiff wird zu Schleppfahrten auf der
Unterweser, alle zwei Monate zu Peilfahrten und bei §Be-
darf als Eisbrécher sowie im Peuerldschdienst eingesetzt.
Der Klédger war zunichst Lohnempfénger. Seit dem 1. Juni
195% ist er als Angestellter in die Vergiitungsgruppe

VIII T0.A eingestuft.

Der Kléger ist der Meinung, diese Eingrupperung sei
ungutreffend. Nach den an ihn gestellten Anforderungen
entspreche seine Tadtigkeit den'allgemeinen Merkmalen der
VergGr. VII TO.A; dies umsomehr, als das ihm anvertraute
Schiff planm8ssig von einem Beamten gefiihrt werden miisse
und bei der Wahrnehmung der ihm iibertragenen Sonderdien-—
ste hoheitliche Aufgaben erfiille. Der Kldger begehrt vom
der Beklagten Zahlung von 300,- DM brutto als Teilbetrag
der Gehaltsdifferenz zwischen den Vergiitungsgrupren VIII
und VII T0.A aus der Zeit ab 1. Juni 1953.

Die Beklagte'hélt der Klage entgegen, Voraussetzung
fiir die Einsturfung eines Schiffsfilhrers im Angestellten-
verh&ltnis in die Vergiitungsgruppe VII TO.A sei, dal er

die Stelle eines beamteten Schiffskapiténs der BesGr. A 7T a

der Besoldungsordnung Iir Beamte bekleide. Daran fehle
es bei dem XlEger.

Das Arbeitsgericht Bremen hat mit Urteil vom 31.Lugust

1954 nach dem Klagantrag erkannt. )
Auf die von der Beklagten hiergegen eingelegtew, Be-

rufung hat das Landesarbeitsgericht durch Urteil vom 15.Dezem~

ber 1954 die Klage abgewiesen. ilit der zugelassenen Re-
vision verfolgt der Kldger seinen Klaganspruch weiter,

wihrend die Beklagte um Zuriickweisung der Revision bittet.
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Entscheidungsgriinde
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Die Revision hatte Erfolg.

Keine Bedenken sind zu erheben, soweit das Berufungs-
gericht bei seiner Entscheidung von der Anwendbarkeit der
TO.A ausgeht. Der im Anstellungsverhidltnis beschaftigte
Klager ist als AngehCriger der Wasser- und Schiffahrts-—
direktion B Angestellter des Bundes (vgl. Art. B9 GG).
Sein Arbeitsverhdlinis unterliegt daher nach dem insoweit
durch § 6 Bundespersonalgesetz vom 17. Mai 1950 i.Verb.
mit §§ 191, 199 Abs. 1 Ziff. 1 Bundesbeémtengesetz vom
14. Juli 1953 abgednderten § 1 Abs. 1 1lit. a TO.A der
Geltung dieser Tarifordnung.

Zutreffend bejaht der Vorderrichter weiter die ge-
richtliche Nachpriifvarkeit der von der Beklagten vorge-
nommenen Eingtufung des Klédgers. Er befindet sich mit
seiner Auffassung in ﬁbefeinstimmung mit der sténdigen
Rechtsprechung des Bundesarbeitsgerichts (BAG 1,85, 250,ﬁ“
2553 AP Nr. 5 - 9 zu § 3 TO.4), der sich der erkennende -
Senat angeschlossen hat (Urteil vom 29. Mai 1957 - 4 AZR
611/54). Die Nachpriifbarkeit der Eingrupperung wird auch
durch die zwischen der Beklagten und den Gewerkschaften
abgeschlossene Tarifvereinbarung vom 21. November 1950 -
ihre zunichst gegebene Wirksamkeit angenommen - nicht be-
schriénkt oder ausgeschlossen. Ihr § 12 sollte den § 3 TOJK
beseitigen. Sie war aber bereits z.Zt. der Klagerhebung
durch § 101 des seit dem 1. Oktober 1953 in Kraft befind-
lichen Arbeitsgerichtsgesetzes vom 3. September 1953 iiber-
holt. Bei dieser Rechtslage ergibt sich die Zulissigkeit

.einer gerichtlichen Nachpriifung aus denselben Erwigungen,

die den Zweiten und Dritten Senat (AP Nr. 7 und 9 zu § 35
TO.A) im Fall der eine gleichlautende Bestimmung ent-
haltenden tariflichen Vereinbarung mit der Tarifgemein-
schaft deutscher Linder vom 28.Februar 1951 (§ 13 das.)
zur Bejahung der Nachpriifbarkeit gefﬁhrt haben. Wegen der
ndheren Begriindung kann daher auf diese Entscheidungen

verwiesen werden,

Bei der Frage nach der fiir den Kliger zutreffenden
Verglitungsgruppe geht das Berufungsgericht von der Erwé-
gung aus, die in den Berufsgruppen der einzelnen Ver-
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gitungsgruppen der TO.A aufgefiihrten Beispiele seien
typische Fédlle des Arbeitslebens, filr welche die Ein-
reihung mit bindender Wirkung vorweggenommen sei, S0

da nicht mehr geprift werden diirfe, ob die AngehCrigen
der ausdriicklich eingestuften Berufsgruppen im Einzel-
fall die abstrakten Tadtigkeitsmerkmale der-betreffenden
Vergiitungsgruppe erfiillten oder ﬁbérschritten. Dem kann
fir die hier in Betracht kommenden Vergitungsgruppen
VIII und VII TO.A jedenfalls insoweit nicht gefolgt wer-
den, als damit die dort jeweils der ersten THtigkeits-
gruppe in Klammern beigefiligten Zusédtze als fiir alle Be-
rufsgruppen geltende allgemeine, eine Einstufung in
diese Vergilitungsgruppen bereits rechtfertigende T&tig-
keitsmerkmale angesprochen werden sollen. Vielmehr sind
diese Zus#dtze, wie der erkennende Senat entschieden hat
(Urteil vom 29. Mai 1957 - 4 AZR 611/54) nichts anderes
als ndhere Erlduterungen der Tétigkeit,bezw. der sonsti-
gen Erfordernisse fiir die Einstufung eines Angestellten
im Biiro-, Buchhalterei~, Kassendienst usw. in eine der
in Rede stehenden Vergﬁtungsgrﬁppen; Denn nach dem Auf-—
bau der Anlage 1 zur TO.A werden die verschiedenen Arten
der Angestellten, die unter dieselbe Verglitungsgruppe
fallen, jeweils fir s ich und besonders erfaBt (BAG 1,85
££.). Entscheidend kommt es also darauf an, ob der Ange-
stellte die Voraussetzungen der speziellen, fiir ihn in
Betracht kommenden Berufsgruppe innerhalb der von ihm in
Anspruch genommenen Verglitungsgruppe erfiillt. Dabei ist
die tats#chlich geforderte und geleistete Arbelt mafge®
bend (vgl. Hueck-Nipperdey-Dietz, A0G, 4.Aufl., § 32 Anm.
159; Hueck-Nipperdey-Tophoven, TVG, 3.Auf17'§ 4 Anm.17).
Das hat das Landesarbeitsgericht letztlich auch nicht
verkannt.

Nach d=n unstreitigen Féststellungen des angefoch-
tenen Urteils fiihrt der Kldger im Anstellungsverhdlinis
fiir die Wasser- und Schiffahrtsdirektion B den
Schleppdampfer "B ", Angestellte Schiffsfﬁhref werden
von der TO.A zugewiesen:
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der VergGr. IX, soweit sie in der Tatigkeit wvon
beamteten Schiffsfithrern bei der
Wehrmacht sowie auf Binnenfahr-
zeugen sind;

der VergGr. VIII, soweit sie in der Tdtigkeit von:
beamteten Kapiténen oder beamteten
Schif fsfilhrern (fiir kleinere See-
fahrzeuge),

der VergGr. VII, soweit sie in dexr Tdtigkeit von
beamteten Schiffskapiténen,

der VergGr. VIb, soweit sie in der Tétigkeit von
beamteten Seekapiténen sind.

Aus diesem Aufbau der Vergiitungsstufen, von denen
lediglich die unterste in den Tdtigkeitsmerkmalen neben
Wehrmachtfahrzeugen die Binnenfahrzeuge anfiihrt, Wahréaﬁﬁ
bereits die ndchste von Seefahrzeugen spricht, ist zu

entnehmen, daB von der Vergiitungsgruppe IX abschliesséﬁﬁﬁ'

alle Flihrer von Bimnenschiffen erfaBt werden. Demnach
sind die Verglitungsgruppen VIII bis VI b den Fiithrern von
Seefahrzeugen v orbehalten.

Die vom Kliger begehrte Hoherstufung nach VergGr. -
VII TO0.A setzt also in erster Linie voraus, daB der vo

ihm gefiihrte Dampfer "B " gin Seefahrzeng, und zwar

nichgyggn "kleineres" (VergGr. VIII) ist, Was im vorlie-
genden Fall als Seefahrzeug und was als Binnenfahrzeug
anzusehen ist, ist nach der in der im ﬁbrigen-hier nicht
in Betracht kommenden Tarifordnung fir Belegschaftsmit-
glieder von Binnen- und Seefahrzeugen und schwimmenden
gerédten der offentlichen Verwaltungen und Betriebe (10.8)
vom 23. September 1939 (RABl. 1939 Nr.34 S.VI, 1801) ge-
gebenen und nach deren § 1 Abs. 1 b fiir den Berefich der
T0.A maBgeblichen Begriffsbestimmung zu entscheiden. § 1
des Binnenschiffahrtsgesetzes vom 15, Juni 1895 (RGBL. I
S.301) i.d4.F. vom 20. Mai 1898 (RGBl. I S.868) enthilt
entgegen der Auffassung der Beklagten keine verwendbare

Abgrenzung zwischen See- und Binnenschiffen. Seefahrzeugti:
ist nach § 2 Abs. 1 T0.8 ein Wasserfahrzeug dann, wenn e€s .

Uberwiegend auf Seewasserstrassen verwendet wird, wobel
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nach Abs. 2 aal. bei der Weser als Grenze zwischen Binnen-
und Seewasserstrallen das Bremer Wehr gilt. Das hat der
Vorderrichter nicht beachtet und daher, wie die Urteils-
ausfihrungen zeigen, den Dampfer "B " ohne welteres als
Binnenfahrzeug behandelt. Fiir eine Entscheidung des Re-
visionsgerichts iiber die Zuordnung dieses Schiffs zu der
einen oder anderen Gruppe von Wasserfahrzeugen fehlt es
an ausreichenden Feststellungen in dem angefochtenen Ur-
teil. Aus diesem ist insoweit nur zu entnehmen, d aB die
"B " auf der Unterweser eingesetzt ist. Im ilbrigen ent-
hilt das Berufungsurteil lediglich den allgemeinen Hing
weis,‘auch die Fihrung von Binnenschiffen erfordere auf
der Strecke gwischen dem Bremer Wehr und dem hohen Meer,
also dem Geltungsbereich der SeeschiffahrtsstraBenordnung
und der Seestraienordnung, auBerordentliche nautische Er-
fahrungen. Selbst wenn man nach dem Zusammenhang der Ur-
teilsausfilhrungen damit als festgestellt ansehen will, daB
das Schiff die Weser unterhaldb des Bremer Wehrs befdhrt,
lasst das angefochtene Urteil tatssichliche Anhaltspunkte
dafiir vermissen, daB es auf dieser Seewasserstrafle iiber-
wiegend Verwendung findet. Das Berufungsgericht wird da-
her in dieser Richtung weitere Feststellungen treffen miis-
sen,

Ist nach deren Ergebnis der Dampfer "B " i.3. des
§ 2 70.S und damit der TO.A als Seefahrzeug zu betrachten,
so h#ngt die Einstufung des Klidgers in die Verglitungsgruppe
VII weiter davon ab, ob er sich als Fihrer dieses Dampfers
in der Tatigkeit eines beamteten Schiffskapitins befindet.
Diese Frage beantwortet sich im Gegensatz zu der Auffassung
des Berufungsgerichts nicht danach, welcher Besoldungsgrup-
pe der Besoldungsordnung A fiir Beamte (Anl. 1 zum Reichs-
besoldungsgesetz vom 16. Dezember 1927 i.d.F. vom 27.Mirz
195%) die an sich unstreitig als Beamtenstelle vorgesehene
Stelle des Fihrers des in Rede stehenden Schiffs zugewiesen
ist, go daB sich sozusagen automatisch die Einstufung eines
angestellten Schiffsfihrers nach der von der Besoldungsord-
nung gewdhlten Berufsbezeichnung vollzdge. DaB sich die TO.A
bel den hier behandelten Berufsgruppen an die Beso ldungs-—
ordnung fir Beamte anlehnt, trifft zu. Sie verzichtet aber

auch bei ihnen nicht auf eine eigene Bewertung der geleisteten
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Arbeit. Wie auch sonst, ist fiir die Einstufung die ausge-
libte Tatigkeit entscheidend, zu deren ndheren Umsehreibungm
die Verglitungsordnung hier)statt der Aufstellung besonderer
Merkmale auf die Aufgaben eines beamteten Schiffsfﬁhrers;
Kapiténs usw. verweist. Um eine Einstufung nach VergGr.

VII T0.A zu erreichen, wird der Kldger also darzulegen
haben, daB der ihm zugewiesene Arbeitsbereich dem eines
beamteten Schiffskapiténs, nicht dem eines beamteten Kapi-
tins (VergGr. TO.A VIII) entspricht. In diesem Zusammen-
hang sind die perstnlichen Kenntnisse, PFshigkeiten und
Leistungen des Klidgers, wie bereits der Vorderrichter mit

Recht hervorhebt, ohne Bedeutung. Auch auf die Verwendung

des Schiffs zu besonderen Aufgaben kommt es nicht ans Fﬁr"
die Abgrenzung der beiden Vergiitungsgruppen ist vielmehr
nach dem Wortlaut der THtigkeitsmerkmale und ihrem Ver-
hdltnis zueinander entacheidend, ob der von dem Kliger
gefilhrte Dampfer "B " ein "kleineres" Seeschiff ist,

wie es die Verglr. VIIi ?0.A im Auge hat oder nicht. Han- °
delt es sich hicht um ein kleineres Seeschiff in diesem
Sinny, so wird die Tatigkeit des Klédgers als die eines

beamteten Schiffskapiténs angesprorchen werden kénneno Wie‘ﬁ
das Schiff zu qualifizieren ist, wird das Berufungsgerichfﬁ'
unter Beachtung der Auffassung der beteiligten Berufskrei-“ 

se noch festzustellen haben.

Die angefochtene Entscheidung war daher aufzuheben
und gemdss § 565 Abs. 1 ZPO an das Berufungsgericht zur
weiteren Verhandlung und Entscheidung zuriickzuverweisen.

gez. Dr.Poelmann Dr. Pecher Dr.Martel

Paul Uhel Riedel -
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