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Gesetz: ZPO § 253 Abs. 2 Ziff. 23 BGB § 133

Leitsétze:

1. Auch bei der Auslegung von Klageantrdgen ist der
wirkliche Wille des Klidgers zu erforschen und

nicht an dem buchstablichen Sinn des Ausdrucks

zu haften.

2. Eine Leistungsklage verlangt einen bestimmten

Antrag, dcssen Fehlen auch vom Revisionsgericht

von Amts wegen zu beachten ist.

Aktenzeichen: 4 AZR 13%2/59
Urteil deg BAG vom 8. Juni 1960
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4 Sa 535/58 Disseldorsf
Verkiindes

am 8. Juni 1960

gez. Mifiler,

ingestellter
ils Urkundsbeamter
ier Geschéftsstelle

hat der Vierte Sengt des Bundesarbeitsg
der miindlichen Verhand

Matthias Prinz
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erichts auf Grund

Senatsprésidenten Dr.
und Wichmann sowie Qdie

lung vom 8. Juni 1960 durch den
Poelmann, die Bundesrichter Dr.iertel
Bundesarheits*ichter Vieler und

Schulz-Rupp rfiir Recht erkannt:

i

W

Auf die Revision des beklagten I
des Landesarbeitsgerichts Du
1959 ~ 4 sa 535/58 - arfgehoben, soweit es die Be-
rufung des Beklagten gegen das Urteil ges Arbeitsge-
iehts Disseldorf vom 2, September 1955 - 3 Ca 461/58-
guriickgewiesen und gden Beklagten die Kositen des Rechte:
streits zu 3/4 auferlegt hat,

Auf die Berufung des Bekla

andes wird das Urteil
Sseldorf vom 16.Jsnuar

: : ' gten wird das arbheitsgerichi-
liche Urgei] auch insoweit abgeéndert, als es den Be-
klagten verurieilt hat, an den XKliger avch iber cen
1. 4pril 1957 hinaus die Vergiitung nach VergGr., VI b
T0.4 zu zahlen. “
Dle'négge“wird insoweit als unzuli
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Der Kléger ist als Verwal tungsangestellter beim
Finanzamt N =~ t&tig und erh3lt Vergiitung nach VergGr.
VII TO.A.
Durch Urteil vom 5. September 1957 hat das Landesar-
beitsgericht Diisseldorf - (7) 3 Sa 301/56 - festgestellt,
daB der Beklagte verpflichtet ist, dem Klsger ab 1. Januar
1954 Vergiitung nach VergGr. VI b T0.A zu gewdhren. Die Revi-
sion des Beklagten hiergegen hat das Bundesarbeitsgericht
durch Beschluf vom 4. Mdrz 1958 als unzulidssig verworfen.
Der Beklagte hat dem Kldger daraufhin den Unterschieds-
betrag zwischen den Vergiitungen der Verglitungsgruppe VII
und VI b TC.A fir die Zeit vom 1. Januar 1954 bis 31. Mirz
1957 nachgezahlt und ihm am 28. April 1958 durch den Vor-
steher des Finanzamts NeuB miggeteilt, daBl er ab 1. April
1957 nur die Verglitung nach VergGr. VII TO.A erhalte.
Der Klager tridgt vor, in der Erkiérung des Finanzamts-
vorstehers vom 28. April 1958 sei eine Anderungskiindigung
zu erblicken. Diese sei mangels der erforderlichen ministieri-
ellen Zustimmung und der Anhdérung des Betriebsrates sowie
guch deshalb unwirksam, weil sie nicht riickwirkend ausge-
sprochen werden ktnne. Der Kléger habe daher auf Grund dex
rechtskréiftigen Feststellung des Urteils vom 5. September
1957 auch weiterhin Anspruch auf Vergiitung nach VergGr. VI b
T70.A. Der Kliéger hat beantragt,
1. festzustellen, daB die Anderungskiindigung vom
28. April 1958 rechtsunwirksam sei;

2. das beklagte Land zu verurteilen, dem Kléger auch
iitber den 1. April 1957 hinaus Vergiitung nach VergGr.
VI b T0.A zu zahlen. ]

Der Beklagte hat um Abwelisung der Klage gebeten.

Er macht geltend, eine Abdnderungskiindigung habe nicht
vovgelegen. Im lUbrigen brauche der Beklagte trotz des rechis-
kriitigen Urteils vom 5. September 1957 Vergitung nach
VergGr. VI b TO.4A nur solange zu zahlen, wie der Kl&ger
cine Tétigkeit nach dieser Gruppe ausiibe. Biner inderungs-
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-3 - S
kiindigung bediirfe es dazu nicht. Seit dem 1. April 1857
sei der Kliéger im Zuge organisatorischer Verinderungen
einem anderen Veranlagungsbezirk des Finanzamts NeuB
zugewiesen und verrichte nur Arbeiten nach VergGr. VII
TC.A.

Das Arbeitsgericht hat der Klage stattgegeben. Aurf
die Berufung des Beklagten hat das Landesarbeitsgericht
durch Urteil vom 16. Januar 1959 die Klage abgewiesen, so-
weit der Kliger Feststellung der Unwirksamkeit der fnde-
rungskiindigung vom 28. April 1958 beantragt hatte. Im
Ubrigen hat es die Berufung des Beklagten zurickgewiesen.

Mit der zugelassenen Revision erstrebt der Beiklagte
die Abweisung der Klage in vollem Umfang. Der Kliger bittes
um Zuriickweisung der Revision.

Entscheidungsgriinde:

~ e

Sunpururess[ra)1) 19p [T, YONY SIOMUTE]

Die Revision hatte Erfolg.

Mit dem in der Revisionsinstanz allein noch zur Ent-
scheidung stehenden Klagantreg verlangt der Kléger, den
Beklagten zu verurteilen, an ihn auch iber den 1. April
1957 hinaus Verglitung nach VergGr. VI b TO.A zu zahlen.

/8 §§ [oeu yuequaje(J s[e purs

‘Je

DaB der KlZger mit diesem Antrag tatvsichlich auch eine

OYIN

Leistungsklage und nicht eine nur unrichitig formulierte
Feststellungsklage erhoben hat, ergibt eine nach MaBgahe

Znyosagd

des § 133 BGB vorzunehmende Auslegung des Antrags.

Dexr Kl&ger hatl nidmlich den in Rede stehenden Antrag
erstmalig in der miindlichen Verhandlung vom 2. September
1958 vor dem Arbeitsgericht im Zusammenhong mit seinem
Antrag auf PFeststellung der Unwirksamkeit der nach seiner
Meinung ihm gegeniiber ausgesprochenen inderungskindigung
vom 28. April 1958 gestellt. Schon diese Verbvindung beider
Antrédge ist ein Anzeichen dafiir, daf der Kliger den Wort-
laut des auf Verurteilung des Beklagien gerichteven An-
trags bewufit so gewdhlt hat. Denn es ist vielfach liblich,
gleichzeitig mit dem Anirag auf Peststellung der Unwirk-
samkeit einer Kiindigung lortzahlung der Entiohnung in der
bisherigen ldohe zu verlangen. Hinzukommt, daB den Parveien
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und dem Gericht das Urteil der 7. Kammer des Landesarbeits-
gerichts vom 5. September 1957 aus dem VorprozeB bekannt
war. Damals schon hatte der Kldger auf seine Feststellungs-
klage hin ein zusprechendes, rechtskridftig gewordenes Fest-
stellungsurteil dahin erhalten, daB ihm seit dem 1. April
1954, also liber den 1. April 1957 hinaus Gehalt nach VergGr.
VI b TO.A zu zahlen war. Dementsprechend hat das Berufungs-
gericht den hier zu Leurteilenden Antrag des Klégers, bei
dem dieser auch im zweiten Rechtszug neben seinem Antrag
auf Feststellung der Unwirksamkeit der Anderungskiindigung
verblieben ist, als Leistungsantrag angesehen, ohne daf der
Kldger Einwendungen erhoben hat; flir eine neuerliche Fest-
stellungsklage Ulber denselben Streitgegenstand bestand auch
angesichts des rechtskrédftigen Feststellungsurteils aus dem
VorprozeB fiir den Kléger kein AnlafB. Im Tatbestand des ange-
fochtenen Urteils weist Uberdies ,das Berufungsgericht auch
darauf hin, der Kl&ger verlange auBer der PFeststellung der
Unwirksamkeit der Kindigung Weiterzahlung der Beziigghach
VergGr. VI b TO.A und stelle deshalb den Leistungsantrag.
In bezug auf diesen fiilhrt es dann in den Griinden weiter
aus, er seil auch im Hinblick auf das rechiskrdftige Uriteil
vom 5. September 1957 zulidssig, weil der XKldger mit seinem
Verlangen auf Verurteilung des Beklagten zur 4ahlung einen
Leistungsanspruch geltend mache, widhrend er im VorprozeB
auf Feststellung geklagt und ein entsprechendes Urteil
erhalten habe. Aus alle dem folgt, daB der Kliger mit dem
gur Bntscheidung stehenden Antrag nach seinem Gesamiver-
halten im Prozef erkldrt hat, eine Leistungsklage erneven
zu wollen.

Das Berufungsgericht hat aber nicht geprift, ob diese
Leistungsklage in der Form, wie sie vorliegt, den Erforder-
nissen des § 253 Abs. 2 ZPO entspricht. Diese Vorschrifi
verlangt in Ziffer 2 einen bestimmiten Antrag, dessen Fehlen
auch vom Revisionsgericht von Amts wegen zu begchten ist
(vgl. BGH, 2ZP 71, 478; BGHZ 11, 194 ff.). Einen solchen
Antrag enthdlt die Leistungskliage im vorliegenden Fall
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Wenn niémlich der Kléger Verurteilung desg Beklagten
zur Zahlung der Vergiitung nach VergGr. VI b TC0.4 erstrebt,
so richtet sich sein Antrag inheltlich auf eine Geld-
leistung, die grunds8tzlich ziffernméBig anzugeben ist
(vgl. Stein-Jonas-Schonke, 2P0, 18. Aufl., § 253 anm. IIX
2 a; Baumbach-Tauterbach, ZP0O, 25. Aufl., § 253 Anm. 5 B).
Zwar geniigt es fiir die in § 253 Abs. 2 Ziff. 2 %P0 vor-
ausgesetzte Bestimmtheit des Antrags auch, daB darin die
verlangte Geldleistung in einer Weise gekennzeichnet ist,
die jederzeit eine genaue ziffernmsBige Berechnung ermdg-
licht (vgl. Stein-Jonas-Schonke, aal; Baumbach-Lauter-
bach, aa0). Dazu reicht aber die vom Kliger lediglich ge-
nannte VergGr. VI b TO.A um so weniger aus, als der Kligex
in Wahrheit nicht einmal Vergiitung nach dieser, sondeérn
nur die Differenz zwischen der erhaltenen Vergiitung nach
VergGr. WII TO.A und derjenigen nach der beanspruchten
VergGr. VI b TO.A begehrt, wie aus seinem Vorbringean zu
entnehmen ist.

Eine Bezifferung des Klaganirags kann dér Kliger in
der Revisionsinstanz auch nicht mehr nachholen. Da er n3u-
lich seinen Vortrag in den Tatsgcheninstanzen dsrzuf be-
schrénkt hat darzulegen, daf und warum der Beklagte zur
Weiterzahlung der Vergiitung nach VergGr. VI b TO.A lber
den 1. April 1957 hinaus verpflichtet sei, miiBte er, wenn
er seinem Leistungsantrag Bestimmtheilt oder auch nur Be-
stimmbarkeit verleihen wollte, Angabven iiber die bisherige

Vergiitung nach VergGr. VII TO.A, Uber Alter, Familienstznd,

die in Betracht kommende Ortsklasse u.d. machen, slso neue
Tatsachen iliber die Berechnungsgrundlagen seinegfAnspruchs
vortragen, zu denen der Beklagte wiederum auch in tatsidch-
licher Hinsicht Stellung nehmen miiBte. Das is{ sber nicht
moglich, weil in der Revisionsinstanz grundsidizlich neuve
Tatsachen weder vorgetragen noch bericksichtigt werden
diirfen (vgl. Stein-Jonas-Schinke, as0, § 561 inm. IT 1 b;
Viieczorek, ZPO, § 268 Anm. A IV b 1).

Da der Anirag des KlHgers demnach an dem nicht wehr
behebbaren kangel der erforderlichen Best 1mmthe1t leidet
g ULewT Gdesentitiefd avch n‘ m
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(vgl. BGH ZZP 71, 478; BGHZ 22, 254), war die erhobene
Leistungsklage unzuléssig.

Mithin war wie geschehen zu erkennen. Die Kostenent-
scheidung beruht auf § 91 ZPO.

gez. Dr. Poelmann Bundesrichter Wichmann Dr.Martel
befindet sich im Urlaub

gez. Dr.Poelmann

Vieler ' Schulz-Rupp
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