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Gesetz: RBesGeme 9§ 9, 13; BV Nr. 61 Abs. 1; Hess. Be-

stimmungen iiber die Vergiitung beil voriibergehender
auswadrtiger Beschédftigung der Beamten von
19.1,1950, Nr. 1, 3; GG Art. 129 Abs. 2, Abs. 3

Leitsidtzes

Dienststelle im Sinne der Nr. 61 Abs. 1 BV ist
jede abgrenzbare Verwaltungseinheit, die Verwal-
tungsaufgaben mit einer gewissen Selbstédndigkeit
erledigt. Sie ist stdndige Dienststelle eines Be-
amten, wenn dieser ihr zur std@ndigen, nicht nur
zur vorubergehenden Dienstleistung zugewiesen ist.

Aktenzeichen: 4 AZR 104/58
Urteil des BAG vom 6. Juli 1960 LAG Frankfurt/Main
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In Sachen

hat der Vierte Senat des Bundesarbeitsgerichts auf Grund
der miindlichen Verhandlung vom 6. Juli 1960 durch den
Senatsprisidenten Dr. Poelmann, die Bundesirichter
Dr. Pecher hnd Dr. Martel sowie die Bundesarheitsrichter
Dr. Zwerenz und Donnig fiir Recht erkannt:
Auf dié Revision des Beklagten werden die Urteile
des Landesarbeitsgerichts Frankfurt/Main vom
28. Januar 1958 ~ IV LA 429/57 - und des Arbeits-
gerichts W1esquen vom 28. August 1957 - 3 A 111/57
au,genooan.z
Die Klage wnrd abgewiesen.
Die Kosten %es Rechtsstreits trigt der Kliger.

Von f Rechts wegen !
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Tatbestand:

Der Kldger ist Bau~Ingenieur und steht seit dem
5. September 1955 als Angestellter in den Diensten des

Autobahnemts Fiv .- .» Bei seiner Einstellung wurde
der Kldger der Bauleitung K .+ ° v zugeteilt. Nech deren

Auflosung infolge Beendigung der Gritlichen Bauarbeiten wur-
de er ab 16. Juli 1956 zu der neugebildeten Bauleitung

0. versetzt. Die Familie des Kligers war zunidchst
in Xa . und wohnt seit dem 1. Oktober 1956 in I- -

. .. Als dienstlichen Wohnsitz wies das Autobahnamt
R . dem Kldger zuerst Ko 1 und dann O .
an.

Der Kl&ger ist der Ansicht, sein dienstlicher Wohn-
sitz sei vom Beginn seines Arbeitsverhiltnisses an am Sitz
des Autobahnamtes in F:- . Ihm stehe daher Be-
schiftigungsvergiitung fir die Zeit seiner T&étigkeit in
K S (5. September 1955 bis 15. Juli 1956), Wohnungs-
geldzuschuf_nech der Ortsklasse S, den er erst seit seinem
Un-%zug nach ¥ -~ C erhalten habe, bereits fir die
vorhergehende Zeit (5. September 1955 bis 30. September
1956), sowie ein arbeiistdglicher ZuschuB und Ersatz der

Fahrtkosten zwischen ¥ a .und O - fur die
Zeit vom 1. Oktober 1956 vis 31. M&rz 1957 zu. Der Kliger
hat im ersten Rechtszug beantragt,
den Beklagten zu verurteilen, an ihn
2.631,76 DM zu zahlen.

Der Beklagte hat um Abweisung der Klage gebeten.

Er macht geltend, der dienstlichefiohnsitz des Kligers
sel der Ort der jeweiligen Bauleitung, bel der er einge-
setzt gewesen sei.

Das Arbeitsgericht hat der Klage stattgegeben. Gegen
dieses Urteil hat der Beklagte Ber@fung eingelegt. In der
Berufungsinstanz hat der Kldger nuﬁmehr beantragt

Yestzustellen, daB da% beklagte Land ver-
pflichtet sei, ihm ab§5. September 1955 Ver-
glitung beil vorﬁbergehénde” auswidriviger Be-
scndfvigung und Vonnun PSgeLOZHSChUB ngch den
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Das landesarbeitsgericht hat die Berufung des Beklag-
ten unter Abdnderung des arbeitsgerichilichen Urteils nach
Mafgabe des Feststellungsantrages zuriickgewiesen. Mit der
zugelassenen Revision verfolgt der Beklagte das Ziel der
Klageabweisung weiter. PTer Kldger bittet um Zurlickweisung
der Revision.

Entscheidungsgrinde:

Die Revision ist begriindet.

Das angefochtene Urteil gibt allerdings insoweit kei-
nen Anlaf zur Beanstandung, als es den vom Kléger im zwel-
ten Rechtszug gestellten Feststellungsantrag flir zulidssig
h#lt. Der Kliger ist n&@mlich, wie der Hinweils des Be-
rufungsgerichts im Tatbestand des Urteils erkennen 1l38t,
von der urspriinglichen Leistungsklage zur Feststellungs
iklage lediglich deshalb libergegangen, weil es ihm allein
auf die Entscheidung der grunds&tzlichen Rechtsfrage des
dienstlichen Wohnsitzes ankam.

Unter Beriicksichtigung des der zunidchst erhobenen
Leistungsklage zugrundeliegenden Sachverhalts ist daher
der zur Beurtveilung stehende Antrag, soweit er den Anspruch
auf WohnungsgeldzuschuBl betrifft, trotz der fehlenden zeit-
lichen Beschrinkung nach MaBgabe des § 133 BGB dahin aus-
zulegen, daB der Xldger die Feststellung einer Zahlungs-
verpflichtung des Beklagtien in diesem Punkte nur fir die
Zeit vom 5. September 1955 bis 30. September 1956, d.h.
bis zum Umzug seiner Familie nach F:.:- = . begehrt.
Aber auch soweitv der Klagantrag sich auf "Vergitung bei
voriibergehender auswirtiger Beschiaftigung" richtet, ergibt
eine in gleicher Weise vorzunehmende Auslegung seinen wirk-
lichen Inhalt und damit die erforderliche Bestimmtheit.
Denn nagh seinem Sechvoritrag erstrebt der Kliger in dieser
Bezienung die Peststellung der weiteren Verpflichtung des
Beklogten, iam fir die Zeit vom 5. September 1655 bhis
15. Juli 1956 Beschiéftigungsverglitung sowie vom 1. Cktober
1956 bis 31. Mirz 1957 einen arbeitsidglichen ZuschuB und
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Pahrtliostenersatz zu zahlen. Diese Anspriiche will der Kliager
unter dem rechtlichen Gesichtspunkt der Abordnung geprift
wissen, wie in Ubereinstimmung mit dem Berufungsgericht
daraus zu entnehmen ist, daB der Kliéger zur Kennzeichnung
seiner Anspriiche nahezu wdrtlich die Uberschrift der wvom
Hess.Ministerprisidenten und dem Hess.Minister der Finanzen
erlassencn "Bestimmungen Uber die Vergiitung bei voriiber-
gehender auswirtiger Beschidftigung der Beamten" (Abordnungs-
bestinmungen) vom 19. Januar 1950 (HStAnz. 1950, S. 73),
gewdhlt hat. DaB eine solche Beschridnkung der rechtlichen
Nachprifung des Klagebegehrens zulédssig ist, begegnet

keinen Bedenken (Ygl° RGZ 123, 273 f; Wieczorek, ZPO,

§ 260, Anm. B II 2 b; Rosenberg, Lehrbuch des Deutschen
zivilprozeBrechts, 7. Aufl., § 88 II 1 ¢).

In sachlicher Hinsicht wendet sich die Revision je-
doch mit Recht gegen die Ansicht des Berufungsgerichts, der
fir den Wohnungsgeldzuschuf maBgebliche dienstliche Wohn-
sitz des Kligers sei in der Zeit vom 5. September 1955 bvis
30. September 1956 F-: "« ' +. gewesen. Der Anspruch des
Kligers auf WohnungsgeldzuschuB ricktete sich in diesen
Zeitraum nach § 6 Abs. 7 TO.A in der Fessung des Tarifver-
trags vom 6. August 1953 und ab 1. Januar 1956 nach § 6 TO.A
in der PFassung des Tarifvertrages vom 21. Dezember 1955. Daf
nach der erstgenannten Vorschrift die Bestimmungen lber den
WohnungsgzeldzuschuB fiir Bundesbeamte in der jeveils gelten-
den'Fassung entsprechend anzuwenden waren, widarend § 6 T0.A
in der Passung vom 21. Dezember 1955 auf die fiir Beamte des
jeweiligen Arbeitgebers geltenden Bestimmungen liber den
WohnungsgeldzuschuB verweist, ist hier ohne Bedeutung. Denn
sowohl Tiir die Bundesbeamten wie fiir die hier in Betracht
kommenden Beamten des Landes Hessen beruhte der Anspruch auf
WohnungsgeldzuschuB bis zum Inkrafttreten des neuen Bundes-
bzw. Hessischen Besoldungsgesetzes am 1. April 1957, also
iiber den hier interessierenden Zeitpunkt (30. September
1956) hinaus, auf denselben Rechtsgrundliagen, rZmlich auf
den §§ 9, 13 des Reichsbesoldungsgesetzes (RBesGwss) vom
16. Dezember 1927 (RGBL. I. S. 349) in Verbindung mit Nr.61
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ger Ausfiithrungsbestimmungen zum RBesGdss: (BV,. GeméfB

§§ 9, 135 RBesGw» richtet sich die Hohe des Wohnungs-
geldzuschusses nach dem dienstlichen Wohnsitz des Beemten.
Der dienstliche Wohnsitz ist nach Nr. 61 Abs. 1 BV in der
Regel der Amtssitz. Amtesitz ist der Sitz der Behdrde
oder stdndigen Dienststelle, der der Beamte selbst ange-
hoért.

Das Landesarbeitsgericht meint nun, F--. ", a
sei in dem in Betracht kommenden Zeitraum deshalb der
dienstliche Wohnsitz des Kl&gers, weil sich hier der Amts-
sitz seiner Behdrde bzw. stdndigen Dienststelle befunden
habe. Esfiihrt aus, die ortlichen Bauleitungen, denen der
Klager angehdrt habe, seien weder Behdrden noch stéindige
Pienststellen im Sinne vonhr. 61 Abs. 1 BV. Der Begriff
der stindigen Dienststelle stehe im Gegensatz zum Begriff
des "Mittelpunkts der dienstlichen Obliegenheiten" in
Nr. 61 Abs. 2 BV. Schon daraus folge, dafBder dienstliche
Wohnsitz regelm#Big nicht dort sei, wo sich der Mittel-
punkt der dienstlichen Obliegenheiten befinde. Der Be-
griff der stindigen Dienststelle kdnne daher nur im Gegen-
satz zu einer vorlivergehend eingerichieten Dienststelle
verstanden werden. Daher seien die nur fiir einige Jahre
eingerichteten Bauleitungen fiir den dienstlichen Wohnsitz
nicht maBgebend. Der Siiz der Arbeitsstelle konne den
dienstlichen Wohnsitz nur bestimmen, wenn dieser Stelle
eine gewisse Selbstidndigkeit mit eigenen Zustindigkeiten
und ?Planstellen zukomme. Den Bawmleitungen habe jedoch

nur die Uberwachung der Bauarbeiten obgelegen. PFir Per-
sonalangelegenheiten einschlieflich der Urlaubsgewshrung,
Tiir die Bauplanung und fiir die endgliltige Rechnungslegung
sei das Autobahnamt F. ERCELA zustindig gewesen. Die
rdumliche Absonderung der Bauleitungen sei nur aus Zweck-
mifigkeitsgriinden erfolgt und nicht mit einer rechtlichen
Verselbstdndigung verbunden gewesen. Demgegeniiber komme
es nicht darauf an, dal die der Bauleitung zugeteilten
Bediensteten dort stdndig ihren Dienst verrichtet hitien;
denn Hr. 61 Abs. 1 BV stelle nicht auf die st8ndige Dienst-
leistung, sondern auf die sténdige Diensistelle ahb.
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Das ist nicht frei von Rechtsirrtum, wie die Revision

zutreffend geltend macht. Zwar ist I + als Sitz

des Autobahnamtes der Amtssitz der Beschéftigungsbehdrde
des Kl#gers, die ihn auch eingestellt hat. Dem Sitz der
Behorde steht aber der Sitz der stédndigen Dienststelle des
Bearten bzw. Angestellten gleich. Befindet sich letztere
nicht am Sitz der Behorde, dann kann diesem auch fir die
Hohe des Wohnungsgeldzuschusses keine Bedeutung zukowuen.
Vielmehr richtet sich dann der WohnungsgeldzuschuB allein
nach der stédndigen Dienststelle, der der Beamte bzw. Ange-
stellte angehort. Das waren hier die Bauleitungen in K- .
c»und in O .

Es ist irrig, wenn das Berufungsgericht in diesen bei-
den Fdllen das Vorliegen einer "stdndigen Dienststelle" ver-

neint und dabei zunachst auf den Gegensatz zwischen diesem

Begriff und dem des "Mittelpunkts der dienstlichen Obliegen-

heiten" in Nr. 61 Abs. 2 BV hinweist. Aus diesem Vergleich
folgt nur, daB die "stédndige Dienststelle" einen umfassen-—
deren Begriffsinhalt hat als der "Mittelpunkt der dienst-
lichen Cbliegenheiten", nicht gber, daB die Bauleitungen

K . . bzw. O . als Orte der tatsdchlichen Be-

schiftigung des “ligers keine stdndigen Dienststellen seien
und deshalb flr den dienstlichen Wohnsitz des Klidgers nicht

in Betracht kommen konnen.

Allerdings ist fiir eine Dienststelle ein bestimmtes
MaB an Selbstindigkeit zu fordern, wie das landesarveits-
gericht nicht verkennt. ¥ine Dienststelle im Sinne des Be-
soldungsrechts ist jede abgrenzbare Verwsltungseinheit, die
Verwal tungsaufgaben mit einer gewissen Selbstindigkeit er-
ledigt (vgl. Anz~Faber-Renk-Dietrich, Das Bésoldunvsrecht
des Bundes, § 14 BBesG Anm. 2). Diese Begriffsbestimmung
schlieBt jedoch nicht die vom Landesarbeitsgericht bei den
Bauleitungen vermiften Befugnisse in Personalangelegen-~

heiten, in der Bauplanung uné in der Rechnungslegung ein und

bedingt auch keine "rechtliche Verselbstindiguag" dieser

Verwalitungseinheit. Die Revision weist zu Recht darauf ain,

daf dos Landesarbveitsgericht damit Anforderungen an den De-
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griff der Dienststelle stellt, die erst fiir die Behdrde
als den lbergeordneten Verwsltungstriger von Bedeutung
sein mdgen. Fir die Dienststelle geniigt es demgegeniber,
wenn Aufgaben der Verwaltung in einem durch Aufbau und
Organisation der Behdrde bestimmien Rahmen selbstédndig
wahrgenommen werden. Diese Voraussetzungen lagen bei den
Bauleitungen X- ‘- und O.° . vor; denn die Bau-
leitungen hatten nach den Feststellungen des angefochtenen
Urteils mit den ihnen zugeteilten technischen Krdften
und Eliroangestellten die technische Ausfiihrung der Arbei-

en eines Bauabschnitts durch die damit beauftragten Fir-
men zu iberwachen, d.h., flir die sachgemédBe, technisch
einwandfreie Herstellung des Jjeweilligen StraBenabschnitts
zu sorgen. Sie hatten auch im begrenzten Rahmen damit
zusammenhédngende Verwaltungsangelegenheiten zu erledigen.
Diese den Bauleitungen auf technischem und verwaltungs-
mafigem Gebiet Ubertragenen Funkiionen begrimdeten die
fiir eine Dienststelle im Sinne des Begoldungsrechts not-
wendige organisatorische Selbsténdigkeit. Wie der Begriff
der Dienststelle in anderen Rechisgebieten, etwadm Per-
sonalveritretungsrecht oder im Wiedergutmachungsrecht,
aufzufassen ist, braucht hier nicht erdrtert zu werden.

Entgegen der Auffassung des Landesarbeitsgerichts

waren die Bauleitungen k. +r und O auch
sténdige Dienststellen des Kligersim Sinne der Nr. 61 Abs.
1 BV. Unerheblich ist es, daBl sie nur fiir die von voran-
herein begrenzie Zeit der Orilichen Bauarbeiten errichtet
waren und nach deren Beendigung aufgeldst wurden; denn
nach Sinn und Zweck dieser Vorschrifi ist der Begriff der
stédncdigen Dienststelle dahin zu versiehen, daB der eingel-
ne Beamte bzw. Angestellte dort stindig Dienst leistven

muB (vgl. Angz-Faber-Renk-Dietrich, aal). Nur dann, wenn
ein Beamter oder Angestellier von einer Diensistelle zu
2iner anderen abgeordnet wird, ist er beli der letzteren
nicht stdndig, sondern voriibergehend tétig. Seine stiéndige
Dienststielle bleibt weiterhin diejeniie, vei der er bis
zur Abordnung Dienst getan hat. Din Vechsel der gigndigen
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Dienststelle im Sinne der Nr. 61 Abs. 1 BV wird erst durch
Versetzung oder bei einem zbgeordneten Beamten durch An-
ordnung des Umzugs bewirkt. Eine auf den Bestand der Dienst-
stelle selbst abstellende Auslegung wiirde nicht nur einemn
filr die Hohe des Wohnungsgeldzuschusses sachlich unmafgeb-
lichen Umstand Bedeutung beilegen, sondern bei der Vielzahl
Uber kiirzere und léngere Zeitriume befristeter Verwaltungs-
anfgaben auch kaum eine klare Abgrenzung zwischen sténdigen
und voriibergehenden Dienststellen ermdglichen.

Demnach war die stidndige Dienststelle des Kligers vom
Tage seiner Einstellung (5. September 1955) bis zur Ver-
setzung nach 0 . (16. Juli 1956) die Bauleitung K -
. .. Denn dieser Dienststelle ist der Kl&ger nicht im Wege

L YoNY :SIDMUTE]

der Abordnung von seiner Behdrde, dem Autobahnamt P. -

el

' ., zur voriibergehenden Beschdftigung, sondern wvon
vornherein zur dauernden Dienstleistung zugewiesen worden.
Eine Beschidftigung beim Autobahnamt . selbst
wal zu Gieser Zeit liberhaupt nicht vorgesehen.

Aber auch fir die Zeit nach der Versetzung nach Offen-
bach hat der Kldger nach den damals geltenden Bestimmungen
keinen Anspruch auf WohnungsgeldzuschuB nach der Ortsklasse
5, der 0. - ebenso wie F-. . angehort. Gemas
der hier anwendbaren Nr. 64 BV blieb n&mlich fiir versetzte

oBU YUBqUI)B(] S[E PUIS SUN[WIUIESS[I2)1() I2p o

Beamte, die ihren Hausstand am Versetzungsort wegen Wonnungs-

OYIN Y B8 §§

mangels nicht einrichten kdnnen, wie es beim Kliger der Fall

0
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war, bis zum Letzten des Monats, in dem die Flihrung des
Hausstandes am bisherigen Wohnort aufhsrt, der bisherige
dienstliche Wohnsitz fur die Hohe des Wohnungsgeldzuschusses
mafBgebend. Der Beklagte hat mithin zu Recht den Wohnungs-
geldzuschuB fiir die Zeit vom 16. Juli bis 30, September 1956,
in welcher der Kldger auch Trennungsentschi@digung ernalten
hat, nach der flr K¢ . .. in Betracht kommenden Orts-
klasse bemessen.

Ebensowenig stehen dem Kldger die aus dem Gesichtspunkt
der Abordnung geltend gemachten Anspriiche auf BeschiZfitigungs-
verglitung fur die Zeit vom 5. Sepitember 1955 bis 15. Juli

- 9.
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1956 sowie auf arbeitstéglichen ZuschuB und Fahrtkosten-
ersatz fiir die Zeit vom 1. Oktober 1956 bis 31. Mirz 1957
zu. Das ergibt sich aus den Hessischen Abordnungsbestim-
mungen vom 19. Januar 1950 (HStAnz. 3. 73) in der Yassung
vom 1l. August 1953 (HStAnz. S. 763), von denen das Landes--
arbeitsgericht zutreffend ausgeht. Diese Bestimmungen
finden auf das Arbeitsverhdltnis des Kldgers gemdf Nr.4
ADO zu § 3 TO.A Anwendung; denn sie gehdren zu den dort
in Bezug genommenen "Reisekostenvorschriften fir die 3e-
amten", wie ihre in der Erm3chtigungsvorschrift des § 12
Abs. 2 des Gesetzes lber Reisekostenvergiitung der Beauten
vom 15. Dezember 1933 (RGBl. I S. 1067) und der Nr. 31 dex
Ausfihrungsbestimmungen zu diesem Gesetz vom 16.Dezember
1933 (RBBL. Nr. 2262) enthaltene Rechtsgrundlage ergibt.
Gegen die Rechtsgiiltigkeit der Abordnungsbestimmungen vowu
19. Januar 1950 bestehen keine Bedenken. Zwar ist in § 12
Abs. 2 des Reisekostengesetzes die Ermgchtigung zum ErlaB

Sun[uwess[12)1) 19p DL, YONY SIOMUIE]

von Abordnungsbestimmungen dem frilheren Reichsminister E
der Finanzen erteilt worden. Da das Reisekostengesetiz
jedoch in Hessen angesicints der fiir dieses Gebiet, auier
fiir eine hier nicht in Bctracht kommende Rahmenregelung

oeu yuequaje( s[e puis

§ U

(vgl. Art. 125 GG), fehlenden gesetzgeberischen Zustéandig-
keit des Bundes als Landesrecht fortgilt, wird die Ermdcht:
gung gem&l Art. 129 Abs. 2 GG nunmehr von den nach Landes-
recht zusténcigen Stellen ausgeiibt. Der Rechtswirksamkeit
der Lessischen Abordnungsbestimmungen steht auch Art.129
Abs. 3 GG nicht entgegen. Denn die Abordnungsbestimmun-

P

Oy PeL8 s

0593

Rrallie

gen dienen weder der inderung oder Erginzung des Reise-~
kostengeseizes noch sind sie Rechtsvorschriften, die an
die Stelle von Gesetzen treten. Sie gewidhren lediglich liber
die iw Reisekostengesetz vorgesehenen Entschéddigungen
hinaus in besonderen Piéllen weitere Vergiitungsanspriiche,
fir deren Regelung das Gesetz dem zusténdigen Pechminister
freie Hand gelassen hat.

Der Klédger erfiillt jedoch nicht die Voraussetzungen,
an welche die geltend gemacnten Anspriiche nach den ¥rn. 1
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und 3 der Abordnungsbestimmungen geknilpft sind. Denn er

war widhrend seiner Beschdftigung in Kelsterbach und Offen-
bach nicht, wie es in diesen Vorschriften gefordert wird,

zu einer voriibergehenden Tdtigleit bel einer auBerhalb
seines dienstlichen YWohnsitzes gelegenen Stelle abgeord-
net. BEs kann dabei dahinstehen, ob, anders als in den fiir
den WohnungsgeldzuschuB mafBgebenden Besoldungsvorschriften,
im Bereich des Reisekostenrechts, insbesondere im Rahmen

der Abordnungsbestimmungen unter dem "dienstlichen Wohn-
sitz" des Beamten oder Angestellten sein Dienstort, d.h.

der Sitz der Dienststelle zu verstehen ist, bei der der
Beamte oder Angestellte seinen regelméBigen Dienst zu ver-
sehen hat (vgl. dazu Meyer-Fricke, Reisekosten im offent-
lichen Dienst, 3. Aufl., § 2 RKG, Anm. 10). Folgt man dieser
Ansicht, dann war der dienstliche Wohnsitz des Kldgers zu-
ndchst in Kc.._. “w und sodann in 0. . = ... Dann die Bau-
leitungen, bei denen der Kliger beschédftigt war, waren die
Arbeitsstédtten, an denen er seinen regelmdBigen Dienst zu
leisten hatte. Er war ihnen nicht von einer anderen Be-
schéftigungsstelle aus zur voriibergehenden Dienstleistung
zugeteilt worden, sondern hatte dort fiir die Dauer seine
vertragsgemédBe Arbeit zu verrichten. Ohne Bedeutung ist

eés in diesem Zusaummenhang, daB die Bauleitungen nur fiir
einen begrenzten Zeitraum errichtet waren; vielmehr kommt
esallein darauf an, wo der einzelne Arbeitnehmer seinen
regelmédBigen Arbeitsplatz hat. Eine Auswirtsbeschiftigung
des Klégers lag demnach nicht vor. Die Frage, wie die Beu-
leitungen verwaltungsmidRig zu beurteilen sind, insbesondere
ob sie die fiir eine Dienststelle notwendige Eigensténdig-
keit besitzen, ist im Rahmen dieser rechtlichén Beurteilung
ohne Bedeutung. Aber auch wenn man mit dem Laﬁ@esarbeits«
gericht fir die nier in Frage stehenden Ansprﬁbhe den Begriff
des dienstlichen Wohnsitzes aus den Besoldungsvo scurifien
herleitet und zu diesem Zweck auf Nr. 61 Abs. 1 BV zuriick-
greift, ist das Ergebnis kein anderes. Dennlwié oben darge-
legt, war der dienstliche Wohnsitz des Kligers aucn in diesem

~ 11 -

i

JLaw — Gesetze und Urteile J— Ava|lable on the
Kostenlos (mobile App) » Google-play App Store
W Uber 200 Gesetze

. ) JLaw — fiir Android JLaw — fir iOS
Uber 100.000 Urteile

www.prinz.law



https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

me A
- 11 - E- NS A
Falle in K. ° L. 7 bzw. O: 1. Eine Abordnung lag

demnach nicht vor.

Auf die Revision des Beklagten war danach die Klage
abzuwelisen.

Die Kostenentscheidung beruht auf § 91 zPO.

gez. Dr. Poelmann Dr.Pecher Dr. Martel

Dr. Zwerenz Donnig
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