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Bundesarbeitssericht 4, Senat BeschluB vom 24, Oktoher 1988
- 4 OAZN U24/88 -

I. Avbeitsgsricht Urteil vom 9. Mai 1984
Ménchengladbach - 2 (1) Ca 217/84 .

IT. Landesarbeitsgericht Urteil vom 15. April 1988
Disseldorf - 2 Sa 982/84 -

Biip die Amtliche Sammlung: Nein

Tir die Fachpresse: Ja

Fir das Bundesarchiv: Nein

atuscnaeldungsatichwort:

Unzulissige Nichtzulassungsbeschwerde (Divergenz)

Goasete: ArbGG 1979 § 72 a Divergenz; ZPO § 565; BAT 1975 §§ 22, 23;
Anlage 1 a VergGr IV b Fallgruppe 1 a und IV a Fallgruppe
T a (Angestellter im kriminalpolizeilichen Erkennungsdienst
als Sachverstindiger fir Daktyloskople)

LLeitsdibze:

1 - Bei sogenannten "Ruckldufern'" (Rechtsmittel gegen eine
nu%ohPLdJng des Berufungsgerichts nach Zurlickverweisung
einer Sache vom Revislonsgericht an das Berufungsgericht)
¥Bnnen im Nichtzulassungsbeschwerdeverfahren Verstdfe gegen
§ 565 Abs 2 ZPO nur nach MaBgabe der allgemeinen Bestimmun-

zen der §§ 72, 72 a ArbGG geltend gemacht werden.

. Demgemid® kann solchenfalls eine Nichtzulassungsbe-

werde wegen Divergenz nur darauf gestltzt werden, daB
h im zurillekverweisenden revisionsgerichtlichen und im
1en berufungsgerichtlichen Urteil diverglerende abstrakte

’ltoa»t7e finden, die der Darlegung bedlirfen.
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2 8a 982/84 Diisseldorf
Beschlu?g

In Sachen

pPD.

hat der Vierte Senat des Bundesarbeitsgerichts am 24. Okto-

her 1088 beschlossen:
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Die Beschwerde des beklagten Landes gegen die
Nichtzulassung der Revision im Urteil des Lan-
desarbeitsgerichts Dusseldorf vom 15. April 1988
- 2 Sa 982/84 - wird auf Kosten des beklagten

LLandes als unzuldssig verworfen.

Der gewerkschaftlich organisierte Kliger steht seit dem
16. Juni 1963 als Regierungsangestellter in den Diensten des
beklagten Landes. Er ist als daktyloskopischer Sachverstdndiger
ausgebildet worden und wird demgemd® beim Polizeiprdsidium M
mit der Fertigung daktyloskopischer Gutachten be-
schiaftigt. Daneben nimmt er entsprechende Ausbildungsaufgaben
wahr. Nachdem der Kliger zuvor nach der VergGr. V b BAT vergiitet
worden war, bezieht er seit 1. August 1983 nach den tariflichen
Bestimmungen Uber den Bewihrungsaufstieg Verglitung nach VergGr.

IV b BAT.

Mit der Klage hat der Kldger die Feststellung der Ver-
pflichtung des beklagten Landes begehrt, an ihn ab 1. Mai 1982
Vergltung nach VergGr. IV a, hilfsweise nach VergGr. IV b BAT
zu zahlen und die ruckstidndigen Differenzbetrige jeweils mit 4
v.H. ab Filligkeit zu verzinsen. Das beklagte Land hat Klage-

abweisung beantragt.

Das Arbeitsgericht hat die Klage abgewiesen. In seinem er-
sten Urteil vom 11. Oktober 1985 hat das Landesarbeitsgericht
unter Abdnderung des arbeitsgerichtlichen Urteils nach dem
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Hauptantrag des Kligers erkannt und die Revision zugelassen. In
der Revisionsinstanz hat der Kliger Seinen Hilfsantrag auf den
Anspruchszeitraum bis 31. Juli 1983 und seine Zinsforderung auf
ProzeBzinsen seit Rechtshiingigkeit der Klage (23. Februar 19814)
aus den den Bruttodifferenzbetragen entsprechenden Nettobetrdgen
beschrinkt. Der erkennende Senat hat mit Urteil vom 12. November
1986 - 4 AZR T718/85 - (AP Nr. 129 zu $§ 22, 23 BAT 1975) das
landesarbeitsgerichtliche Urteil aufgehoben und die Sache zur
anderweiten Verhandlung und Entscheidung an das Berufungsgericht
zurlckverwlesen. Nach der Zurilickverweisung sind die Parteien bei
ihren bisherigen Antrdgen verblieben. Mit seinem zweiten Urteil
vom 15. April 1988 hat das Landesarbeitsgericht erneut unter
Abdnderung des arbeitsgerichtlichen Urteils nach dem Hauptantrag
des Kligers erkannt. Die Revision wurde vom Landesarbeitsgericht

in diesem Urteil nicht zugelassen.

Hiergegen richtet sich die vom beklagten Land eingelegte,
auf Divergenz gestlitzte Nichtzulassungsbeschwerde. Der Kliger

beantragt Verwerfung bzw. Zurlickweisung des Rechtsbehelfs.

Die Nichtzulassungsbeschwerde des beklagten Landes ist un-
zuldssig. Das belklagte Land hat die gesetzlichen Erfordernisse
einer rechtserheblichen Divergenz im Sinne von § 72 Abs. 2

Nr. 2 ArbGG nicht dargelegt.

Zutreffend weist das beklagte Land darauf hin, daR es sich
vorliegend um einen sogenannten "Rickliufer" handelt, da das

Bundesarbeitsgericht im vorliegenden Rechtsstreit bereits ein
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Urteil gefdllt hatte, mit dem unter Aufhebung des ersten landés-
arbeitsgerichtlichen Urteils die Sache zur erneuten Verhandlung
und Entscheidung an das Berufungsgericht zurlckverwiesen worden
ist. Das 16st, wie das Landesarbeitsgericht weiter zutreffend

ausfiihrt, zugleich die Bindungswirkung des § 565 Abs. 2 ZPO filr
das Landesarbeitsgericht aus. Das beklagte ‘Land verkennt jedoch,
daR VersttBe gegen § 565 Abs. 2 ZPO im Nichtzulassungsbeschwer-

deverfahren wie sonstige Rechtsverst&Be nur nach den allgemeinen

Vorschriften der §§ 72, 72 a ArbGG geltend gemacht werden kdnnen.

Etwas anderes hdtte flir die Fille des § 565 Abs. 2 ZPO einer
besonderen gesetzlichen Regelung bedurft, die es nicht gibt. Da-
mit kommt es auch vorliegend ausschlieBlich darauf an, ob das
beklagte Land in seiner Beschwerdebegriindung die allgemeinen
Voraussetzungen einer rechtserheblichen Divergenz im Sinne von

§ 72 Abs. 2 Nr. 2 ArbGG dargelegt hat.

Das ist jedoch nicht der Fall. Eine rechtserhebliche Diver-
genz setzt voréus, da® die angefochtene Entscheidung einen ab-
strakten Rechtssatz aufstellt, der seinerseits von einem ab-
strakten Rechtssatz des Bundesarbeitsgerichs oder eines anderen
in der Gesetzesnorm genannten Gerichts abweicht, woraus zugleich
folgt, daR eine lediglich fehlerhafte oder den Grundsdtzen der
hochstrichterlichen Rechtsprechung nicht entsprechende Rechtsan-
wendung eine Divergenz nicht zu begriinden vermag (vgl. den Be-
schluf des Finften Senats des Bundesarbeitsgerichts vom 19. No-
vember 1979 - 5 AZN 15/79 - AP Nr. 2 zu § 72 a ArbGG 1979 mit
weiteren Nachweisen). Dabei miissen sich die voneinander abwei-

chenden Rechtssdtze aus der anzufechtenden wie aus der angezoge-
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nen Entscheidung unmittelbar ergeben und so deutlich ablesbar
sein, daB nicht zweifelhaft bleibt, welche abstrakten Rechtssdtze
die Entscheidungen jeweils aufgestellt haben (wvgl. BAGE u41, 188,
100 = AP Nr. 11 zu § 72 a ArbGG 1979 Divergenz mit weiteren

Nachweisen).

Diesen Erfordernissen entspricht das Vorbringen des beklag-
ten Landes nicht. Zwar weist das beklagte Land in seiner Be-
schwerdebegrindung zutreffend darauf hin, daf der Senat in seinen
zuriickverweisenden Urteil darauf hingewiesen hat, soweit der
Kldger Gutachten unterschiedlichen Schwierigkeitsgrades anzufer-
tigen habe, dlUrften diese bei tatsichlicher Trennbarkeit nach der

"

refestigten Senatsrechtsprechung nicht zu einem Arbeitsvorgang

[oie}
®

usammengefalBt werden (vgl. die Urteile des Senats BAGE 30, 229,

[N

234 = AP Nr. 6 zu §% 22, 23 BAT 1975, BAGE 51, 282, 289 = AP

Nr. 116 zu §§% 22, 23 BAT 1975 sowie vom 5. Juli 1978 - 4 AZR
795/76 -~ AP Nr. 7 zu §§ 22, 23 BAT 1975). Der Senat verkennt

auch nicht, daB gleichwohl das Landesarbeitsgericht die Begut-
achtungstidtigkelt des Kligers, wie das beklagte Land richtig
darlegt, zu einem Arbeitsvorgang zusammengefaBt hat. Ob darin ein
VerstoR gegen § 565 Abs. 2 ZPO zu erblicken ist, kann im Nicht-
zulassungsbeschwerdeverfahren aus den dargelegten Rechtsgrilinden
dahinstehen. Dagegen spricht, daB das Landesarbeitsgericht ent-
gegen dem friheren Verfahrensstand neue und andere Feststellungen
getroffen hat, die ihm den SchluB nahegelegt haben, die einzelnen
Gutachtenauftrige des Kligers seien tatsdchlich nicht voneinander
trennbar und dienten demgemiB einem einheitlichen Arbeitsergeb-

nis. Entscheidend ist aber im iibrigen, daR das Landesarbeitsge-~
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richt vom zutreffenden, der Senatsrechtsprechung entsprechenden
Begriff des Arbeitsveorganges ausgegangen ist (vgl. die Urteile

des Senats BAGE 51, 59, 65 = AP Nr. 115 zu §§ 22, 23 BAT 1975,

(@)

BAGE 51, 282, 287 = AP Nr. 116 zu §§ 22, 23 BAT 1975 und BAGE

51, 356, 360 = AP Nr. 120 zu

V7]

§§ 22, 23 BAT 1975 mit weiteren

Nachweisen). Daher vermag das beklagte Land auch inscweit keine
divergierenden abstrakten Rechtssidtze im angefochtenen und dem
zuriickverweisenden Urteil des Senats darzulegen. Allein darauf

kommt es aber im Hinblick auf eine rechtserhebliche Divergenz an.

Wenn das beklagte Land weiter rlgt, das Landesarbeitsgericht
habe zu Unrecht die Spurensicherung der Gutachtertitigkeit des
Kldgers als Zusammenhangstitigkeit zugerechnet, dann ist wiederum
hereits zweifelhaft, ob ein VerstoB gegen § 565 Abs. 2 ZPO vor-
liegt, zumal es Angelegenheit der Tatsachengerichte ist, im Ein-
zelfalle festzustellen, welche Aufgaben als Zusammenhangstatig-
keiten in Betracht kommen oder ausscheliden. Das hdngt jeweils von

der konkreten Fallgestaltung ab. Entscheidend ist aber auch hier,

o

da3B das beklagte Land hinsichtlich des Rechtsbegriffes der Zu-
sammenhangstitigkeiten (vgl. dazu das Urteil des Senats vom

14, Februar 1979 - 4 AZR 414/77 - AP Nr. 15 zu §§ 22, 23 BAT
1975 mit weiteren Nachweisen) vom zutreffenden, der Senatsrecht-
sprechung entsprechenden Rechtsbegriff ausgegangen ist, so daB

auch insoweit das beklagte Land divergierende abstrakte Rechts-

Ytze im angefochtenen und angezogenen Urteil nicht darzulegen

<

ermag.

Dasselbe gilt fir den Rechtsbegriff der "besonders verant-
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vollen Titigkeit" (VergGr. IV b BAT Fallgruppe 1 a).

"3
ot
£Z.'

wortung

U}

Diesen Rechtsbegriff verwendet das Landesarbeitsgericht unter
ausdrlcklicher Heranziehung der entsprechenden Urteile des er-
kennenden Senats (vgl. BAGE 51, 59, 95 = AP Nr. 115 zu §§ 22,

23 BAT 1975 und BAGE 51, 282, 296 = AP HNr. 116 zu §% 22, 23 BAT
1975) und unter Wiederholung des wesentlichen Inhalts der Ent-
scheidungen. Damit kann auch fiir diesen Rechtsbereich das be-
¥lagte Land divergilerende abstrakte Rechtssidtze zwischen dem an-
gefochtenen und dem angezogenen Urteil nicht darlegen. Wie seine
weiteren Ausflihrungen zeigen, rigt das beklagte Land insoweit
auch ledigliech die entsprechende Subsumtion des Landesarbeitsge-~
richts. Diese kdnnte jedoch nur auf eine zuldssige Revision hin
vom Senat Uberprift werden. Dasselbe gilt fir die Ausflhrungen

d

o

g beklagten Landes zum T3tigkeitsmerkmal der Bedeutung der Tid-

tigkeit (VergGr. IV a BAT Fallgruppe 1 a).

Die Kostenentscheidung beruht auf § 97 Abs. 1 ZPO.

Dr. Neumann Dr. Etzel Dr. Feller
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