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4 AZN 159/8U

"4 'Sa 94/83 Berlin

Besch1lub®

In Sachen

ppP.

hat der Vierte Senat des Bundesarbeitsgerichts durch den Vor-
"sitzenden Richter Dr. Neumann, die Richter Dr. Feller und
Dr. Etzel sowie die ehrenamtlichen Richter Prieschl und Fieberg

'

am 23. Mai 1984 beschlossen:

Auf die Beschwerde des beklagten Landes wird
gegen das Urteil des Landesarbeitsgeriéhts
Berlin vom 24, November 1983 - U4 Sa 94/83 -

die Revision zugelassen.
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Der Kliger ist seit 1. Januar 1966 bei dem beklagten Land
als Hausmeister beschédftigt. Auf das Arbeitsvérhéltnis der Par-
teien findet kraft beiderseitiger Tarifbindung der Bundes-Ange-
stelltentarifvertrag (BAT) Anwendung. Der Kliger erhdlt seit 27.
August 1971 Vergiitung nach VergGr. VII BAT. Er begehbt mit seiner
Feststellungsklage von der Béklagten fir die_Zeit'ab 18. August
1981 Verglitung nach VergGr. VI b BAT. Hierzu hat er ﬁorgetrageh,
er erfillle daé Tdtigkeitsmerkmal der Vergiitungsgruppe VI b Fall-
gruppe 2 des Teils I der Anlage 1 a zum BAT, da er neun Jahre
nach'einem mit dem Hinweiszeichen X gekennzeichneten Tétigkeits-
merkmal in der VergGr. VII eingruppiert gewesen sei und sich in
dieser Tdtigkeit bewdhrt habe. Er habe insowéit das T&dtigkeits-
merkmal der VergGr. VII Fallgr. 1 des Teils II Abschnitt O Un-
terabschnitt I der Anlage 1 a zum BAT "Schulhausmeister in Schu-

len mit mindestens 38 Unterrichtsriumen® erfiillt.

"Das Arbeitsgericﬂﬁihat der Klage stattgegeben. Das Landes-
arbeitsgerichtfﬁat die Berufung des beklagten Landes zuriickge-
Qiesen und-dgé Revision gegen sein Urteil nicht zugelassen. Mit
der Nichtzgfassungsbeschwerde erstrebt das Land die Zulassung der
Revisidnféégen das Urteil des Landesarbeitsgerichts wegen grund-

<lsétzlicher Bedeutung der Rechtssache. Der Kl&ger beantragt Zu-

rﬁckweisung der Beschwerde.

Die form- und fristgerecht eiﬁgelegté Nﬁcﬁfﬁplassungsbe-

schwerde ist begriindet. Der Rechtsstreit betrifft die Auslegung
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eines Tarifvertrages im Sinne von § 72 a Abs. 1 Nr. 2 ArbGG, weil
dariiber zu entscheiden ist, wie die tarifliche Anforderung der
VergGr. VII BAT Fallgr. 1 "in Schulen mit mindestens 38 Unter-
richtsridumen" auszulegen ist. Es geht hierbei um die Frage, ob
Gruppenridume zu den Unterrichtsriumen im tariflichen Sinne gehb-
ren, obwohl sie in der Protokollnotiz Nr. 2 zur VergGr. VII BAT
Fallgr. 1 nicht als Unterrichtsridume aufgefithrt sind. Die Ent-‘
scheidung des Rechtsstreits h&ngt auch von dieser Rechtsfrage ab;
denn nur wenn Gruppenrdume zu den Unterrichtsriumen im tarifli-
chen Sinne z#ihlen, ist der Kl&ger in einer Schule mit mindestens
38 Unterrichtsriumen beschéftigt. Dies hat das Land gesetzesgemiB

dargelegt.

Die Rechtssache hat grundsitzliche Bedeutung, weil nach den
unbestrittenen Darlegungen des Landes in mehreren Bundeslédndern
eine grdfBere Anzahl von Schulgebiuden mit Gruppenriumen ausge-
stattet ist und allein im Bereich des beklagten Landes in 176

Schulgebiduden Gruppenrdume eingerichtet sind.

Die Kosten des Beschwerdeverfahrens sind Teil der Kosten des

Revisionsverfahrens.

Rechtsmittelbelehrung:
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Gegen das vorgenannte Urteil des Landesarbeitsgerichts Berlin
kann Revision innherhalb einer Frist von einem Monat seit Zu-
stellung dieses Beschlusses beim Bundesarbeitsgericht (Graf-
Bernadotte~Platz 3, 3500 Kassel-Wilhelmsh8he) eingelegt werden.

Die Revision ist gleichzeitig oder innerhaldb eines Monats nach
ihrer Einlegung schriftlich zu begriinden. Revision und Revi-
sionsbegriindung miissen von einem bei einem deutschen Gericht
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zugelassenen Rechtsanwalt unterzeichnet sein.

Dr. Neumann Dr. Feller Dr. Etzel

Prieschl Fieberg
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