
Pur das Nachschlagewerk! Ja 
Für die Fachpresse! Ja
Für die Amtliche Sammlung! Nein

Gesetz: ArbGG § 77 (Revisionsbeschwerde), § 66; 
ZPO §§ 518, 233, 236

Leitsatz:

Wenn in einer Berufungsschrift als Prozeß­
vertreter des Berufungsbeklagten lediglich 
"DGB" angegeben wird, so ist die Berufung 
unzulässig.

Aktenzeichen: 4- AZB 3/77
Beschluß des BAG vom 22. Februar 1977 LAG Saarland
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4 AZB 5/77
2 Sa 140/76  S aa rla n d

B e s c h l u ß  
In  Sachen

p p .

h a t  d e r  V ie r te  Senat des B u n d e s a rb e i ts g e r ic h ts  am 22 . F eb ru a r 
1977 b e s c h lo s s e n :

Die R ev isionsbeschw erde  d e r  B ek lag ten  gegen den 
B eschluß  des I a n d e s a r b e i t s g e r ic h ts  S a a rla n d  vom 
2 2 . Dezember 1976 -  2 Sa 140 /76  -  w ird  a u f  K osten  
d e r  B ek lag ten  zu rückgew iesen .

G r ü n d e  :
Das A rb e i t s g e r ic h t  S aarb rücken  h a t  durch  U r t e i l  vom 

27« A p ri l  1976, das d e r  B ek lag ten  am 4 . Ju n i 1 9 /6  z u g e s t e l l t  
w urde, f e s t g e s t e l l t ,  daß d e r  K lä g e r, d e r  im Bauam t d e r
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B ek lag ten  a l s  In g e n ie u r  f ü r  Brückenbau b e s c h ä f t ig t  i s t ,  ab 
1 . März 1972 nach  V ergG r. I l l  BAT zu v e rg ü te n  i s t .  Am 16 . Ju n i 
1976 h a t  d ie  B ek lag te  gegen d ie s e s  U r t e i l  w ie f o l g t  B erufung 
e in g e le g t :

" In  Sachen
S ta d t S gegen
-  B ek lag te  und B erufungs­

k lä g e r in  -
-  BA. Dr. G

Se
-  K läg e r und Beru­

fu n g s b e k la g te r  -
- D G B -

le g e  ic h  h ie rm i t  namens und im A u fträg e  d e r  B ek lag ten  gegen 
das U r t e i l  des A r b e i t s g e r ic h ts  S aarb rücken  pp .

B e r u f u n g

e in . ri

Das an g e fo ch ten e  U r t e i l  war d e r  B e ru fu n g s s c h r if t  n ic h t  b e ig e f ü g t .  
Die A kten des A r b e i t s g e r i c h ts  S aarb rücken  s in d  a u f  u n v e rz ü g lic h e  
A nforderung h in  am 22 . Ju n i 1976 beim  L a n d e s a rb e its g e r ic h t  e in g e ­
gangen.

Durch B eschluß  vom J>0. Ju n i 1976, d e r  d e r  B ek lag ten  am 
1 5 . J u l i  1976 z u g e s t e l l t  w urde, h a t  das L a n d e s a rb e its g e r ic h t  
d ie  Berufung d e r  B ek lag ten  wegen P eh len s  n o tw en d ig er Angaben 
b e i  d e r  P a r te ib e z e ic h n u n g  d es  B e ru fu n g sb ek lag ten  i n  d e r  Beru­
f u n g s s c h r i f t  a l s  u n z u lä s s ig  v erw o rfen .

Am 5 . J u l i  1976 h a t  d ie  B ek lag te  wegen Versäumung d e r  Be­
r u f u n g s f r i s t  W ied ere in se tzu n g  in  den  v o r ig e n  S tand  b e a n t r a g t .  
U n te r  V orlage zw e ie r  e i d e s s t a t t l i c h e r  V ers ich eru n g en  des Büro­
v o r s te h e r s  und e in e r  A n w a lts g e h ilf in  d es  P ro z eß b ev o llm äc h tig ten  
d e r  B ek lag ten  h a t  d ie s e r  g e l te n d  gem acht, d ie  Versäumung d e r  
B e ru fu n g s f r is t  in f o lg e  e in e s  M angels d e r  B e ru fu n g s s c h r if t  be­
ruhe  a u f  einem im abwendbaren Z u f a l l .  In  seinem  Büro b e s te h e  
d ie  a u s d rü c k lic h e  Anordnung, e in e r  B e ru fu n g s s c h r if t  s t e t s  e in e  
A u sfe rtig u n g  o d er b e g la u b ig te  F o tokop ie  d es  an g e fo ch ten en  Ur­
t e i l s  b e iz u fü g e n . N orm alerw eise e n th a l t e  d ie  B e ru fu n g s s c h r if t  
d ah e r auch den S a tz : "Eine b e g la u b ig te  F o tokop ie  des ange­
fo c h te n e n  U r t e i l s  i s t  i n  d e r  A nlage b e ig e f ü g t ."  Da e r  i n  einem

-  3 -
JLaw – Gesetze und Urteile

(mobile App)
JLaw – für Android

Kostenlos
Über 200 Gesetze
Über 100.000 Urteile JLaw – für iOS

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

H
inw

eis: A
uch Teile der U

rteilssam
m

lung sind als D
atenbank nach §§ 87a ff. U

rhG
 geschützt.

https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de


-  3 -

V erfah ren  S ta d t  S . / .  K etw a zwei Wochen v o r­
h e r  e in e  B e ru fu n g s s c h r if t  u n te r  W eglassung d ie s e s  N ach sa tzes 
s e lb s t  d i k t i e r t  und se in e  A n w a lts g e h ilf in  i n  d iesem  V erfah ren  
angew iesen  h ab e , d ie  B e ru fu n g s s c h r if t  wie i n  d e r  Sache gegen 
K zu f e r t i g e n ,  habe d ie  A n w a lts g e h ilf in  g e g la u b t,
au f  d ie  g e n e re l l  an g eo rd n e te  Beifügung des an g e fo ch ten en  
U r t e i l s  v e r z ic h te n  zu können.

Das L a n d e s a rb e its g e r ic h t  h a t  du rch  B eschluß  vom 22 . 
Dezember 1976, d e r  d e r  B ek lag ten  am 19* Ja n u a r  1977 z u g e s t e l l t  
w urde, u n te r  Zurückweisung des A n trag s d e r  B ek lag ten  au f  
W ied ere in se tzu n g  i n  den v o r ig e n  S tand  ih r e  B erufung e rn e u t 
a l s  u n z u lä s s ig  v erw orfen  und d ie  "R echtsbeschw erde" zuge­
la s s e n .

M it i h r e r  am 27 . Ja n u a r  1977 e in g e le g te n  R e v is io n s ­
beschw erde v e r f o lg t  d ie  K lä g e r in  ih r e n  A n trag  au f W ieder­
e in se tz u n g  wegen Versäumung d e r  B e ru fu n g s f r i s t  w e i te r .

Die z u lä s s ig e  Beschwerde i s t  n ic h t  b e g rü n d e t.
Das L a n d e s a rb e its g e r ic h t  h a t  i n  seinem  B eschluß  vom 

22 . Dezember 1976 d ie  "R echtsbeschw erde" z u g e la s s e n . Dabei 
h a n d e lt  es s ic h  ganz o f f e n s ic h t l i c h  n u r  um e in e  f e h le r h a f te  
B ezeichnung, denn in  den Gründen des B e sc h lu sse s  i s t  an­
sc h lie ß e n d  von d e r  h i e r  a l l e i n  m öglichen  Z u lassung  d e r  
R ev isionsbeschw erde  nach  § 77 ArbGG d ie  R ede, so daß d ie s e  
du rch  das L a n d e s a rb e its g e r ic h t  w irksam  z u g e la s se n  und dem­
gemäß von d e r  B ek lag ten  auch a l s  so lc h e  e in g e le g t  worden 
i s t .  D iese R ev isionsbeschw erde i s t  auch  gegen d ie  Versagung 
d e r  W ied ere in se tzu n g  wegen Versäumung d e r  B e ru fu n g s f r is t  
s t a t t h a f t  (BAG AP N r. 6 ,7>13 zu § 77 ArbGG; AP N r. 6 und 7 
zu § 519 b ZPO). S ie  i s t  von d e r  B ek lag ten  form - und f r i s t ­
g e re c h t e in g e le g t  worden (§ 77 S a tz  3 ArbGG, § 577 Abs. 2 
ZPO).

In  d e r  Sache s e lb s t  kann d ie  R ev isionsbeschw erde 
jed o ch  k e in e n  E rfo lg  haben . Das L a n d e s a rb e its g e r ic h t  h a t  
d e r  B ek lag ten  z u tre f f e n d  e in e  W ied ere in se tzu n g  ±1 den v o rig en  
S tand  wegen Versäumung d e r  B e ru fu n g s f r i s t  v e r s a g t  und d ie  
B erufung a l s  u n z u lä s s ig  v e rw o rfen .
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E ntgegen d e r  A uffassung  d e r  B ek lag ten  i s t  n äm lich  ih r e  
B eruf u n g s S c h r if t  d e r a r t  f o rm f e h le r h a f t , daß auch dann, wenn 
man d ie  s tä n d ig e  R ech tsp rechung  des erkennenden G e r ic h ts  zu 
den A nforderungen an  e in e  B e ru fu n g s s c h r i f t ,  d ie  soeben noch­
m als a u sd rü c k lich  b e s t ä t i g t  worden i s t  ( U r te i l  vom 4 .  Dezember 
1975 -  2 AZR 4-62/74- - ,  [dem nächst]AP K r. 33 zu § 5^8 ZPO, auch 
zum Abdruck i n  d e r  A m tlichen  Sammlung bestim m t , gegen cfcs 
e in e  V erfassungsbeschw erde vom B u n d e sv e rfa ssu n g sg e ric h t n ic h t  
z u r  E n tsch e id u n g  angenommen wurde -  2 BvR 188/76 - ) ,  e in e r  
k r i t i s c h e n  Ü berprüfung u n te rz ie h e n  w ürde, d ie  Berufung un­
z u lä s s ig  w äre. Denn d ie  B ek lag te  a l s  B e ru fu n g sk lä g e r in  h a t  
den B e ru fu n g sb ek lag ten  e in fa c h  m it dem n ic h t  g e rad e  e in ­
m aligen  Damen "Se " und d essen  P ro z e ß b e v o llm ä c h tig te n  m it 
"DGB" b e z e ic h n e t .  Das r e i c h t  u n te r  k e in e n  Umständen a u s , 
ixm d ie  b e ru fu n g sb e k la g te  P a r t e i  und ih r e n  P rozeßbevollm äch­
t i g t e n  so genau zu b ez e ic h n e n , daß e in e  von Amts wegen durch­
zuführende Z u s te llu n g  e i n g e l e i t e t  w erden k ö n n te . D ie se r  Mangel 
d e r  B e ru fu n g s s c h r if t  i s t  auch  weder b i s  zum A b lau f d e r  Be­
r u f u n g s f r i s t  g e h e i l t  w orden, noch war d ie  la d u n g sfä h ig e  An­
s c h r i f t  aus an d e ren  Umständen zu entnehm en. Denn d ie  e r s t ­
in s ta n z l ic h e n  A kten s in d  e r s t  am 22 . Ju n i 1976, a ls o  nach  
A blauf d e r  b i s  zum 18. Ju n i 1976 (einem  F r e i t a g )  la u fe n d en  
B e ru fu n g s f r is t  beim la n d e s a r b e i t s g e r ic h t  e ingegangen . Das 
L a n d e s a rb e i ts g e r ic h t  war a b e r  en tgegen  d e r  A uffassung  d e r  
B ek lag ten  n ic h t  v e r p f l i c h t e t ,  v o rh e r  beim A rb e i t s g e r ic h t  d ie  
la d u n g sfä h ig e  A n s c h r if t  des K läg e rs  und B eru fu n g sb ek lag ten  
te le f o n is c h  zu e r f r a g e n ,  auch n i c h t ,  wenn, wie i n  S aarb rü ck en , 
b e id e  G e ric h te  i n  einem Hause u n te rg e b ra c h t s in d .  Ob es 
d ie s  entgegenkom m enderweise h ä t t e  tu n  können, i s t  h i e r  n ic h t  
zu e n ts c h e id e n . Ebensowenig kann d ie  B ek lag te  s ic h  d a ra u f  
b e ru fe n , es habe n ic h t  e inm al e in e r  so lch en  R ückfrage beim 
A rb e i ts g e r ic h t  b e d u r f t ,  w e il k l a r  gewesen s e i ,  daß m it "DGB" 
d ie  R e c h ts s c h u tz s e k re tä re  des L an d esb ez irk s  S aar i n  Saar­
b rückengem ein t gewesen s e ie n  und d e ren  A n s c h r if t  dem Ge­
s c h ä f ts s te l le n b e a m te n  des L a n d e s a rb e its g e r ic h ts  ausw endig
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bekannt s e i .  D arau f, ob d ie  la d u n g s fä h ig e  A n s c h r if t  e in e s  
P ro z eß b ev o llm äc h tig ten  dem G e r ic h t bekann t o d er n ic h t  bekann t 
i s t ,  kann es näm lich  n ic h t  ankommen, da dann d ie  Z u lä s s ig k e i t  
e in e r  fo rm w id rig en  Berufung vom Z u fa ll  abh inge  und zu v e r ­
sch ied en en  E rg e b n isse n  j e  nach  dem B e k a n n th e itsg ra d  d es  
P ro z e ß b e v o llm ä c h tig te n  fü h re n  w ürde, zumal d ie  i n  diesem  
V erfah ren  i n  d e r  e r s te n  In s ta n z  genann ten  v i e r  R e c h ts sc h u tz ­
s e k re tä r e  P , D , B und Sch n ic h t  einm al
a l l e  P ro zeß v o llm ach t e r h a l te n  h a t te n  ( v g l .  P ro zeß v o llm ach t 
B l. 5 VorA). Auch "DGB" a l s  a l l e i n i g e  B ezeichnung f ü r  den o der 
d ie  P ro z e ß b e v o llm ä c h tig te n  e in e r  P a r t e i  i s t  zu unbestim m t, 
um a l s  a u s re ic h e n d e  Bezeichnung e in e s  P ro z eß b ev o llm äc h tig ten  
angesehen  w erden zu können, s e lb s t  wemman en tgegen  d e r  s t r e n g  
fo rm alen  A u ffassung  des L a n d e s a rb e i t s g e r ic h ts  d ie  R ech ts­
s c h u tz s e k re tä r e  a l s  so lc h e  dam it gem eint ansehen  w ürde. Das 
L a n d e s a rb e i ts g e r ic h t  h a t d ah e r d ie  B erufung d e r  B ek lag ten  zu 
R echt a l s  u n z u lä s s ig  angesehen .

Das L a n d e s a rb e i ts g e r ic h t  h a t  auch  den A n trag  d e r  B ek lag ten  
au f  W ied ere in se tzu n g  in  den v o r ig e n  S tand  wegen Versäumung d e r  
B e ru f u n g s f r i s t ,  gegen d essen  Z u lä s s ig k e i t  k e in e  Bedenken be­
s te h e n , m it z u tre f fe n d e n  Erwägungen zu rückgew iesen . Denn d e r  
P ro z e ß b e v o llm ä c h tig te  d e r  B ek lag ten  h a t  ü b e rh au p t k e in en  
unabw endbaren Z u fa l l  im S inne des § 253 ZPO d a rg e ta n , durch  
den d ie  B ek lag te  v e rh in d e r t  gewesen w äre, während d e r  B erufungs­
f r i s t  e in e  ordnungsgemäße B e ru fu n g s s c h r if t  e in z u re ic h e n , wo­
b e i h i n s i c h t l i c h  d e r  W ied ere in se tzu n g  d as  P eh len  des Form­
e r f o r d e m is s e  s d e r  Versäumung d e r  B e ru fu n g s f r i s t  g le ic h s t e h t  
(BAG AP N r. 44 zu § 235 ZPO; BGH LM N r. 5 zu § 233 ZPO CB]).
Denn d e r  P ro z eß b ev o llm äc h tig te  d e r  B ek lag ten  h a t  n ic h t  einm al 
v o rg e tra g e n , daß e r  e in e  Anordnung g e t r o f f e n  h ä t t e ,  d ie  
B e ru fu n g s s c h r if te n  i n  e in e r  ordnungsgem äßen Form sc h re ib e n  zu 
l a s s e n .  Die B eifügung des an g e fo ch ten en  U r t e i l s  m it den e n t­
sp rechenden  Angaben e r s e t z t  n äm lich  e in e  fo rm r ic h tig e  R ech ts­
m i t t e l s c h r i f t  n i c h t ,  da h ie rd u rc h  d e r  Formmangel "nur" g e h e i l t ,  
n ic h t  a b e r  d ie  R e c h ts m i t t e l s c h r i f t  dam it von -vornherein o rd ­
nungsgemäß w äre. Das h a t  das L a n d e s a rb e i ts g e r ic h t  S aa rla n d  
i n  d e r  von d e r  B ek lag ten  angezogenen E n tsch e id u n g  vom 27» Ok­
to b e r  1976 ( l  Sa 122 /76) n ic h t  b e r ü c k s ic h t ig t .  Ob d ie  U n te r-
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lä s su n g  d e r  B eifügung  des an g e fo ch ten en  U r t e i l s  som it ü b e r­
h au p t e in e  W ied ere in se tzu n g  b e i  e in e r  fo rm fe h le rh a f te n  R ech ts­
m i t t e l s c h r i f t  begründen  k ö n n te , b ra u c h t d ah e r  h i e r  n i c h t  e n t­
sc h ied e n  zu w erden . Aber s e lb s t  wenn man d ie s  b e ja h e n  s o l l t e ,  
h ä t t e  d ie  B ek lag te  auch in s o w e it  k e in e n  unabw endbaren Z u fa l l  
f ü r  d ie  -u n te r la s se n e  B eifügung des an g e fo ch ten en  U r t e i l s  d a r ­
g e ta n . Der P ro z e ß b e v o llm ä c h tig te  d e r  B ek lag ten  h a t  näm lich  
v o rg e tra g e n , e r  habe s e in e  A n w a lts g e h ilf in  angew iesen , d ie  
B e ru fu n g s s c h r if t  i n  diesem  V erfah ren  nach  dem M uster d e r  von 
ihm s e lb s t  d i k t i e r t e n  B e ru fu n g s s c h r if t  i n  Sachen S ta d t  S

. / .  K (L a n d e s a rb e its g e r ic h t  S a a r la n d , 1 Sa 122/76)
zu f e r t i g e n .  B iese  e n t h i e l t  den ü b lic h e n  Vermerk "e in e  be­
g la u b ig te  F o to k o p ie  des an g e fo ch ten en  U r t e i l s  i s t  i n  d e r  An­
la g e  b e ig e fü g t"  n i c h t , so daß d ie  A n w a lts g e h ilf in  en tgegen  
d e r  g e n e re l le n  Anweisung annabm, a u f  e in e  B eifügung d es ange­
fo c h te n e n  U r t e i l s  auch  in  d iesem  V erfah ren  v e r z ic h te n  zu können. 
Damit i s t  d ie  B eifügung des an g e fo ch ten en  U r t e i l s  n ic h t  durch  
e in  E re ig n is  u n te rb l ie b e n ,  das nach  den Umständen des P a l le s  
s e lb s t  durch  d ie  ä u ß e r s te ,  v e rs tä n d ig e rw e is e  zu erw artende  
S o rg f a l t  weder abgew ehrt noch in  se in e n  s c h ä d lic h e n  F o lgen  
v e r h in d e r t  werden k o n n te . Denn d ie  A n w a lts g e h ilf in  des P rozeß­
b e v o llm ä c h tig te n  d e r  B ek lag ten  h a t  au f  d essen  b esondere  Anwei­
sung h in  d ie  B e ru fu n g s s c h r if t  i n  d ie s e r  Sache nach e in e r  an d e ren , 
von d e r  b e h a u p te te n  Regel im Büro des P ro z eß b ev o llm äc h tig ten  
d e r  B ek lag ten  abw eichenden Form f ü r  B e ru fu n g s s c h r if te n , d ie  im 
ü b r ig e n  e b e n fa l l s  f e h l e r h a f t  i s t ,  a n f e r t ig e n  s o l l e n ,  wobei v ö l l i g  
u n e rh e b l ic h  i s t ,  ob d ie  an d ere  Sache auch d ie  B ek lag te  b e t r a f .  
Daher war b e r e i t s  d ie  Anordnung des P ro z e ß b e v o llm ä c h tig te n  d e r  
B ek lag ten  k a u s a l f ü r  d ie  U ich tb e ifü g u n g  des an g e fo ch ten en  Ur­
t e i l s  und n ic h t  etw a e in  V ersehen d e r  A n w a lts g e h ilf in .  Sow eit 
das i n  d e r  R e v is io n s b e sc h w e rd e sc h r if t  an d e rs  e r k l ä r t  w ird , kann 
m it dem neuen V orbringen  d ie  B ek lag te  schon nach § 2J6  ZPO n ic h t  
mehr g e h ö rt w erden.D am it h a t  d e r  P ro z eß b ev o llm äc h tig te  d e r  Be­
k la g te n  d ie  F o rm fe h le rh a f t ig k e i t  d e r  Berufung in  jedem P a l le  
zu v e r t r e t e n .  D ieses  V erschu lden  muß s ic h  d ie  B ek lag te  nach  
§ 252 Abs. 2 ZPO an rech n en  la s s e n .  I h r  konn te  d ah er h i n s i c h t l i c h
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d e r  Versäumung d e r  B e ru fu n g s f r i s t  k e in e  W ied ere in se tzu n g  ge­
w ährt w erden.

Die R ev isionsbeschw erde  war d ah e r m it d e r  K o ste n fo lg e  
des § 97 A bs. 1 ZPO zurückzuw eisen .

ge z . :D r .  Poel mann D r. P e i l e r  D r. Reumann
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