Matthias Prinz

Rechtsanwalt QW.Qrinz.law

Fiir das Nachschlagewerk! Ja
Fir die Fachpresse! Ja

Fiir die amtliche Sammlung! Ja 12 JAH, 1o
- . a‘g

P - B B - o S s . e, i, IV I, W et oS, G M S STYOM. I, G TR S e A W o e e e S e &

- —

Gesetz: BGB § 242 Ruhegehalt - Pensionskassen, § 242 Ge-
schéftsgrundlage, 8§ 315, 317, 319; Rentenversicherungs-
Neuregelungsgesetze vom 23. Februar 1957 (BGBl. I,

45 ff., 88 ff.); Versicherungsaufsichtsgesetz (VAG)
§ 5 Abs. 3, § 10 Abs. 2, § 13, § 21 Abs. 1, § 37
Abs. 2, § 41 Abs. 3 Satz 1, § 53 Abs. 1 Satz 1, § &1
gbgése Satz 1; ZPO § 137 Abs. 4, § 293, § 561 Abs. 1,

Leitsatze:

1. Begrenzungsklauseln in Pensionskassensatzungen sind in-
soweit unzuldssig, wie sie den Teil der Kassenrente
beschneiden, der auf Beitrdgen der versicherten Arbeit-
nehmer beruht. ' )

2. Leistungen einer Pensionskasse in der Rechtsform eines
Versicherungsvereins auf Gegenseitigkeit kdnnen jedoch
durch eine Begrenzungsklausel nach dem Stand der Ge-
samtversorgung des Pensiondrs.insoweit nach versorgungs—
rechtlichen Kriterien sachgerecht ausgestaltet und
differenziert werden, wie die Leistungen der Kasse aus
den Mitteln des Arbeitgebers stammen.

3. Sind Begrenzungsklauseln in den Pensionskassensatzungen
auf die Zeit vor dem Inkrafttreten der Rentenver-
sicherungs-Neuregelungsgesetze von 1957 derart abge-
stimmt, daB sie sich vor 1957 in der Regel nicht oder
nur unwesentlich auswirkten, und andert sich deren
Wirkung wesentlich durch die Rentenreform von 1957, so
sind derartige Begrenzungsklauseln den durch die Renten-
reform geschaffenen Verh&dltnissen in angemessener Weise
nach den Grundsdtzen von Treu und Glauben anzupassen.

4, Eine solche Anpassung kann bei Versicherungsvereinen
auf Gegenseitigkeit das von der Versicherungsaufsicht
tiberwachte Vereinsorgan im Wege der Satzungsdnderung
auch fiir solche Pensiondre vornehmen, die nicht mehr
Mitglieder des Versicherungsvereins sind. Dabei steht
den Vereinsorgahen ein gewisser Ermessensspielraum zu,
den die Gerichte in analoger Anwendung von § 319 BGB
nur darauf hin i{iberpriifen kdnnen, ob die Anpassung
offenbar unbillig ist. '
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5. Es ist dem Revisionsgericht nach § 293 ZPO ge-
stattet, dariiber Beweis zu erheben, wie im Be-
rcich der Pensionskassen Begrenzungsklauseln im
Falle von Leitsatz 3 nach 1957 den verinderten
Verhdltnissen angepaBt worden sind, welche Grund-
satze dabei in den beteiligten Kreisen als iiblich
und loyal angesehen wurden und von welchen Er-
wvagungen die Versicherungsaufsicht sich bei der
Genehmigung solcher AnpassungsmaBnahmen hat leiten
lassen. Soweit sich daraus unstreitige oder nicht
substantiiert bestrittene neue Tatsachen. ergeben,
kbngen sie in der Revisionsinstanz berlicksichtigt
werden.

iXbenzeichen: 3 AZR 96/67
Crteil des BAG vom 17. Januar 1969 LAG Hamburg
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rkincot am Im Namen des Volkes!

7, Januar 1969

'z, Groll,

rgierungchauptsekretir

Ls Urkundsbeamter

’r Gecchiftsstelle In Sachen

Urteil

hat der Drittec Senat des Bundesarbeitsgerichts auf Grund
der mindlichen Verhandlung vom 10. Januar 1969 durch den
Senatsprésidenten Professor Dr., Stumpf, die Bundesrichterin
Professorin Dr. Hilger und den Bundesrichter Dr. Grdninger
soviie dic Bundesarbeitsrichter ROglin und Dr. Meyer flr

Recht erkannt:

1) Die Revisionen der Kléger gegen das Urteil des
Landesarbeitsgerichts Hamburg vom 11. November
1966 —~ 1 Sa 108/64 — werden zurlickgewiesen.

2) Die Kl#éger tragen die Kosten der Revisionen.

Von Recht s
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Tatbestand:

Die Kliger sind Pénsiondre der -
bahn 4G (HHA) und beziehen Altersrenten von der Beklagten.
Sie wenden sich gegen die Anwendung einer Hochstbegrenzungs-
xlcucel auf ihre Ruhegeldanspriiche und machen deshalb angeb-
liche ERuhegeldriickstidnde geltend.

1o Tie Beklagte ist ein kleinerer Versicherungsverein auf
Cegenceitigkeit (VVaG - § 53 des Versicherungsaufsichtsge-
retzos — VAG). Sic versichert ausschlieBlich Arbeitnchmer
der HiEA, die azufgrund ihres Arbeitsvertrages-verpfiichtet
sirnd, nach eincr Vartczeit der Beklaghen als Mitglieder bei-
sutreten.

Dic urspriingliche Pensionskasse kam im AnschluB an die
Inflation zunm Erliegen. 1924 wurde durch Verelnbarung guischen der
LEA und der durch verschiedene Koalitioncn vertretenen Ar-

soitnchmerschaft dieser Gesellschaft eine .Rentenhilfskasse
cegrindet, die durch dic Orgene der Pensionskasse verwaltet
und in Umlageverfahren je zur Hélfte von der HHA und ihren
Arbeitncehmern finanziert wurde. Nach § 6 der Satzung diescr
entenhilfskasse vom Januar 1924 sollte die Hilfskasse die
Versorgungsanspriiche gegen die Pensionskasse zu 50 % be-

[\

friecdigen.

it Wirkung vom 1. April 1946 wurde die Beklagte Pensions-

als VVa@ wieder erdffnet. Bis zur Wdhrungsrcform wuvrde
sic finonzicrt durch Beitrége der Arbeitnehmer als Mitglieder
der Lcklagten und durch Zuschiisse der HHA, sovelt diesc fir
dic Auczahlung der laufenden Kassenieistungen noch zusé&tzlich
zi den Beitrags~ und einem etwaigen Zinsaufkommen benttigt
vuricn. Da die Beklagte in der Zeit nach der Wehrungsreform
notlcidend wer, hat die HHA ihr einen Teil der Rentenver-
ol ;chuunwcn abgenommen, ohne daB hierfiir Deckungsmittel
ibcrtragen vurden,

wach § 9 der Satzungen von 1957/58 hatte die HHA
seitriige in Hohe der Pflichtbeitridge der Mitglieder zu
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leisten, solange dies zur Beseltigung eines in der ver-
sicherungstechnischen Bilanz der Kasse festgestellten
IFehlbetrages erforderlich war. Dariiber hinaus zahltc die
HHA an die Beklagte jihrlich die Betrdge, die fiir dic Aus-
zahlung der laufenden Kassenleistungen noch zusétzlich zu
den Einnahmen und dem ohne EinbuBle verwertbaren Vermdgen
bendtigt vurden. In § 9 der Satzung von 1966 wurden die
Zuvendungen der HHA auf den Betrag der Mitgliederpflicht-
beitrige ohne Einschrédnkung festgelegt.
2. Die Kliger waren alle langjshrig bei der HHA be-
schiftigt, der Kldger zu 1) seit dem Jahre 1913 als Biiro-
angestellter, die Kldger zu 2) und 3) seit dem Jahre 1911
bzw. 1912 als Schaffner und Fahrer. Wdhrend ihres Arbeits-—
verhdltnisses hatten sie monatliche Beitrédge an dic Be-
klagte bzw., die Rentenhilfskasse zu entrichten, Nach § 6
Abs. 1 der Satzung der Beklagten in der Fassung von 1.
April 1946 betrug der Beitragssatz 3,5 % des jeweiligen -
IHonatslohnes cines StraBenbahnfiihrers der hdchsten Alters-
stufe bzwy'der regelméﬁigen Monatsbezlige an Lohn oder Ge-
halt. |

Die Klédger traten am 1. Juni 1956, am 1. Januar
1953 und am 1. Juni 1954 nach erreichter Altersgrenze
in den Ruhestand., Sie erhielten das satzungsgeméfBce Ruhe-~
gcld in HGhe von

95,79 DM (Klager zu 1),

91,60 DM (Kldger zu 2) und

91,54 DM (Kléger zu 3).

Bei.der Kuhegeldbewilligung verfuhren die Beklagte
und die HHA - im Fall des Klégers zu 1) - wie folgt:
Der Kldger zu 1) erhielt von der Beklagten zunéchst cine
"Begcheinigung" vom 25. Mai 1956, in der ihm mitgeteilt
wurde, dafl er gegen die Beklagte einen Rentenanspruch
von 86,43 LM monatlich habe. Am selben Tage schricb ihm
die HHA, die Beklagte konne auf Grund der im Zusammen-
neng mit der Wihrungsreform erlassenen Umstellungsge-
sctze von der nach der Satzung errechneten Vollrente von

95,79 DM monatlich aus eigenen Mitteln zur Zeit nur 86,43 DM

zahlen, Deshalb gewdhre ihm die HHA in Anerkennung seiner
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trcuen Dienste vom Zeitpunkt seiner Pensionierung ab 1.
Juni 1956 einen freiwilligen und jederzeit widerruf- ‘
licken ZuschuB in Hohe von 9,36 DM monatlich. Unter dem
Tatun vom 28. Mai 1956 erhielt der Klidger zu 1) von der
Eeklagten seine "Rentenfestsetzung', in dem die ilm
catzungsgeniB zustehende Kassenrente mit 95,79 DM monat-
lich crrechnet wurde. Am 20Q. Mai 1957 widerrief dic HHA
mit Wirkung vom 1. Januar 1957 den bis dahin gezahlten Zu-
gchull von 9,36 DM monatlich mit der Begriindung, die Kasse
rebe ibr mitgeteilt, daB sie ab 1. Januar 1957 ihre
cigencn Leistungen mit 95,79 DM errechnet habe,

In Falle der Kléger zu 2) und zu %) wurde ent-
gprechend verfahren, '
3. Tie Klidger erhielten insgesamt die satzungsgemi#Ben
Leistungen bis zur Eentenreform. Bis dahin wirkte sich eine
in 7 21 der Satzung enthaltenc Begrenzungsklausel fiir sie
richt aus. § 21 der Satzung vom 1. April 1946 lautet:

"Das Ruhegeld und die den Ruhegeldempfé@ngern zu-
stchenden Bezlige aus der gesetzlichen Invaliden-
und Angestelltenversicherung diirfen zusammen
hochstens 75 % des zur Zeit der Fédlligkeit des
ronatlichen Ruhegeldes bestehenden Gehalts oder
Lohnegs der Gruppc und Altersstufe betragen, denen
das in den Ruhestand getretene Mitglied zuletazt
angehort hat. Fur dic invalidenversicherungs-
pflichtigen ménnlichen Mitglieder ist dabei der
zur Zeit der P&dlligkeit des monatlichen Ruhe-
;cldes bestehende Monatslohn eines Strafenbabhn-
fihrers der hdchsten Altersstufe zu Grunde zu
1egen 00 0"

Als nun die Sozialversicherungsrenten der Kliger mit
“irkvng vom 1. Januar 1957 durch die Gesetze zur Neu-
regelung des Rechts der Rentenversicherung der Arbeiter
und Angestellten vom 23. Februar 1957 (BGBl. I,45 und
88 erhoht wurden, liberschritt die Gesamtversorgung der
Klimer Gie in § 21 der Satzung vorgesehene 75 4-Grenze.
Irfoljcdessen kiirzte dic Beklagte die Ruhegeldbesziiger,
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des Kldgers zu 1) von 9
des Klidgers zu 2) von 9
des Klidgers zu 3) von 9
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)5,79 IM auf 15,70 DK,

1,60 DM auf 1,01 DM,
1,54 DM auf -,-~ DM.
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tm 1. Mai 1957 wurden erstmals die gekiirzten Betrige
gezahlt., Die Kiirzung wurde den Kligern durch Schreiben vom
20. Ilai 1957 mitgeteilt. Die Beklagte fiigte hinzu, dal sie
um eine fur die Kldger giinstigere Regelung bemiiht sein

werde.

Rei dieser Kiurzung blieb es indessen nicht. Nach einer
ersten Satzungsinderung vom 1. April 1957 erhielt § 21 der
Satzung durch eine weitere Satzungsinderung vom 1. Dezember

1958 folgende Neufassung:

"I. Bei mé&nnlichen Ruhegeldempféngern sind zusammen-—
zurechnen dic Beziige
aus der Pensionskasse mit denen aus der gesctz-—

Angestellten- oder Knappgchafts—

versicherung, jedoch nur insoweit, als sie auf .

Grund der geleisteten Pflichtbeitrdge gezahlt wer-

lichen Invaliden-,

gen.

Diese Bezlige diurfen ab 1. Mai 1957 zusammen

hochstens betragen:

75 % bis zum vollendeten 35, iitgliedsjahr,

76 %
77 %
78 %
79 %
80

im 36, Mitgliedsjahr,
im 37. Mitgliedsjahr,
im 38, Mitgliedsjahr,
im 39. Mitgliedsjahr,

vom 40, Mitgliedsjehr an,

und zwar bei Leistungsempfingern, die zum Zeitpunkt
der Ruhegeldbewilligung

1. invaliden~ oder

festgelegt ist,

knappschaftsversicherungs-
pflichtig waren, von dem Fahrerhdchstlohn, der
jeweils am 1. Juli eines jeden Jahres tariflich

2, angestelltenversgicherungspflichtig waren, von
dem Gehglt der fritheren Gruppe und Stufe, das
jeweils am 1. Juli eines jeaen Jahres tariflich

festgelegt 1st

© 0000000000060 O0COOCO
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IV. Unbeschadet der in diesem Paragraphen festgelegten
Begrenzung werden dem Ruhegeldempfénger von der
Kasse in jedem Falle 50 % seines nach § 16 insge-
samt erworbenen Anspruches, mindestens jedoch
DM 30,-~ monatlich gezahlt. '

Diese Regelung gilt riickwirkend ab 1.5.1957.
Fir die in der Zeit vom 1.1,1957 bis 30.4.1957
schon gczahlten Pensionen wird eine Xiirzung auf
Grund des § 21 nachtrdglich nicht vorgenommen,

un

Vo 0000000600000

Ferrncr vwurde 1958 der Beitragssatyz der Mitglieder“(Arbeit;
richrer der HHA) von 3,5 % auf 2,5 4 der maBgeblichen Ar-—
veitrentgelte gesenkt (§ 6Abs. I der Satzung in der Fassung
vor 1. Dezcrber 1958), Gleichzeitig wurde der Steigerungs-
catz der Kassenrente fir Mitgliedsjahre nach dem 1. Juli
1657 gekirzt (§ 16 Abs. V der Satzung von 1958),

Aufgrund dieser Satzungsénderung von ]9584erhie1ten
Gic Rléger rickwirkend ab 1. Mai 1957 von der Beklagten
jeucils 50 % ihrer friiheren Renten; infolge der Anhecbung
der tariflichen Pahrerhdchstlohne und der Tarifgehélter'
crhénten sich die ausgezahlten Betrdge in den folgénden
Jehren,

Durch eine weitere Satzungsénderung wurde die Gegamb-
versorgungsgrenze in § 21 mit Wirkung“vom 1. Januar 1966
auf 75 % bis 80 % von nunmehr 110 % des Straﬁenbahnfahrer~
hochctlohnes bzv. Gehalts heraufgesetzt. Seither erhalten
dic 1llger zu 1) und 3) wieder ihre Kassenrente mit dem
vollen Betrag. Der Klédger zu 2) hatte infolge einer Er-
hohung des Fahrérlohns bereits seit dem 1. Juli 1965 seine
volle Xassenrente erhalten. L
4o Die Kléger sind der Ansicht, die Begrenzungsklausel
GU'rfc - auch in der gemilderten Fassung von 1957/58 -
¢ul gic nicht angevendet werden., Diese Ansicht begrﬁndon'
gic im wesentlichen wic folgt: Die Beklagte habe in ihren
Iontonfestsetzungsbescheiden und im Schriftwechsel mit den
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Kldgery die rechnerische Vollrente anerkannt, ohne sich
eine Anrechnung der Sozialversicherungsrenton vorzube-
halten. AuBlerdem sei mit der Steigerung und Dynamisierung
ihrer 8021a1vers1cherungsrenten infolge der Rentenreform
die Geschdftsgrundlage der Begrenzungsklausel nach § 21
der- Satzung entfallen. Weiter habe die Beklagte vom Bund
hohe Ausgleichsforderungen erhalten, die:sie 1nstand ge—
setzt hitte, die Kassenrenten ohne Kurzung nach dem Stand
der jeweiligen Pensionierung zu zahlen. Aus allen diesen
Griinden habe die Beklagte auch fiir die zuriickliegendc
Zeit vom 1, Mai 1957 bis zum 31. Dezember 1965 bzw. 30.
Juni 1965 die volle Kassenrente zahlen miissen.,

Die Kliger haben die ihnen nach ihrer Meinung noch
zustehenden Betridge fiir die Zeit vom 1. April 1959 bis
31. Dezember 1965 bzw. 30. Juni 1965 errechnet auf

3, 648,30 DM (Klager zu 1), 2.723,19 DM (Klager zu 2) und
auf 3.479,73% DM (Klager zu 3). Hiervon verlangt jeder
Klédger einen Teilbetrag, in Héhe von 2. 500 -— DM nebst
4 % Zinsen seit dem 1o Oktober 1964, und zviar die ab 1.
April 1959 zeitlich zuerst entstandenen_Betrage, hilfs-
weise auch die spédter entstandencn,

Die- Beklagte wehrt sich gegen die Klageforderung.
Nach ihrer Meinung miissen die Klégér die Anwendung der
Begrenzungsklauscl in der Fassung von 1957/58 bis zum
Inkrafttreten der Satzung von 1966 hinnehmen., Zum Komplex
Ausgleichsforderungen hat dic Beklagte geltend gemacht,
sie habe schon in ihrer Umstellungsrechnung einen Fechl-
betrag von 2,5 Millionen DM ausweisen miissen, was zu einer
entsprechenden Minderung ihrer Ausgleichsforderungen auf-
gruﬁd der Rentenaufbesserungsgesetze gefiihrt habéo AuBer-
dem hétten sich die Rentenausgleichsforderungen als unzu-
reichend crvwiesen, weil sie auf nicht mehr zutreffenden
Rechnungsgrundlagen beruhten (verénderte Lebenserwartung).
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5, Vor dem Arbeitsgericht haben neben den drei Klégern
2eg vorliegenden Verfahrens noch fiinfzehn weitere Pensiondre
gcklagto Das Arbecitsgericht hat nur iber die Klagen der
irei Kl#ger des vorliegenden Verfahrens entschieden und sie
-urch Teilurteil abgewiesen. Das Landesarbeitsgericht hat
dariber Beweis erhoben, inwiewelt dic ungekiirzten Kassen-
recnten der Kikdger auf eigener Beitragsleistung beruhen.
iufervnd cines versicherungsmathematischen Gutachtens des
Sachverstindigen Dr. F hat das Berufungsgericht
Teotycotellt, daB die von den Klédgern geleisteten Beitrdge
vervoeherungateelnisch nicht ausreichen, um auch nur die
Eiilftc der volien Anspriiche auf die Kassenrente zu decken.
-5 rot dcher dic Begrenzungsklausel in der Fassung von
1958 als angemessen und wirksam angesehen und die Be-
1ufung der Kléger zuruckgewieéeno
7it der Revision verfolgen die Kléger ihren Klage-
sncypruch weltero
Ter Senat hat crwogen, dab iiber die Frage einer An-
pascung der Begrenzungsklausel an die infolge der Renten-
tefform geinderten Verhéiltnisse entschieden werden miisse,
.eitcr hat der Senat folgende Frage in seine ﬁberleguhgen
intccogen: Durfte die Beklagte nach Treu und Glauben unter
“»r cksichtigung dcr Verkchrssitte (§ 242 BGB) die Be-
ivenzungsklausel auf die Renten der.Klégef'auch dann an-
veneen, wenn die Ausgleichéforderungen der Beklagten nach
wen Jentenaufbesserungsgesetzen ohne Berticksichtigung
der Ccgrensungsklausel zugeteilt worden sind? Oder wére
in dicsem in der Satzung nicht vorgesehenen ¥all die Be-~
grenzungsiklausel tnanwendbar? Der-Senat hat deshalb auch
eine crginzende Auslegung des § 21 der Satzung dér Be-
ilagten venn 1. April 1946 in Betracht gezogen. Eine auf
so.che {berlegungen zu grindendc Entscheidung setzt die
Kenntnis desgen voraus, was im Bereich der Pensionskassen
21 ¢mein iblich ist und was unter den gegebenen Umsténden
in ‘cn Teteiligten Kreigen als loyal gilt. ius diesem Grunde
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hat der Senat gemédB Erdrterungs- und Beweisbeschlufl vom
7. August -1968 nach § 29% ZPO durch Einholung einer
schriftlichen AuBerung des Bundesaufsichtsamtes fiir das
Versicherungs- und Bausparwesen, Berlin,liber folgende
Fragen Beweis erhoben:

1o

JLaw — Gesetze und Urteile

In welcher Weise haben solche\Pensionskassen,
deren Satzung die Anrechnung von Renten der
gesetzlichen Rentenversicherung oder die - Be-
grenzung der Gesamtversorgung (Kassenrentc +
Rente aus der gesetzlichen Rentenversicherung)
vorsehen, ihre Satzungen der durch dic Renten-
reform des Jahres 1957 gegebenen veranderten
Lage angepalit?

Von welchen Grundsdtzen hat sich das Bundes-
aufsichtsamt fir das VersicherungSe und Bau-
sparwesen bei der Genchmigung solcher Satzungs-
dnderungen leiten lassen?

Welche Erwdgungen haben .insoweit zur Genehmi-
gung der Satzungsénderungen der”Beklagtcn vom

1. April 1957/1. Dezember 1958 und vom 1. Januar
1966 geflihrt?

Ist bei der Berechnung der Ausgleichsforde-
rungen gegen den Bund nach den Rentenauf- -
besserungsgesetzen beruoks1chtxgt worden, dafB
die Leistungen der Pensionskassen sich, soweit
Anrechnungs— oder Begrenzungsklauseln vorhanden
sind, 1nfolge der Erhdhung der Sozlalver—
sicherungsrenten durch dic Rentenreform des
Jahres 1957 mdglicherweise mindern? Falls iber-
hohte Rentenausglelchsforderungen zugetellt
worden sind, muBte dann der zuviel zugeteilte
Betrag dem Bund erstattet werden? Wie sind die
der Beklagten zugeteilten Ausglelch forderungen
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gegen den Bund nach den Rentenaufbesserungsge—
cetzen bemcssen worden?

Das Bundesaufsichtsamt hat zu diesen Fragen in einem
Zchreiben vom 26. September 1968 Stellung genommen. In der
stellungnahme wird im wesentlichen folgendes ausgefiihrt:

Dic Fensionskassen, deren Satzung eine Anrechnung der
Leigtungen der gesetzlichen Rentenversicherung oder eine
scgrenzung der Gesamtversorgung vorsahen, hdtten im Ein-
vernchren mit dem Bundesaufsichtsamt der durch die Renten-~
ncurcgelung verdnderten Situation in verschiedener Weisec
licchnung getragen. Das Bundesaufsichtsamt habe sich bei
geiner Genchmigungspraxis, ausgehend von seiner Verpflich-
tung, die Belange der Versicherten zu wazhren, von dem
Grunésatz lciten lassen, daB - Anspriiche uné .Anvart=::..
schaften, die durch Beitrédge als vollfinanziert anzusenen
sind, den Versicherten erhalten bleiben miiten. Ebenso

habe das Bundesaufsichtsémt die Auffassuné'vertreten,_daﬂ
grunuciitzlich dic satzungsméBigen, nach dem Umstellungsge-
setz umgestéllten'und-nach den Rentenaufbvesserungsgesetzen
sufgchbesserten Leistungen, fiir welche die Versicherungs-
untcrnehmen Ausgleichsforderungen und Rentenausgleichg-
forcerungen erhalten haben, auch erbracht werden mubtern.

bic Satuzungsénderungén der Beklagten hétten einmal den

“wcck gehabt, diec Anrechnung der erhShten Sozialversiche-
run, cleistungen zu regeln. Zum anderen habe jedoch mit ihrnen
dic liéngst erforderlich gewesene Sanierung der Pensionskasse
vor; cnoumen werden sollen, Nach dem Gleichheiltsgrundsatz
habe man neben anderen MaBnahmen auch die Renten zur Sanieru
heranzichen missen. Dabei habe man auf die sonst Ubliche
faucrnde Parallel-Kirzung der Renten - Herabsetzung der
Versicherungsleistungen um einen einheitlichen Vomhundert-
sats ~ verszichtet. Es sei vielmehr eine Anrechnung der er-
hohten Sozialversicherungsleistung nach MaBgabe der Satzung
zui;classen vorden, weil vorauszusehen gewesén sei, dafl diesec
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Kiirzungen wegen der 1aufénden Erhdhung des tariflichen
Gehaltés nur voriibergehend sein wirden. Da im Fall der
Beklagten zur Beseitigung eines Fehlbetrages eine Kirzung
sowohl der Renten als auch der-Anwarts¢haften erforder~
lich geweéen-sei, hitten ihr auch entgegen der sonstigen
Praxis die'Réntenéusgleichsforderungen trotz der Kirzung
auch der aufgebesserten Renten und Anwartschaften in
voller Hohe verbleiben kénnen.

In der miindlichen Verhandlung vor dem Senat vom 10,
Januar 1969 haben sodann die zusténdigen Sachbearbeiter
des Bundesaufsichtsamts, Dr. S und Oberregierungs-
rat A , die schriftlich erteilte Auskunft erléutert.

Entscheidungsgriinde:

I. Die Klager meinen, die Beklagte miisse ihnen dic nach
dem Stand zur Zeit ihrer Pemsionierung errechnetc Rente

in unverénderter Hb’h,e'Weite:r*zaa.hfl.en_° Zur Begrundﬁng be-~
rufen sich dic Kléger in erster Linie darauf, die Beklagte
habe ihnen durch ihre Rentenfestsetzungsbescheide und durch
den Schriftweéhsei die zur Zeit der Pensionierung nach der
Kassensatzung errechneten Rentenbetrége konstitutiv als
kiinftig gleichbleibende Betriige zugesagt. Diesc Ansicht
ist nicht richtig, wie schon das Landesarbeitsgericht
ausgefuhrt hat. '

1. Die von der Beklagten ausgestellten "Bescheini-
gungen" (im Fall des Kldgers zu 1) vom 25. Mai 1957)
tragen erkcnnbar nur vorldufigen Chardkter; denn es ist
vermerkt, da@ die Bescheinigung der Beklagten nach Er-
halt des Rentenbeschlusses zuruékzugebehzistp Der Brief
der HHA vom selben Tage verweist auf die durch diec Be-
klagte nach ihrer Satzung errechnete Vollrente; er hat
also keinc selbstdndige Bedeutung, so daB dahinstehen
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kcnn, ob dieser Brief der Beklagten wegen ihrer engen
Vtrbindung zur HHA zugerechnet werden darf. Die "Renten-
Testcetzungen" der Beklagten nehmen deutlich Bezug auf
dic Satzung. Die Kléger haben sich auf dem Vordruck aus-
driicklich mit ihrer Pensionierung "im Sinne der Satzung
der Pensionskasse! einverstanden erkldrt. Sic haben da-
it cuch die in § 21 der Satzung enthaltenc Begrenzungs-
ilcugel hingenommen, Die Kléger haben sich auflerdem durch
Unterschrift auf dem Vordruck verpflichtet, den Rentenbe-
scheid der Invaliden— bzw. Angestelltenversicherung sofort
ncch Erhalt der Beklagten vorZulegenu Das ist nur'vérsténdlich,
wenn dic Begrenzungsklauscl Anwendung finden soll, da 'dic
- Kasccnrente im iibrigen von den Leistungen-der-Sozialvor-
sichcerung unabhingig ist (§ 16 der Satzung).

Dic Kléger legen besonderen Wert auf den Brief der
HHA ven 20. Mai 1957. Auch dicses Schreiben hat das Lan—
desarbeitsgericht ohne Rechtsfehler im Sinne der Beklag—
ten ausgelegf@ Abgesehen davon, daB es sich wieder um ein
Schreiben der HHA und. nicht der Beklagten handelt, betrifft
cs nicht das Verh#ltnis der HHA oder der Beklagten zu den
{lugern, sondern das Verhdltnis der Beklagten zur HHA; uenn
cs besagt, daB mit Wirkung vom 1. Januar 1957 der bis dahin
von der HHA getragcno Rentenantell von der Beklagten tiber-

klagte hobe der HHA‘mltéetellt, daB sie ihrc eigenen Lei-
stungen ab 1, Januar 1957 /Im Fall des Kldgers zu 1)7 mit

L.1 95,79 errechnet habe. Im folgenden Satz schreibt die HHA
abor, daB sie "deshalb" ihren ZuschuB von DM 9,%6 widerrufe.,
Dic Revision will einen Auslegungsfehler darin sehen, daf dag
ILondesarbeitsgericht dieses Schreiben der HHA nicht als Ver-
oflichtungscrklérung der Beklagten gewertet hat. Hierfir
bictet aber das Schreiben vom 20, Mai 1957 keinen Anhalt. Dies
gilt um so mehr - auch darauf 'weist das Landesarbeitsgericht
mit Recht hin -, als die Beklagte am selben Tage den Kliégern
geschricben hat, daB sie § 21 der Satzung von 1946 anwenden
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miisse und daB sich daraus die im Tatbestand mitgeteilten
Kirzungen .ihrer Kassenrenten ergiben,

Es ist folglich davon auszugehen, .da8 den Klagern
lediglich ein Ruhegeld nach MaBgabe der Satzung der Be—
klagten versprochen worden ist.

2 Ein Anspruch der Klidger auf unveranderte Zahlung

der zundchst festgesetzten Betrige ergibt sich auch nicht
daraus, dafl dic Beklagte vom Beginn des Ruhestandes bis
1957 den Klidgern sténdig dieselben Betrdge gezahlt hat,
ohne sich die Anrechnung der Sozialversiohefungsrente
vorzubehalten. Da die Beklagte nur verpflichtet war, nach
MafBgabe der Satzung zu leisten, konnte in den'gleich-
bleibenden Zahlungen nur dann ein Verzicht auf Anwendung
der Begrenzungsklausel gesehen werden, wenn schon nach dem
damaligen Stand der Sozialversicherungsrente die 75 - '
Grenze des § 21 der Satzung erreicht worden wire, Nur dann
wadre nach der Satzung eine Kiirzung in Betracht gekommeng
allenfalls dann hétten daher diec Klédger aus den gleich-
bleibenden Zahlungen schlieBen kbnnen, die Beklagtc wolle
sich auf die Begrenzungsklausel nicht berufen. Die Kléager
haben aber nicht vorgetragen, daB ihre Gesamtversorgung
schon vor der Rentenreform zu irgendeiner Zeit-dic 75 %~

Grenze nach-§ 21 der Satzung Uberschritten hétte; es sind ..

auch keine Anhaltgpunkte dafiir ersichtlicho

II. Der Anspruch der Kléger kann sich nur nach der
Satzung der Beklagten richten.

1. Mit dem Beginn ihres Ruhestandes endete die Mitgiicd-
schaft der Kliger bei der Beklagten (§ 5 Abs. I Buchst. b
der Satzung von 19463 § 53 Abs. 1 Satz 1 in Verbindung
mit § 20 Satz 3 VAG). Gleichzeitig habén die Kliéger einen

Velslcherungsanspruch nach MaBgabe der in der Satzung fest—

gelegten Versicherungsbedingungen erworben (§ 10 Abs. 2
VAG) .
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2. Pir diec Kliger ist die Satzung in derjenigen Fassung
maBgeblich, wie sie zur Zeit ihrer Pens1on1erung gegolten
hat. Das ist die Fassung von 1946,

Haben die Klager aber einen Rentenanspruch néch Maf3—-
gebe der Satzung von 1946 erworben, so miissen sie grund-
s&tzlich auch die Begrenzungsklausel des § 21 dieser
Satzung gegen sich gelfen lassen, |
3 Diesc Begrenzungsklausel stellt nach ihrem ein-
deutigen %ortlaut nicht auf den Stand der ersten Ruhegeld-
bewilligung ab, sondern dic Kassenrente und die jeweilige
Rente aus der gesetzlichen Rentenversichérung werden zu-
carmengerechnet., Sodann ist in § 21 der Satzung aller
Fossungen eine von cem jeweiligen Vergleichslohn ab-
hingige, mithin einc d}nam1s1erte Obergrenze festgelegto
Dic Hassenrente wird 1nuove1t gekurzt, wie die Gesamtver-
sorgung adiese Jew011 maBgebllche Obergrenze uoerSuelgta;
Dag wird in der'Satzung von 1958 in § 21 Abs. V ausdrick-
lich tegtimmt. Nach der Satzung von 1946 war dies zwar
weniger deutlich, aber nicht anders geregelt. Obergrenze fiur
dic Gescntversorgung war'75 % des zur Zeit der Falligkeit
des monatlichen Ruhegeldes bestehenden Gehalts oder Lohnes
sools MaBgebllch waren also die bei Falllgkelt des monat—
lichen Ruhcgeldbetrages jeweils geltenden Lohn~ und Gehalts-
siitze. Dann muB és aber auch nach der Satzung von 1946 auf
dic jeweiligen Sozialversicherungsrenten ankommen, und die
Kléger konnen aus dieser Satzung keinen Anspruch auf unge-
kiirzte teitcrzahlung der einmal errechneten Renten ab-
leiten,

IIT. Dic umstrittene Begrenzungsklausel ist auch nicht
nach versicherungsrechtlichen Grundsétzen unhwirksam.

1o Begrenzungsklauseln in Pensionskassensatzungen sind
allerdings insovieit unzalé85ig, wie sie denjenigen Anteil
der Rassenrente beschneiden, der auf Beitrdgen der ver-
sicherten Arbeitnehmer beruht.

- 1 5 —
JLaw — Gesetze und Urteile o Available on the
N Egste;(l)%se t (mobile App) » Google play D App Store
= er eseize JLaw — flir Android JLaw — flir iOS

Uber 100.000 Urteile

www.prinz.law

I, YONY :SIOMUTE]

e,

S[19)1() 1P

STe purs ﬁUH[III[[Il‘\‘

oeu yuequaje(

1psa3 DYIN T LY §§

“1ZInu


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwalt ,7WWW.grinz.|aW

- 15 -

Dies folgt aus § 21 Abs. 1 VAG. Nach dieser Vorschrift
diirfen Mitgliederbeitréige und Verecinsleistungen an die
Mitglieder bei gleichen Voraussetzungen nur naéh gleiéhen
Grundsdtzen  bemessen sein. Umgekehrt'durfen bei ungleichen
Voraussetzungen Beiﬁrége und Leistungen nicht gleich sein
(Fromm-Goldberg, VAG, Berlin 1966, § 21 Anm. 2 zu I
Prolss, VAG, 5. Aufl., § 21 Anm. 2). Im Fall eincer Be-
grenzungsklauscl ergeben sich aber je nach der Hohe der
Rentcn'aus der geéetzlichen Rentenversicherung fir den
eingelnen Versicherten ungleiche Leistungen. Deshalb sind
Begrengungsklauseln hinsichtlich der durch die ver-
sicherten Arbeitnehmer finanzierten Rententeile unwirksam,
wenn dic Beitréige - 'wie im Fall der Beklagten - nur nach
den Arbeitsentgelt gestaffelt sind ohne Rﬁcksicht.darauf, ‘
‘ob nach den Regeln der Wahrscheinlichkeitsrechnung aufgrund
der sozialversicherungsrechtlichen Situation des Ver-
sicherten eine Kiirzung der Kassenrente aufgrund der Be-
grenzungsklausel zu erwarten ist oder nicht.

2, Die auf ihren eigenen Beitragen beruhenden Rentenan-
teile der Kléger sind aber durch die Begrenzungsklauscl
nicht beriihrt worden,

a) Dic Beklagte hat es nicht bei der Begrenzungsklausel
von 1946 bewenden lassen, sondern gie hat riickwirkcnd zu-
gunsten- der Kléger die Begrenzungsklausel von 1957/58 ange-
wendet. Dic Klédger haben deshalb éufgrund der Garantie in
§ 21 Abs, IV der Satzung von 1958 mindestens 50 % und
damit mindestens den auf ihren Beitrégen beruhenden Peil
der Kassenrente erhalten,

b) Nach den Feststellungen, die das ILandesarbeitsgericht
aufgrund der Sachversténdigengutachten von Dr. F
getroffen hat, reichten die Beitrdge der Kliger ver-
sicherungstechnisch nicht aus, um auch nur die H&lfte der
vollen Rentcnanspriiche zu decken.
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Dic gegen diese Feststellung des Berufungsgerichts
erhobcne Verfahrensriige der Revision ist verspédtet
(§ 554 Abs: 3 Nr. 2 Buchst. b) und Abs. 6 ZP0); sie ist
auch nicht begriindet. Die von der Revision in ihrem
Schriftsatz vom 25, Juni 1968 und die in fritheren
Schrifts&atzen der Kiager gegen das Gutachten erhobenen
tngriffe laufen darauf hinaus, der Gutachter habe nicht
init "Einmalbctrégcn“ arbeiten diirfen, da bei dieser
..cthodec das Lebensalter der Klidger bei jedem einzelnen
eitragsposten zu ihrem Nachteil berucks1cht1gt werdeo
Das Lcbengalter bei der Beitragszahlung wird aber nacn
jeder llethode beriticksichtigt; es muB auch beriicksichtigt
v.erden, weil davon die Zinsertrdge abhingen. AuBerdem
tat éer Gutachter in seinem Ergénzungsgutachten seine
i.cthode erklért. Die Kléger beriicksichtigen bei ihren
vberlegungen auch nicht, daB die wdhrend und vor der
InTlaotion gezahlten Beitrége groBtenteils wertlos gevior—
den sind. Im iibrigen g01gt diec mit dem Drlvatgutacnten des
Scehverstidndigen M durch Schrlftsatz der Beklagten
vorn 24. April 1965 iiberreichte Aufstellung, daB die Auf-
wendungen der HHA fiir die Pensionskasse die Beitragslei-
stungen der Versicherten erheblich iibersteigen. Diese
Aufstcllung hoben die Kldger zundchst nicht bestritten; spater
haben sic die Aufstellung zwar bestritten, jedoch ohne
ihrc Bedenken zu substantiieren, | .

Dic Feststellung des Landesarbeitsgerichts ist so-
mit fir den Senat bindend (§ 561 Abs. 2 i.V. mit § 554
ibs. 3 Nr. 2 Buchst. b) ZPO). Daraus ergibt sich, daB die
segcenrente jedenfalls nicht zu mehr als 50 % auf den Bei-
trigen der Klédger beruht. :
3 Dic zu lasten der Kldger angewendete Begrenzungs-
klausel in der Fassung von 1958 fithrte zu einer zeit-
vciligen Kiirzung der Kassenrente nur, sdweit diese durch
Zucchitsse der HHA finanziert war, Insoweit sind aber Be-
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grenzungsklauseln nicht schlechthin unwirksam,.

a) Es ist ein berechtigtes Anliegen der betrieblichen
Altersversorgung, die Sozialversicherungsrenten der *
frilheren Arbcitnehmer aufzustocken und dabei - ctwa

nach den Vorbild der Beamtenversorgung - einen ange-
messcnen Abstand zu den Beziigen vergleichbarer aktiver
Arbeitnehmer zu wahren. Aus diesem Grunde diirfon die

vom Arbeifgeber aus laufenden Mitteln des Unternchmeris ge-
zahlten Altcersrenten, dic bestimmungsgemdfB zusdtzlich zu
den Renten der gesetzlichen Rentenversicherung gewdhrt
werden, nach dem'Versorguﬁgsbedarf des einzelnen Be-
giinstigten bemessen und durch Anrechnungs- oder Hochstbe-
grenzungsklauseln je nach der Sozialversicherungsrcntc
des Pensiondrs gestafielt. werden (so fiir die noch ein-
schneidenderen Anrechnungsklauseln bei betrieblichen Ruhe-
geldern die stédndige Rechtsprechtsprechung des Bundesar-
beitsgerichts, vgl. BAG 18, 200 /2037 = AP Nr. 108 zu

§ 242 BGB Ruhegehalt /zZu 2 der Entscheidungsgriinde/ nmit
weiteren Nachweisen). .

b)  Auc demselben Grunde diirfen auch die Leistungen einer
Pensionskasse in der Rechtsform eines Vérsicherungsver—"
eins auf Gegenseitigkéit durch eine Begrenzungsklauscl
nach dem Stande der Gesamﬁversorgung;des Pensionédres
(Rente aus der Zesetzlichen Pflichtversicherung zuzliglich
Kassenrente) abgestuft werden, soweit diese Leistungen aus
Mitteln des Arbeitgebers stammen., Soweit der Arbeltgcber
durch cine Pensionskasse dic Altersvexsorgung seiner Ar-
beithehmer finanziert, kann § 21 Abs. 1 VAG nicht unein-
geschridnkt angewendet werden. Die Kassenleistungen diirfen
vielmehr insoweit nach versorgungsrechtlichen Kriterien
sachgerecht ausgestaltet und differenziert werdén. Eine
Abstufung nach MaBgabe der Gesamtversorgung des Ver-
sicherten durch einc Begrenzungsklausel kann aber nicht
als sachwidrig mifbilligt werden.

- 18 -

JLaw — Gesetze und Urteile - Avallable on the
Kostenlos (mobile App) » Google play App tore

W Uber 200 Gesetze

Uber 100.000 Urteile JLaw — flir Android JLaw — flr iOS

§§ {oeu yuequaje(J S[e purs :‘;[IH[II[III\"\\]IJ] IN 9P 9[IR, YoNy :STomury

2538 DYIN P L8

z)my


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias PrinZ
Rechtsanwalt

_ 1B -

c) Es ergibt sich also, daB § 21 Abs. 1 VAG der An-
wendung der Begrenzungsklausel in der Fassung von
1958 nicht entgegensteht. Damit ist nichts dariber ge-
cagt, ob einer Begrenzungsklausel im Einzelfall nach
dcn Grundsédtzen des Ruhegeldrechts die Anerkennung zu
vercagen ist. Z.B. konnten Bedenken bestehengiﬁenn eine
Besrenzungsklausel auf die Dauer zu einer Auszehrung des
auf den Beitrdgen des Arbeitgebers beruhenden Rententeils
{irrte, okne .dafB besonderc Umstédnde dies rechtfertigten.
IV, ZEs bleibt diec Frage, ob der Beklagten einc Kiirzung
cer Kassenrcnten nach § 21 ihrer Satzung deshalb ver-
vehrt ist, weil mit der Rentenreform von 1957 die Grund-
lage Ger Begrinzungsklauscl, die man 1946 unter ganz
anderen Voraussctzungen in die Satzung aufgenommen hatte,
entfallen ist.
1, Der Senat geht mit den Kl#gern davon aus, daB die
Ecgrenzungsklauscl in der Fassung von 1946, die auf die
goziclversicherungsrechtliche Situation der damaligen
Zeit abgestirmt war, nicht mehr paBte, seitdem durch
dic RentenversicherungééNeurege1ungsgesetze vom 23,
Februar 1957 dic. Renten der gesetzlichen Rentenversiche-
mung vollig umgestaltet und von einem bloBen Zugchull
zur Lcbensgrundlage der Rentner umgewandelt worden sind.
Insoweit bestcht auch zwischen den Parteien kein
Sticit. Diec Beklagte hat bereits in ihrem an die Kliger
gerichteten Brief vom 20. Mai 1957 zum Ausdruck ge-
orocht, daB sic hoffe, fiir die Zukunft einc fiir diese
onstigere Regelung zu erreichen., Sie hat sodann durch
dic Satzungsiénderungen von 1957/58 und von 1966 die
strittige Klausel neu -gefaBt.
2. Taraus, daB die Begrenzungsklausel von 1946 nicht
zehr angewendet werden darf, folgt aber nicht - wie dies
offcnbar dic Kléger meinen - deren ersatzloser Wegfall;
das Lendesarbeitsgericht hat vielmehr deraus mit Recht nur
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die Notwendigkeit abgeleitet, die durch die Verhdltnisse
tiberholte Begrenzungsklausel von 1946 nach den Grund-
sdtzen von Treu und Glauben (§ 242 BGB) in angemessencer
Weise den geénderten Verhédltnissen anzipassen. Das folgt
aus den hier maBgeblichen Grundsétzen iiber den Wegfall der
Geschéftsgrundlage (vgl. Soergel-Siebert, BGB, Bd. I, 9.
Aufl., § 242. Bem. 257). )

3. Eine solche Anpassung der Begrénzungsklausel von
1946 an die gedénderte sozialversicherungsrechtliche
Situation war nur in der Weise mdglich, daB die Ver-—
treterversammlung als Vereinsorgan nach § 37 Abs. II

der Satzung eine Satzungsénderung beschlof.

a) Dies folgt allerdings nicht schon aus der Vereins-—
autonomie, Die Mitgliedschaft der Kldger hat, wie zu II

1 der Entscheidungsgriinde dargeleét ist, mit der Pensio-
nierung geendet, so daB die Kldger der Vereinsautonomie
entwachsen sind. Die Klédger sind mit der Beklagten nur
noch aﬁfgrund ihres Versicherungsanspruchs durch einc ver-
tragliche Rechtsbeziehung verbunden,

b) Trotzdem haben hier dieaVereinsorgane mit Recht die
Anpassung der Begrenzungsklausel auch gegeniiber den
Penéidnéren vorgenommen. Zwar werden normalerweise Ver-
tragsverhéltnisse nur von beiden Vertragspartnern in
gegenseitigen Einvernehmen umgestaltet und einer ver-
&nderten Wirklichkeit 'angepaBt; einigen sich die Ver-
tragsparteien nicht, miissen die Gerichte iiber die Ver-:
tragsanpassung entscheiden. Ein solches Verfahren, das nur
dic beiden durch eine vertragliche Beziehung miteinander
verbundenen Parteien berucksichtigt, mufl aber bei der
Anpassung einer fiir eine Vielheit von Arbeitnehmern und
Pensionéren geltenden generellen Ruhegeldordnung versagen.
Biner genecrellen Ruhegeldordnung liegt ein Leistungsplan
gugrunde, der die Anspriiche aller Betroffenen regelt und
die verschiedenen Interessen aufeinander abstimmt. Wwird
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hier in cinem Einzelpunkt eine Anderung ndtig, muB auch
dic Auswirkung dieser Anderung auf dic Anspriiche und An-
vertcchaften aller anderen bedacht werden. Eine Anderung
oder Anpassung ciner gencrecllen Ruhegeldordnung an ge-
tnéerte Verhdltnisse kann nur einheitlich veollzogen wer-—
dcn; sie nmuBl dcshalb.denjenigen Personen oder Instanzcn
ilbcrlassen bleiben, dencn die Aufstellung des Leistungs-—
oleneg und der Ruhcgcldordnung obliegt.

c) Fir dic Beklagte als Versicherungsverein auf Gegen-
coitigkeit, bei dem die Versicherungsbedingungen nach

"

& 10 Abs. 2 VAG in der Satzung geregelt sind, filhrt
dicse Uberlegung zu dem Ergebnis, daB eine Anpassung

der Versicherungsbedingungen an geédnderte Verhdltnisse
nur durch diec Vercinsorganc im Wege der Satzungs@nderung
veorgenommen werden kann, und gwar auch mit Wirkung fir
dic der Vereinsautonomie nicht mehr unterworfenen
Jengsionérc. Die Vercinsautonomic wirkt insoweit fir die
Pengiondre nach. Dic Anpassung bedarf wie jede Anderung
der satzungsgeméﬁen Vcrsichcrungsbedingungén der Ge-
nchnigung durch das Bundesaufsichtsamt flir das Ver-
sicherungs- und Bausparwesen (§ 13 mit. § 5 Abs. 3 VAG).
d) § 41 Abs. 3 Satz 1 VAG steht der Anpassung der
Satoung in der geschilderten Weise nicht entgegen. Zwar
setzt nach dicscr Bestimmung, die nach § 5% Abs. 1

‘Satz 1 VAG auch fir die Beklagte gilt, dic Anderung
cines Versicherungsverhidltnisses durch eine Satzungs-
tnderung die gusdrickliche Zustimmung des Versicherten
voraus. Diese Bestimmung betrifft aber nur eine inderung
éer Satzung im cchten Sinne; davor sollen die Ver-
cicherten geschiitzt sein. Hier handelt es sich aber
nicht um einc "kndcrung",-éondern es bandelt sich darum,{
dal die Begrenzungsklausel, die in ihrer bisherigen
Facsung der Satzung von 1946 nicht mehr tragbar war, durch
cine Umgestaltung der durch die Rentenreform von 1957
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geschaffenen Situation angepaBt und dadurch in ihrem
eigentlichen Sinn erhalten wurde. Mit anderen Worten: es
handelt sich um eine gestaltende Konkretisierung dessen,
was sich éus der - richtig angepaﬁten'— Vorschrift des
§ 21 der Satzung von 1946 ergibt. Das rechtfertigt die
entsprechende Anwendung der §§ 315 ff. BGB mit der Folge,
daB dic Noulassung der Begrenzungsklausel in § 21 der
Satzung von 1958 grundsdtzlich auch mit Wirkung fir dic
Pensionére ohne deren Zustimmung beschlossen wercen konnte.
4, Dabei hat das Landesarbeitsgericht dem Vercincorgan
in den Grenzen von Treu und Glauben mit Recht einen ge-
wisscn Ermcssensspielraum zugebilligt. Anders widrc es nicht
mbglich, den Belangen aller Versicherten unter Wahrung
des Gleichbehandlungsgebotes Rechnung zu tragen. Dieser
Ermessensspiclraum 148t sichrum so eher rechtfertigen, als
die Versicherungsaufsicht ein ordnungsgeméBes Verfahren
gewéhrleisteto

Die Mitwirkung der Aufsichtsbehtrde 148t es ange-
bracht erscheinen, hier nicht die Grundsétze des § 315
BGB iliber die Bestimmung der Leistung durch eine Ver-
tragspartei entsprechend anzuwenden, sondern dic Grund-
satze der §§ 317 ff. BGB iiber die Leistungsbestimnung
durch einen Dritten. § 315 BGB 1&B8t dem bestimmungsbe-
rechtigten Vertragsteil nur einen engen Spielraum; die Be-
stimmung ist nur verbindlich, wenn sic der Billigkeit ent-
spricht (§ 315 Abs. 3 Satz 1 BGB). .§ 319 Abs. 1 Satz 1 BGB
hingegen gewdhrt dem bestimmungsberechtigten Dritten
grofBerc Freiheit; seine Bestimmung ist nur bei offenbarer
Uﬁbilligkoit unverbindlich. Ist aber der Ermessensspicl-
raum nach dem Gesetz schon um der vorausgesetzten Neu-
tralitét des Dritten willen gerechtfertigt, so muB cer beil
cincer entsprechenden Anwendung dieser Vorschriften crst
recht gegeben sein, wenn die AufsichtsbehSrde cingc-
schaltet ist.

- 22 -

Available on the
D App Store

JLaw — flr Android JLaw —flir iOS

Kostenlos mobile A

Uber 200 Gesetze
Uber 100.000 Urteile

31, YONY SIOMUIE]

Bl

DYIN ‘P 8L §§ YOrU YurqUIYR(] S[E purs Sun[uIuress[roli) 1op

']’/mlpmﬁ


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwalt

- 22 -

5o VWienn somit die Neufassung der Begrenzungsklausel
durch die Satzung von 1958 entsprechend §§ 317 £f. BGB
auch fir die Pensionére'wirksam ist, so entspricht dem
cine btegrenztce Nachprifbarkeit durch die Gerichte analQG

§ 319 BGB. Dies folgt zwar nicht unmittelbar daraus, daB
Beschliisse von Vercinsorganicn nur beschrénkt der gericht-
licken Kontrolle unterliegeﬁ; well die Klédger der Vereins-
geviclt nicht mehr unterworfen sind. Die Beschrénkung der
gerichtlichen Kontrolle ergibt sich aber zwangsldufig

aus éen ErmessensspielraumAdés von der Aufsichtsbehorde
ibcxwachten Vereinsorgans, den das Gericht achten muB. Die
Cerichte milssen der durch lange Erfahrung verstédrkten Sach-
xunde der Aufsichtsbehorde eine'gewisse Entscheidungsirei-
heit zubilligen, zumal das Bundesaufsichtsamt fiir das
Versichcrungs—~ und Bausparwesen kraft Gesetzes gehalten
ist, dic Belange der Versicherten zu wahren (§ 81 Abs, 2
Satz 1 VAG).

Das Gericht hat folglich die im Wege der Satzungs-
Enderung von 1958 vorgenommenc Anpassung der Bégrenzungs—
klaucel nur auf offenbare Unbilligkeit zu ﬁbérprﬁfeno
Vo DieserPrufung hat ergeben, daB die Begrenzungs-
klaucel in der Fassung von 1957/58 mit Riicksicht auf die
besondercn Umsténde des Falles nicht offenbar unbillig
ist; desholb miissen die Kléger sic als verbindlich hin-
nehiien,

1, Das Bundesaufsichtsamt hat sich - wie aus seiner

in dicsem Rechtsstreit abgegebenen AuBerung vom 26,
September 1968 hervorgeht- bei seiner Genehmigungs-
praxis im allgemeinen von dem Grundsatz leiten lassen,
daB Angpriiche und Anwartschaften der Versicherten, die
durch Beitridge als ‘vollfinanziert anzusehen waren, dem
Versicherten erhalten bleiben muBten, Fir Fille der vor-

www.prinz.law

licgenden Art, in denen die Satzung einer Pensionskasse schon
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vor der Rentenreform eine Begrenzungsklausel enthielt und
die Kassenrenten bei unverénderter'ﬁnwendung dieser Klausel
nach der Rentenreform h8tten gekiirzt werden durfen,_wird.
auch iﬁ Schrifttum die Meinung vertreten,. den Versicherten
habe der bis zur Rentenreform aus eigenen und aus Arbeit-
geberbeitrigen zugewachsene Anspruch erhalten bleiben
miissen (so Berzel, Betriebliche Altersversorgung, Mit-
teilungsblatt der Arbeitsgemeinschaft fiir betriebliche
Altersversorgung, Heidelberg, 1958, 59 /63/; Schauffler,
Handbuch der betrieblichen Altersversorgung, 4. Aufl,,
Minchen, Bd. I, 1962, S. 330 f.). Naéh dieser Ansicht war
also praktisch eine Begrenzungsklausel, die sich bis zur
Rentenreform nicht ausgewirkt hatte, auch nach der Renten-
reform nicht zu Lasten der Versicherten anzuwenden,

2, Es braucht nicht entschieden zu werden, ob diese

den Pension&ren giinstige Rechtsauffassung zwingend ist.

Im vorliegenden Yall jedenfalls kann mit Ricksicht auf die
besonderen Umstédnde des Falles die von diesem Grundsatz
abveichende Handhabung durch die Beklagte und.das Bundes-
sulsichtsamt rechtlich nicht beanstandet werden,

a) Beide Parteien haben vorgetragen, dafBl die Kiirzung
der Kassenrente durch die Anwendung der Begrenzungs-
klzusel der Sanierung der Beklagten habe dienen sollen. Das
Bundesaufsichtsamt hat in seiner Stellungnahme bestié&tigt,
daB die Satzungsinderungen von 1957/58 und von 1966 die
léngst erforderlich gewesene Sanierung der Beklagtcen cer-—
mbgiichen sollten und ermdglicht haben,

Un dieses Ziel zu erreichen, wurden, wie aus der
Auskunft des Bundesaufsichbtsamtes hervorgeht, einerseits
die kiunftigen Steigerungsanwartschaften der Versicherten
unter gleichzeitiger BeitragserméBigung gekiirzt (§ 6 Abs.

I der Satzung von 1958 und von 1966 betreffend den Beitrags-—
satz; § 16 Abs. V der Satzung von 1958 und 1966 betrefiend
Kiircung des Steigerungssatzes fir Versicherungszeiten seit
dem 1. Juli 1957); dabei wurde eine stirkere Kiirzung vorge-
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noren, als és der BeitragsermdBigung entsprach. Ferner
wurde allméhlich auch auf seiten der HHA das Beitrags—
verfahren anstelle des nach § 9 der Satzung von 1946

noch geltenden Umlageverfahrens eingefiihrt. Nur unter
dicser Voraussetzung konnte die Beklagte die Ausgleichs-
fordcrungen nach den Rentenaufbesserungsgesetzen in An-
spruch nehmen. Nach der Auskunft des Bundesaufsichtsamtes
und nach den Erléuterungen seiner Sachverstdndigen war
dicse HoBnahme dringend notwendig; um die léngst ge-
botcene Sanierung der.Kasse durchfiithren zu konnen.
SchlicBlich wurden auch die Renten zur Sanierung heran-
¢czogen, und zwar in der Weise, daB die Anwendung der
Bcg:cnzungsklausei in der durch die Satzungsédnderungen
mocdifizierten Form zugelassen wurde.

b) Soweit dic Auskunft des Bundesaufsichtsamtes neue
vatsachen enth#lt, sind diese in der mindlichen Ver-
tendlung von 10, Januar 1969 jedenfalls nicht substan-
 tiicrt bestritten worden., Daher sind sie bei der Ent-
ccheidung des Senats zu bericksichtigen. Die Tatsachen
licgen schon in dem bisherigen Parteivortrsp begrindet,
werngleich das Landesarbeitsgericht ihnen keine be-
gondcre Bedcutung beigemessen und sie ‘daher nicht néher
aufgeklért hatte. Sie werden durch dic dem Senat vor-
licgenden Satzungen bestétigt. Die Einzelheiten haben
sich onléBlich der aus anderen Griinden nach § 293 Satz

2 ZFO durchgeflhrten Beweiserhebung ergeben. Unter diesen
Unsténden wdrce es nicht zu verantworten, durch eine Zu-
riickverweisung weiteren Aufwand und weitere Kosten zu ver-
urcachen. Das Landesarbeitsgericht konnte den'Sachverhalt
nicht weiter aufkldren, als bereits jetzt nach der {ber-
zeugung aller Beteiligten feststeht (vgl. in dhnlichem
Sinne: Mattern, JZ 1963, 649 /652 £.7).

¢c) Der Senat geht mithin davon aus, daB eine Sanierung
in denm durchgefihrten Umfang nach der Finanzlage der |
Beklagten geboten war, Dié Zweckm&Bigkeit der von der Be-+
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klagten im Zusammenwirken mit dem Bundesgufsichtsant ge-
troffenen MaBnahmen kann der Senat nicht nachpriifen; an
ihrer Notwendigkeit zu zweifcln, besteht nach den Er-
lduterungen der Sachverstédndigen kein AnlalB.

3o Wenn,dic Beklagte durch ein erhebliches Defizit be-
lastct war und dringend der Sanierung bedurftc, so war dies
mit zu beriicksichtigen bei den Uberlegungen, auf viclche
Vieisc die.Begrenzungsklausel aus der Satzung von 1946 nach
den Grundsédtzen von Treu und Glauben und unter glcich-
médfBiger Verteilung der ILasten unter alle Beteiligten den
durch dic Rentenreform verénderten Umsténdeh anzupassen
war. Deshalb kann nicht beanstandet werden, daB die Kldger
als PensionBre durch dic Anwendung der Begrenzungsklauscl
und die dadurch bedingten Rentenkiirzungen bei Erhaltung
der von iknen selbst finanzierten Rentenanteile zur
Sanierung der Beklagten mit herangezogen worden sind., Es
war damals schon vorauszusehen, daB sich dic auf grund
dicser Klauscl entstchenden Rentenkiirzungen mit der Zeit.
ausglclchen wiirden., Tats&dchlich sind die Zahlbetridge, wie
die Aufstellungen der Kldger ausweisen, infolge der Ilohn-
und Gehaltserhohungen mit der Zeit angestiegen, bis auf-
grund der Satzungsdénderung von 1966 alle drei Kliger wieder
ihre volle Rente erhielten.

Es miiBte im Gegenteil unbillig erscheinen, wollte man
den Kldgern nur, weil sie vor der Rentenreform bereits
pensioniert waren, ihre Renten ungokurzt belassen, wé&hrend
dicjenigen ihrer Kollegen, die nach der Satzungsinderung
von 1958 in -dcen Ruhestand gingen, die Begrenzungsklausel
aufgrund der fir sie wirksamen Satzung nach gleich langen
oder gar léngeren Beitragszeiten gegen sich gelten lassen
miscen, Einc solche Differenzierung wire nicht tegrindet.

Wenn dic Deckung der Beklagten nicht ausreichte, so
beruhte das auch darauf, daf die'Beitrége aller Vergsicherten,
also auch dic der Kliger, im Verhdltnis zu den Rentenbe-
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triigen nicht geniligten. Es ist deshalb nicht unbillig,
wenn auBer der HHA alle Versicherten, wie es geschehen
ist, in irgendeiner Form an der Sanierung beteiligt
. wurden., Soweit die bei der Beklagten versicherten Ar-
beitnehmer der HHA erst nach dem 1. Januar 1966
pensionicrt werden und daher von der schidrferen Be-
grenzungsklausel in der Fassung von 1958 nicht mehr be-
troffen werden, tragen sie ihren Anteil durch dic Kiir-
rung der Steigerungssitze fir Versicherungszeiten nach
dem 1. Juli 1957. Die HHA hat ihrerseits dadurch zur
Senicrung der Beklagten beigetragen, daB sie einen be-
trichtlichen Teil dcr Rentenverpflichtungen ﬁbérnommen
hat,
4, Nirmt man dies alles zusammen, so ist nicht zu er-
xcrnen, daB die von der Beklagten im Einvernehmen mit
cer Aufsichtsbehdrde getroffenen SanierungsmaBnabmen
dcn hier gegebencn Ermessensspielraum fiberachrittens .
arn konn aber auch die stufenweise -~ 1957/58 und 1966 -
durchgefihrte Anpassung der Begrenzungsklausel trotz der
demit verbundenen voriibergehenden Rentenkiirzungen wegen
ihrer Auswirkungoh auf die Klédger nicht als offenbar un-
billig beanstandet werden.
5. Dic Kldger kénnen sich auch nicht darauf berufen,
daB dic Beklagteé nach den Rentenaufbesserungsgesetzen
hohe Ausglecichsforderungen  erlialten habe, die ‘es ihr er-
noglicht hitten, die Kassenrenten ungekiirzt, ohne An-
wendung der Begrenzungsklausel, auszuzahlen,

Der Senat teilt zwar die in der gutachtlichen
Rulecrung des Bundesaufsichtsamts zu 2) vertretene Auf-
fassung, daB ein Versicherungsunternehmen grundsZtzlich
dic satzungsgeméfien, nach dem Umstellungsgesetz und nach
den Fentcenaufbesserungsgesetzen vorgesehenen Leistungen
erbringen nufl, fur die es-Ausgleichsforderﬁngen und Ren-
tcnousgleichsforderungen erhalten hat., Dies kxann jedoch
cenn nicht verlangt werden, wenn solche Ausgleichsforde-
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rungen zuléssigerweise zur Sanierung der Kasse verwendet
werden. In einem solchen Fall kommen die Ausgleichsforde-
rungen mittelbar allen Versicherten zugute, weil dadurch
der von ihnen zu:tragende Sanierungsbeitrag verringert
wird. ,

VI. Der Klééer zu 1) hat in der mindlichen Verhandlung vom
10. - Januar 1969 noch einmal gemdB § 137 Abs. 4 ZPO das An-
liegen der Kléger und aller iibrigen Pensionére der Beklag-
ten eingehend vorgetragen. Der Senat hat Verstindnis da-
fir, daB die Kléger die Kiirzung des Zahlbetrags ihrer
Renten in den Jahren 1957 bis 1965 als Hérte empfinden. Den
Kldgern ist jedoch kein Unrecht gédcheheno Sie mbgen folgen-
des bedenken: ,

1. Es ist nicht richtig, wenn die Kléger immer wieder
behaupten, ihre Renten seien 1957 fast vollig weggefallen;
der Kléger zu 1) habe nur 15,70 DM, der Kldger zu 2) nur
1,01 DM und der Kldger zu 3) gar keine Rente behalten.
Diesec Kiirzungen traten zwar zundchst ein; sic wurden aber
nachtrédglich dadurch rﬁckgépglg'gemacht, daf3 diec Bcklagte
mit Rilickwirkung die Renten nach der Satzung von 1958 be-
rechnete., Dadurch erhielten die Kl&dger zu keiner Zeit
weniger als die Hdlfte des fritheren Zahlbetrages.

2, Dic Kl#ger verkennen auch die Rechtslage, wenn sie
meinen, dic Satzungsdnderung von 1958 bedeute eincn Ein-
griff in ihre wohlerworbenen Rechte oder eine Entziehung

© ihrer Freiheit. Die Kl&ger lassen dabei auBer acht, daf die
Rechtégrundlage ihrer Rentenanspriche die Satzung der Be-
klagten von 1946 ist und daB diese Satzung die Begrenzungs-
klauscl enth8lt. Folglich ist diese¢ Klausel zunéchst ein-
mal fir ihre Anspriiche maBigebend, '

Eine solche Begrenzungsklausel ist - wie zu III 3
dieser Entscheidungsgriinde erldautert wird - zuldsocig, so-
fern den Kldgern 50 % ihrer Rente garantiert ist; das ist
nach der Satzung von 1958 der Fall. Die Kléger durfen nicht
die Kassenrente isoliert betrachtenj denn nach der flr sie

- 28 -
JLaw — Gesetze und Urteile D Available on the
” Ezste;g%sG t (mobile AQQ) App Store
: er esetze JLaw — fir Android JLaw — fir iOS

Uber 100.000 Urteile

(oeu yuequaje(J s[e purs 3“11|LULU[‘S\1I\‘1.|_‘] I3P I[I9 ], YoNy SIomury

OYIN P L8 §§

1Znyosag


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

. B V=11 /=150 111 v —
. ) Rechtsanwalt Www.prinz.law

- 28 -

verbindlichen Satzung kommt es auch auf die Gesamt=
versorgung (Sozialversicherungsrente und Kassenrente
‘gusammen) an. Die Kassenrente besteht nach der Satzung
nicht aus einem unverdnderlichen Betrag, sondern sie

soll dic Sozialversicherungsrento bis zu den_ satzungs-
gerdien ObcrgrcﬁZén aufstocken, Die Kassenrentc mufl

daher sinken, wenn dic Sozialversicherungsrente so er-
feblich steigt, daB insgesant die Obergrenze iliberschritten
wird, DaB dics vor der Rentenreform nicht praktisch

vwurdée, &ndert daran nichts.

Dic Beklagtc hat deshalb auch nicht, wie die Klé-
£or reinen, ihre Verbindlichkeit gekiirzt; demn sie war,
vorbchaltlich der 50 4~Garantie, niemals verpflichtet,
schr zu zahlen, als bis die Gesawtversorgung dic Ober-
grerze crreichte. Das Zitat aus dem Handbuch der betrieb-
lichcn Altersversorgung, 3. Aufl., Heidelberg 1955,

8. 29, auf das dic Klégcr so groBen Wert legen, trifft
daher ihren Fall nicht,

3, Wie dic Sachverstindigen des Bundesaufsichtsamts
crliutert haben, muBte dic Beklagte zu dem sogenannten
Anwartschaftsdeckungsverfahren ubergehén; Anderenfalls
hitte sie keine Ausgleichsforderungen erhalten. Unter
invartcochaftsdeckungsverfahren versteht man - im Gegen-
satz zum Umlageverfahren - jedes Verfahren, bei dem
schon in der Anwartschaftszeit planmédBig die zur spé-
teren Exrfillung der Rentenzahlung‘erforderlichen Mittel
bercitgestellt werden (Heubeck, Handbuch der Betrieb-
lichen Altersversorgung, 5. Aufl., 1968, Bd, I, S.
156), Das beceutct, daf das Vermdgen der Kasse erheb-
lich gréBer sein muB als nach dem Umlageverfahren. Dies
darf aber nicht zu der irrigen Annahme verleitven, dic
Beklagte sci infolge der SanierungsmaBnahmen so reich
gevorden, daB sie ohne Schwierigkeiten die ungekiirzten
Wenten hétte auszahlen kdnnen.,
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4, Wenn die Klidger meinen, sie als Pensionére diirften von
der voriibergehenden Anwendung der Begrenzungsklauscl nicht
betroffen werden, so lassen sie dabei auBler acht, dafB dic
Begrenzungsklausel sicherlich dicjenigen ihrer fritheren
Kollegen. trifft, die erst nach Inkrafttreten der Satzung
von 1958 den Ruhestand erreicht haben. Es erschienc unge-
recht, sollte diese Gruppe von Pensiondren schleghtcr be-
handelt werden als die &lteren,
VII. Nach alledem ergibt sich, daf die Klégér die Anwendung
der Begrenzungsklausel nach -§ 21 der Satzung von 1958 bis
zun Inkrafttreten der Satzung von 1966 hinnehmen miissen.,
Ihre Revisionen waren deshalb zurilickzuweisen.

Die Kostenentscheidung folgt aus § 97 Abs. 1 ZPO.
Zur Klarstellung sei vermerkt, daB die Entscheidung iiber’
dic Kosten des erstinstanzlichen Verfahrens dem SchluBur-
¥eil vorbehalten bleibt.

gez. Dr. Stumpf Hilger Dr, Groninger

Roglin Dr, Gerh. Meyer
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