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Aktenzeichen: 3 AZR 82/91
Bundesarbeitsgericht 3. Senat Urteil vom 21. Januar 1992

- 3 AZR 82/91 -
I. Arbeitsgericht Urteil vom 19. Oktober 1988

Minchen - 13 Ca 6479/88 -

II. Landesarbeitsgericht Urteil vom 07. November 1990
Minchen - 8 sa 1138/88 -

FUir die Amtliche Sammlung: Nein |

Flir die Fachpresse 1+ Ja

FUlr das Bundesarchiv : Nein

Entscheidungsstichwort:
Anspruch auf Ubertragung einer Versorgungsverpflichtung

Gesetz:
BetrAVG 8§ 2, 4; BGB § 242 Auskunftspflicht, §§ 414, 415

Leitsatze:

1. § 4 Abs. 1 BetrAvVG gibt dem ausgeschiedenen Arbeitnehmer
keinen Anspruch gegen den bisherigen Versorgungsschuldner,
die Versorgungsverpflichtung auf einen anderen Versorgungs-—
schuldner zu Ubertragen.

2. BEin solcher Anspruch kann sich aus dem Rechtsverhdltnis
zwischen dem Versorgungsberechtigten und seinem Arbeitgeber
(Arbeitsverhdltnis) oder aus dem Rechtsverhdltnis zwischen
dem Versorgungsberechtlgten und dem Versorgungstriger
(Versicherungsverhdltnis) ergeben.
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3 AZR 82/91

----------- Im Namen des Volkes!

8 Sa 1138/88 Munchen

Verkindet am

21. Januar 1992 .
Urteil

Bittner,

Anmtsinspektor In Sachen

als Urkundsbeamter
der Geschdaftsstelle

pp.

hat der Dritte Senat des Bundesarbeitsgerichts aufgrund der
mindlichen Verhandlung vom 21. Januar 1992 durch den Vorsitzenden

Richter Dr. Heither, die Richter Griebling und Dr. Wittek sowie
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die ehrenamtlichen Richter Matthiessen und Dr. B&chle fiir Recht
erkannt:
1. Die Revision des Klagers gegen das Urteil des
Landesarbeitsgerichts Minchen vom 7. November

1990 - 8 Sa 1138/88 - wird zurlckgewiesen.

2, Der Kl&ger hat die Kosten der Revision zu tra-
gen.

von Rechts wegen!

Tatbestand:

Der Kl&ger verlangt von der beklagten Pensionskasse Ubertra-
gung des Deckungskapitals seiner Versorgungsanwartschaft auf

einen anderen Versorgungstrager.

Der am 17. M&rz 1945 geborene Kldger war vom 1. Oktober 1975
bis zum 30. September 1986 als Angestellter bei der A
Aktlengesellschaft beschdftigt. Diese Gesellschaft ist

ein Tragerunternehmen der beklagten Pensionskasse.

Dem Kl&ger waren von seiner Arbeitgeberin Versorgungslei-
stungen zugesagt worden, die von der beklagten Pensionskasse er-
bracht werden sollten. Art und Umfang der Versorgungsleistungen

sind in der satzung der Beklagten geregelt.

Nach § 3 der Satzung kdénnen Arbeitnehmer der Tradgergesell-
schaften ordentliche Mitglieder der Beklagten werden. Mit Beendi-
gung des Arbeitsverhdltnisses werden die mit einer unverfallbaren

Versorgungsanwartschaft ausscheidenden Arbeitnehmer nach § 7

- 3 -

i | JLaw — Gesetze und Urteile
Kostenlos (mobile AQQ)

W Uber 200 Gesetze
Uber 100.000 Urteile

Available on the
D App Store

JLaw — flr Android JLaw —flir iOS

www.prinz.law

23 DYIN ‘JF B8 §§ YorU YuequUa)e(T S[e puIs SUN[UIteSS[12)1() IO (I3[, YONY SIOMUTE]

RYANLSRRE


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

-3 - Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

Abs. 1 der Satzung auRerordentliche Mitglieder der Beklagten. Im
Zeltpunkt des Ausscheidens des Kldgers bei der A

lautete § 7 Abs. 3 der Satzung:

"Die auferordentliche Mitgliedschaft erlischt mit
dem Eintritt des Versorgungsfalls oder mit der
Abgangsvergltung nach § 15 (4) oder (5) oder mit
der Ubernahme der entsprechenden Verpflichtung
durch einen anderen Versorgungstréger. Die Uber-
tragung kann nur mit Zustimmung des Berechtigten
erfolgen."

Zum 30. September 1986 endete das Arbeitsverhdltnis des Kla-
gers bel der A . Die beklagte Pen-
sionskasse teilte ihm mit Schreiben vom 1. Oktober 1986 die H&he
seiner unverfallbaren Anwartschaft mit und erklarte, daf seine
Mitgliedschaft bei der Kasse als auflerordentliche bestehen blei-

be. Das Schreiben endet mit folgendem Hinweis:

"Wir weisen Sie darauf hin, daf die hier besta-
tigte unverfallbare Anwartschaft mit Ihrer Zu-
stimmung gemd § 7 (3) AVK-Satzung von einem an-
deren Versorgungstrager Ubernommen werden kann.
In diesem Fall wird das bel unserer Kasse beste-
hende Deckungskapital fUr Ihre auRerordentliche
Mitgliedschaft an den neuen Versorgungstrager
ausgezahlt, womit gleichzeitig Thre auferordent-—
liche Mitgliedschaft erlischt."

Dem Schreiben war ein Berechnungsbogen beigefligt, dessen

letzter Absatz wie folgt lautet:

"Obertragung der Versorgungsanwartschaften

Nach Paragraph 4 (1) des Betriebsrentengesetzes
haben Sie die Mdglichkeit, Ihre Versorgungdgan—
wartschaften von einer anderen Pensionskasse, von
einem Unternehmen der Lebensversicherung oder
einem 6ffentlich-rechtlichen Versorgungstrdager
Ubernehmen zu lassen. Fir solch eine Ubernahme
steht derzeit ein Deckungskapital in Hbhe von
51.668,-— DM zur Verflgung."
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. Nachdem der Kldger ein neues Arbeitsverhdltnis bei einem an-
dor.n'Arbeitgeber aufgenommen hat, der nicht zu den Trégerunter-
nehman der beklagten Pensionskasse z&hlt, verlangte er von der
Beklagten die Ubertragung des Deckungskapitals seiner unverfall-
baren Anwartschaft auf eine andere Versorgungseinrichtung seiner
WGhlf Dies lehnte die Beklagte ab. 1988 wurde § 7 Abs. 3 Satz 2
der Satzung dahin gedndert, da® zur Ubertragung der Versorgungs-
verpflichtung auch die Zustimmung des Vorstands der Kasse erfor-

derlich war.

Der Klager hat die Auffassung vertreten, die Beklagte sei
verpflichtet, der Ubertragung des Deckungskapitals auf einen Ver-
sorgungstrdger seiner Wahl zuzustimmen. Dies ergebe-siCh aus § 4
Abs. 1 BetrAVG sowie aus § 7 Abs. 3 der Satzung der beklagten
Pensionskasse in der bei seinem Ausscheiden geltenden Fassuné.
Auch seli die Beklagte an ihr Ubertragungsangebot im Schreiben vom
1. Oktober 1986 gebunden. Die Beklagte miisse ihm auch Auskunft
Uber die HOhe des inzwischen angewachsenen Deckungskapitals

geben.

Der Klager hat zuletzt beantragt,

1. die Beklagte 2zu verurteilen, dem Klager
Auskunft zu erteilen Uber das Deckungskapital
zur Versorgungsnummer 078008 '

2. festzustellen, daR die Beklagte verpflichtet
ist, der Ubernahme der Verpflichtung aus der
auBerordentlichen Mitgliedschaft des Klagers,
Vesorgungsnummer 078008, durch einen anderen
Versorgungstrager oder Versicherer, sei es
nach wWahl des Klagers durch eine Pensions-
kasse, ein Unternehmen der Lebensversicherung
oder durch einen &ffentlich-rechtlichen Ver-
sorgungstrdger zuzustimmen und das Deckungs-
kapital aus der auferordentlichen Mitglied-
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schaft des Kldagers, Versorgungsnummer 078008,
auf diesen Versorgungstrager oder Versicherer
zu Ubertragen,

hilfsweise

a) festzustellen, daR die Beklagte gegeniber dem
Kladger verpflichtet ist, mit einem Ver-
sorgungstrdger oder Versicherer, sei es nach
Wahl des Klagers mit einer Pensionskasse,
einem Unternehmen der Lebensversicherung oder
einem 6ffentlich-rechtlichen Versorgungstriger
einen Ubernahmevertrag hinsichtlich der Ver-
pflichtung aus der auflerordentlichen Mitglied-
schaft des Klagers bei der Beklagten, Ver-
sorgungsnummer 078008, abzuschliefen und das
Deckungskapital aus dieser auflerordentlichen
Mitgliedschaft auf diesen Versorgungstréger
oder Versicherer zu Ubertragen,

hilfsweise,

b) festzustellen, daf die Beklagte verpflichtet
ist, der Ubernahme der Verpflichtung aus der
auflerordentlichen Mitgliedschaft des Kléagers,
Versorgungsnummer 078008, durch einen anderen
Versicherer oder Versorgungstrager, sei es
nach Wahl des Klagers durch eine Pensions-
kasse, ein Unternehmen der Lebensver-—
sicherung oder durch einen &ffentlich-
rechtlichen Versorgungstrager zuzustimmen
und das Deckungskapital aus der auferordent-
lichen Mitgliedschaft des Klagers, Ver-
sorgungsnummer 078008, auf diesen Ver-
sorgungstrédger oder Versicherer, dessen
Leistungen bei Eintritt des Versorgungsfalles
Versorgungsleistungen nach § 2 Abs. 1 bis 3
des Gesetzes zur Verbesserung der betrieb-
lichen Altersversorgung umfassen, zu Uber-
tragen,

hilfsweise,

c) festzustellen, daR die Beklagte gegeniber dem
Klager verpflichtet ist, mit einem Versicherer
oder Versorgungstrager, seil es nach Wahl des
Kl&gers mit einer Pensionskasse, einem Unter-~
nehmen der Lebensversicherung oder einem
O6ffentlich-rechtlichen Versorgungstrager
einen Ubernahmevertrag hinsichtlich der Ver-
pflichtung aus der auRerordentlichen Mit-
gliedschaft des Kl&gers bei der Beklagten,
Versorgungsnummer 078008, abzuschliefen und
das Deckungskapital aus dieser auflerordent-
lichen Mitgliedschaft auf diesen Versorgungs-—
trdger oder Versicherer, dessen Leistungen
bei Eintritt des Versorgungsfalles Versor-
gungsleistungen nach § 2 Abs. 1 bis 3 des
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Gesetzes zur Verbesserung der betrieblichen
Altersversorgung umfassen, zu lbertragen,

hilfsweise,

d) die Beklagte zu verurteilen, das Deckungs-
kapital aus der auferordentlichen Mitglied-
schaft des Klagers, Versorgungsnummer 078008,
auf den Gerling-Konzern Lebensversicherungs AG
unter MaRgabe des Vertragsangebotes vom 4, Mai
1988 zu Ubertragen,

hilfsweisge,

e) festzustellen, daf die Beklagte verpflichtet
ist, das Deckungskapital aus der auRerordent-
lichen Mitgliedschaft des Klagers, Versor-
gungsnummer 078008, auf einen anderen vom
Kldger noch zu benennenden Versicherer oder
Versorgungstrager zu Ubertragen, dessen Lei-
stungen bei Eintritt des Versorgungsfalles
Versorgungsleistungen nach § 2 Abs. 1 bis 3
des Gesetzes zur Verbesserung der betrieb-
lichen Altersversorgung umfassen,

3. festzustellen, dafl die Beklagte verpflichtet
ist, dem Klager sdmtliche Schdden zu ersetzen,
die diesem dadurch entstehen, daR von der Be-
klagten die Ubertragung des Deckungskapitals
auf einen vom Kléger zu benennenden Ver-
sorgungstriger verweigert wurde, und die dem
Klager durch die verspétete Ubertragung des
Deckungskapitals entstehen.

Die Beklagte hat Klageabweisung beantragt. Sie hat die Auf-
fassung vertreten, der Kldger habe keinen Anspruch auf Ubertra-
cung des Deckungskapitals auf einen anderen Versicherer, schon
gar nicht auf einen Versicherungstrdger seiner Wahl. Die Zustim-
mung zur (Ubertragung kénne sie schon deshalb nicht erteilen, weil
nicht feststehe, auf wen das Deckungskapital Ubertragen werden
solle. § 4 BetrAVG gestatte nur die Ubertragung bei Garantie
gleichwertiger Leistungen durch den neuen Versorgungstréger. Au-
ferdem misse sie die Inanspruchnahme der geschiedenen Frau des
Klagers im Wege des sog. verlangerten schuldrechtlichen Versor-

gungsausgleichs bei Vorversterben des Klagers befirchten. Die
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H8he des Deckungskapitals habe sie dem Kl&ger bereits mitgeteilt.

Er kénne nicht sténdig neue Auskinfte verlangen.

Das Arbeiltsgericht hat der Klage teilweise stattgegeben. Das
Landesarbeitsgerichts hat sie im vollen Umfang abgewiesen. Mit

seiner Revision verfolgt der Klager sein Klageziel weiter.

Entscheidungsgridnde :

Die Revision ist nicht begrindet. Der Kl&ger kann von der
Beklagten weder die Ubertragung der Versorgungsverpflichtung auf
einen anderen Versorgungstréger verlangen (Abschnitte I bis III)
noch Auskunft Uber die H®he des Deckungskapitals (IV) und Scha-

denersatz (V).

I. Der Kl&ger hat keinen gesetzlichen Anspruch auf Ubertragung

der Versorgungsverpflichtung.

1. Die Ubernahme einer nach dem Ausscheiden des Arbeitnehmers
fortbestehenden Versorgungsverpflichtung durch einen anderen Tréa-
ger ist in § 4 BetrAVG geregelt. Nach § 4 Abs. 1 Satz 1 BetrAvVeG
kann die Verpflichtung, bei Eintritt des Versorgungsfalles Ver-
sorgungsleistungen nach § 2 Abs. 1 bis 3 BetrAVG zu gewé&hren, von
jedem Unternehmen, bei dem der ausgeschiedene Arbeitnehmer be-
schaftigt wird, ven einer Pensionskasse, von einem Unternehmen
der Lebensversicherung cder cinem 6ffentlich-rechtlichen Versor-
gungstréiger mit Zustimmung des Arbeitnehmers Ubernommen werden.
Das Gesetz will im Interesse der Mobilitdét der Arbeitnehmer und

der Entlastung des Arbeitgebers von der Verwaltung geringfligiger
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Versorgungsanwartschaften deren Ubernahme durch einen neuen Ver-
sorgungsschuldner ermdéglichen (Schaub/Schusinski/Stréef, Alters-
vorsorge, 1976, S. 74). Zum Schutz des Arbeitnehmers bedarf es
seiner zZustimmung zur Ubernahme. AuBerdem ist der Schuldner-

wechsel auf einen bestimmten Kreis von Ubernehmern beschrénkt.

2.. Die nach § 4 Abs. 1 BetrAVG und nach §§ 414, 415 BGB vorge-
sehene Mitwirkung des Versorgungsberechtigten gibt diesem aber
noch keinen Anspruch gegen den bisherigen Versorgungsschuldner,
die Versorgungsverpflichtung auf einen anderen Versorgungsschuld-

ner zu Ubertragen.

Die Vorschrift des § 4 Abs. 1 BetrAvG setzt die Ubertragbar-
keit auf andere Versorgungstrager voraus. Die Versorgungsschuld
kann durch einen Schuldibernahmevertrag von Dritten Ubernommen
werden. Durch einen solchen Schuldiibernahmevertrag wird die Ver-
pflichtung des bisherigen Versorgungsschuldners aufgehoben; sie
wird in der Person des Schuldlbernehmers begrindet. Die Ubernah-
mevereinbarung ist moéglich entweder als Vertrag zwischen dem Ver-
sorgungsberechtigten und dem Ubernehmenden Versorgungstréger
(§ 414 BGB) oder als Vertrag zwischen dem bisherigen und dem
Ubernehmenden Versorgungstréger (§ 415 BGB). Die Vorschrift be-
schréankt die Ubertragbarkeit im Interesse des Versorgungsberech-
tigten und des Tréagers der Insolvenzsicherung. Anspriche auf Ab-
schluf von Schuldibernahmevertrégen lassen sich mit dieser Rege-

lung nicht begrinden.

Ein solcher Anspruch kann sich nur aus dem Rechtsverhdltnis

zwischen dem Versorgungsberechtigten, hier dem Klager, und seinem
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Arbeitgeber (Arbeitsverhdltnis) oder aus dem Rechtsverhdéltnis
zZwischen dem Versorgungsberechtigten und dem Versorgungstréger

(Versicherungsverhdltnis) ergeben,

II. Die vom Klager geltend gemachten Anspriche ergeben sich

nicht aus dem Versicherungsverhaltnis.

1. Dem Klager geht es in erster Linie um die Verpflichtung der
Beklagten, das angesammelte Deckungskapital auf einen Versor-
gungsschuldner zu Ubertragen. Hierzu wéren Vereinbarungen zwi-
schen dem bisherigen Versorgungsschuldner (der beklagten Pensi-

onskasse) und dem neuen Versorgungsschuldner erforderlich.

2. Eine solche Verpflichtung ergibt sich nicht schon aus § 7
Abs. 3 der Satzung in der beim Augsscheiden des Kl&gers maRgebli-
chen Fassung. Die Satzung erw&hnt nur die Mdglichkeit "der Uber-
nahme der entsprechenden Verpflichtung durch einen anderen Ver-
sorgungstrager". Sie geht nicht Uber die gesetzliche Regelung des
§ 4 Abs. 1 Satz 1 BetrAVG hinaus. Sie gewédhrt dem Arbeitnehmer

keinen Rechtsanspruch auf Ubertragung des Deckungskapitals.

3. Ein solcher Anspruch folgt auch nicht aus dem Schreiben der

Beklagten vom 1. Oktober 1986.

Es kann offen bleiben, ob dieses Schreiben lediglich eine
rechtliche Belehrung iliber die Ubernahmeméglichkeit nach § 4
Abs. 1 BetrAVG enthielt oder dariber hinaus ein verbindliches An-
gebot, die Versorgungsverpflichtung auf einen anderen Versor-

gungstriger zu Ubertragen und daflr ein Deckungskapital in Héhe
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von 51.668,-- DM zur Verfligung zu stellen. Jedenfalls hat der
Kl&ger, falls das Schreiben vom 1. Oktober 1986 ein solches Ange-
bot enthielte, dieses nicht rechtzeitig angenommen. Heute ist die
Beklagte an dieses Angebot nicht mehr gebunden. Die rechtlichen
Bedingungen haben sich gedndert. Die Beklagte riskiert, daf sie
trotz der Ubertragung der Versorgungsverbindlichkeit von der ge-

schiedenen Ehefrau des Kl&gers in Anspruch genommen wird.

Am 1, Januar 1987 trat das Gesetz Uber weitere Mafinahmen auf
dem Geblet des Versorgungsausgleichs vom 8. Dezember 1986 in
Kraft. Es brachte den verldngerten schuldrechtlichen Versorgungs-
ausgleich beim Tode des Verpflichteten (§ 3 a VAHRG). Danach kann
der Versorgungsausgleichsberechtigte im Falle des schﬁldrechtli—
chen Versorgungsausgleichs nach dem Tode des Verpflichteten di-
rekt von dem Versorgungstréger eine Ausgleichsrente nach § 1587 g

BGB verlangen.

Da die Ehe des Klagers am 13. Oktober 1982 geschieden und
der geschiedenen Ehefrau des Klagers der schuldrechtliche Versor-
gungsausgleich vorbehalten wurde, mufs die Beklagte nach der neuen
Rechtslage damit rechnen, daR sie bei einer Ubertragung der Ver-
sorgungsverpflichtung auf einen anderen Versorgungstriger bei
Vorversterben des Klagers von dessen geschiedener Ehefrau auf
Zahlung einer Ausgleichsrente in Anspruch genommen wird. Dies
gilt zumindest dann, wenn der Ubernehmende Versorgungstrager
keine Hinterbliebenenversorgung gewéhrt oder die Hinterbliebenen-
versorgung keine Renten-, sondern Kapitalleistungen vorsieht
(vgl. dazu Maier in Minchener Kommentar, BGB, 2. Aufl., § 3 a

VAHRG Rz 6, 10; Wagenitz, FamRZ 1987, 1, 6).
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Dieses Risiko kdénnte die beklagte Pensionskasse nur aus-
schlieflen, wenn der Klager die Zustimmung seiher geschiedenen
Ehefrau beibréchte. Daran ist aber nicht zu denken. Der mit dem
G in Aussicht genommene Lebensversicherungsvertrag
sieht keine Versorgung far die geschiedene Ehefrau des Klagers
vor. Der Klager will das Deckungskapital, das bisher der Versor-
gung fdr sich und seine Hinterbliebenen diente, allein fur seine
Versorgung verwenden. Damit bleibt fur die beklagte Pensionskasse
das Risiko, spater von der geschiedenen Ehefrau in Anspruch ge-
nommen zu werden. Sie kann deshalb nicht an ihrem - etwaigen -
Angebot im Schreiben vom 1. Oktober 1986 festgehalten werden.

Darauf hat das Landesarbeitsgericht zutreffend hingewiesen.

ITI. Die vom Klager geltend gemachten Anspriche ergeben sich auch

nicht aus dem Arbeitsvertrag.

1. Der Senat braucht Ansprliche des Klagers gegen seinen frihe-
ren Arbeitgeber nicht zu priifen. Die Klage richtet sich nur gegen
die beklagte Pensionskasse. Die Beklagte ist aber nicht Arbeitge-

ber.

2. Der frlhere Arbeitgeber des Klagers wéire nicht zur Einwir-
kung auf die Pensionskasse verpflichtet, um dem Klager einen
neuen Versorgungsschuldner gegen Ubertragung des Deckungskapitals
zu verschaffen. Der Kléger hat keine ausdricklichen Abreden mit
selnem friheren Arbecitgeber behauptet, aus denen sich eine solche
Verpflichtung ergeben kénnte, Nach Treu und Glauben kann der Ar-

beitgeber nicht verpflichtet sein, das Deckungskapital auf einen
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Versorgungsschuldner zu Ubertragen, der andere Leistungen der be-
trieblichen Altersversorgung vorsieht. Weder § 4 BetrAVG noch

§ 242 BGB geben dem Arbeitnehmer das Recht, von seinem friheren
Arbeitgeber die Ubertragung des Deckungskapitals auf einen neuen
Versorgungsschuldner zu fordern, um dieses Kapital spekulativ zur

inhaltlichen Anderung seiner Versorgung zu verwenden.

IV. Der Kl&ger hat auch keinen Anspruch auf Auskunft tber die

Hbéhe des Deckungskapitals (Antrag zu 1.).

1, Der Anspruch folgt nicht aus § 2 Abs. 6 BetrAVG. Nach dieser
Bestimmung hat der Arbeitgeber oder der sonstige Versorgungstra-
ger dem ausgeschiedenen Arbeitnehmer Auskunft dariber zu ertei-
len, ob fir ihn die Voraussetzungen einer unverfallbaren betrieb-
lichen Altersversorgung erfdllt sind und Uber deren HOhe. Dieser
Verpflichtung ist die Beklagte mit Schreiben vom 1. Oktober 1986
nachgekommen. Dabei hat die Beklagte auch das bis dahin erreichte

Deckungskapital dem Klager mitgeteilt.

2. Soweit der Klager erneut Auskunft Uber das Deckungskapital
begehrt, handelt es sich nicht um einen weiteren auf § 2 Abs. 6
BetrAVG gestiitzten Anspruch. Der Klager mdéchte nicht Auskunft
Uber seine zuklnftige Altersversorgung, sondern lediglich Aus-
kunft Ober die HOhe des gegenwdrtigen Deckungskapitals, um die
Bedingungen der Ubernahme der Versorgungsverpflichtung durch
einen anderen Versorgungstrdger auszuhandeln. Ein solcher auf dem
Grundsatz von Treu und Glauben (§ 242 BGB) gestltzter Auskunfts-
anspruch entfdllt jedoch, wenn der mit seiner Hilfe durchzuset-

zende Hauptanspruch nicht besteht (vgl. Palandt, BGB, 51. Aufl.,
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§ 261 Rz 24). Da der Klager keinen Anspruch auf Ubertragung der
Versorgungsverpflichtung hat, hat er auch keinen Anspruch auf

Auskunft Uber die HOhe des Deckungskapitals.

V. Schliefflich hat der Kladger auch keinen Anspruch auf Scha-
denersatz (Antrag zu 3.)} Die Beklagte hat zu Recht die Ubertra-
gung des Deckungskapitals auf einen vom Kl&ger zu benennenden

Versorgungstrdger verweigert.

Dr. Heither Griebeling Dr. Wittek

Dr. Béchle Matthiessen
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