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Aktenze ichen:  3 AZR 783/87  
B u n d e s a r b e i t s g e r i c h t  3 .  Senat

I .  A r b e i t s g e r i c h t  
München

I I .  L a n d e s a r b e i t s g e r i e h t  
München

U r t e i l  vom 1 2 . Dezember 1Q8 Q
-  3 AZR 783/ 87 ~

U r t e i l  vom 25. J u l i  1985
-  20 Ca 3 9 0 /8 4  -

U r t e i l  vom 2 4 . S ep tem ber  1087
-  6 ( 7 ) Sa 87 8 /8 5  907

F ü r  d i e  A m t l ic h e  Sammlung: 
Für  d i e  F a c h p r e s s e :
Für  das  B u n d e s a r c h i v :

Nein
Nein
Nein

E n t s c h e i  d u n g ss t i  c h w o r t :

A l t e r s v e r s o r g u n g  nach s ü d a f r i k a n i s c h e m  Rech t

G e s e t z :  EGBGB A r t .  30, 65 ZPO §§ 21, 29, 294,  313,  551 Nr.  7 ;
BetrAVG § § 1 , 2

L e i t s ä t z e :

K e i n e
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3 AZR 783/87  

6 (7 )  Sa 878/85  München

Verkündet am Im Namen des Volkes!
12." Dezember 1989 

B i t t n e r .

Amtsinspektor  
a l s  Urkundsbeamter  
der  G e s c h ä f t s s t e l l e In Sachen

PP-

hat der D r i t t e  Senat des B u n d e s a r b e i t s g e r i c h t s  aufgrund der 

mündlichen Verhandlung vom 12» Dezember 198 9 durch den

R ic h te r  Schaub a l s  V o r s i t z e n d e n ,  d i e  R ic h ter  G r ie b e l in g  und 

Dr. F r e i t a g  sow ie  d i e  ehrenam tl ichen  R ic h t e r  P r o fe s so r  

Dr. Krems und H a lb ers ta d t  für  Recht erkannt!
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1. Auf d ie  R e v i s io n  des K lägers  wird das U r t e i l  
des L a n d e s a r b e i t s g e r i c h t s  München vom 24. Sep­
tember 1987 -  6 (7)  Sa 878/85  -  aufgehoben.

2 .  Die Sache wird zur erneuten  Verhandlung und 
Entscheidung,  auch über d ie  Kosten der R e v i ­
s i o n ,  an das L a n d e s a r b e i t s g e r i c h t  zurückver­
wiesen .

V o n  R e c h t s  w e g e n  !

T a t b e s t a n d  :

Die P a r t e ie n  s t r e i t e n  darüber,  ob dem Kläger e i n e  u n v e r f a l l ­

bare V ersorgungsanw artschaft  z u s t e h t .

Die B e k la g te ,  e in e  i n t e r n a t i o n a l e  F l u g g e s e l l s c h a f t  mit S i t z  

in der Republik S ü d a fr ik a ,  u n t e r h ä l t  in der Bundesrepublik  

Deutschland mehrere N ie d e r la s s u n g e n ,  u . a .  in  Frankfurt  am Main 

( D ir e k t io n )  und in München. Vom 1. März 1963 b is  zum 30. Juni  

1979 war der Kläger für  s i e  a l s  V e r k a u f s l e i t e r  für  den B ere ich  

Süddeutschland t ä t i g .  Das A r b e i t s v e r h ä l t n i s  endete  aufgrund e in e r  

Eigenkündigung des K lä g ers .

Im Jahre 1972 fü h r te  d ie  B ek la g te  e in e  P e n s io n s r e g e lu n g  e i n ,  

an der e r s t m a ls  ih r e  a u s lä n d is c h e n  M i t a r b e i t e r  te i lnehm en konn­

te n .  Hiernach konnten d ie  deutschen Arbeitnehmer gegen Zahlung 

von B e i t r ä g e n  M i t g l i e d e r  in  "The New Railways und Harbours Super­

annuation  Fund" (kurz "Fund") werden. In dem P e n s io n sp la n  der

B eklagten  für  V e r t r a g s a n g e s t e l l t e  in Deutschland h e iß t  e s  im Vor­

wort ,  daß d ie  Teilnahme f r e i w i l l i g  s e i ,  d ie  Teilnehmer aber im

Bestimmungen des "Neuen P e n s io n sp la n s  der
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S ü d a fr ik a n isch en  Eisenbahnen und Häfen" u n t e r lä g e n ,  "es Sei  denn,  

d i e s e  s te h e n  in  Widerspruch zu den G esetzen  des Landes, in  dem 

der A n g e s t e l l t e  t ä t i g  i s t " .

Der Kläger machte von der M ö g l i c h k e i t ,  dem "Fund" b e i z u t r e ­

t e n ,  ke inen  Gebrauch.

Mit Rundschreiben vom 23* März 1976 u n t e r r i c h t e t e  d ie  Be­

k l a g t e  ih r e  M i t a r b e i t e r ,  u . a .  den K läger ,  über d i e  Einführung  

e i n e s  geänderten P e n s io n s p la n s .  D ie s e r  neue P e n s io n s p la n  ermög­

l i c h t e  den B e i t r i t t ,  ohne e ig e n e  B e i t r ä g e  l e i s t e n  zu müssen; es  

bestand auch d ie  M ö g l i c h k e i t ,  d i e  M i t g l i e d s c h a f t  durch d ie  Zah­

lung von B e i t r ä g e n  z u r ü c k z u d a t ie r e n .  Z i f f e r  7 und 8 des von der 

B eklagten  v o r g e le g t e n  "Pensions-Schemas für  V e r t r a g s a n g e s t e l l t e  

der South A fr ica n  Airways im Ausland" sehen vor ,  daß Versorgungs­

l e i s t u n g e n  nach Versetzung in den Ruhestand (Vollendung des  

63. L e b e n s j a h r e s ) ,  I n v a l i d i t ä t  und Tod erb racht  werden. Z i f f e r  

6 .4  des Pensions-Schem as e n t h ä l t  v e r s c h ie d e n e  V e r f a l l k l a u s e l n ;  

hiernach  s o l l e n  u . a .  einem A n g e s t e l l t e n ,  der f r e i w i l l i g  v o r z e i t i g  

aus den D ie n s te n  der B ek lagten  a u s s c h e i d e t ,  nur d ie  e in g e z a h l t e n  

B e i t r ä g e  e r s t a t t e t  werden.

Der Kläger s c h lo ß  s i c h  diesem geänderten  P e n s io n s p la n  an.

Die B e k la g te  t e i l t e  ihm mit Schre iben  vom 15. Dezember 1976 mit,  

nach Abschluß der ä r z t l i c h e n  Untersuchung s e i  er zu den Bedingun­

gen des Rundschreibens vom 23- März 1976 in  den "Fund" aufgenom­

men, d ie  M i t g l i e d s c h a f t  b e s t e h e  s e i t  dem 1. A p r i l  1976.
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Zum 1. Februar 1977 s c h l o s s e n  d ie  P a r t e ie n  e in en  neuen Ar­

b e i t s v e r t r a g .  Darin h e i ß t  e s ;

"30. P en s io n s k a ss e

3 0 . 1 .  Die Bedingungen der P e n s io n s k a ss e  werden in  
e in e r  sepa ra ten  S c h r i f t fo r m  g e r e g e l t .

31• G ünst igere  Bedingungen

3 1 . 1 .  M ita r b e i t e r n  b le ib e n  Bedingungen zu se in e n  
Gunsten und auf s e i n e  Person bezogen ,  d ie  
ihm vor I n k r a f t t r e t e n  d i e s e s  V ertrages  ge ­
währt wurden, e r h a l t e n . "

Mit Schreiben vom 8. März 1977 w ies  d ie  B ek la g te  den Kläger/ 

darauf h i n ,  daß d ie  M i t g l i e d s c h a f t  in  dem "Fund" auf v e r sc h ie d e n e  

Zeitpunkte  z u r ü c k d a t i e r t  werden könne. Dem Schre iben  b e i g e f ü g t  

war e i n e  L i s t e  über v e r s c h ie d e n e  R ü c k d a t i e r u n g s a b s c h n i t t e , d i e  

dafür  zu zahlenden und vom Gehalt  e in zu b eh a l ten d en  B e i t r ä g e  sowie  

d ie  j e w e i l s  s i c h  ergebenden P e n s io n s b e tr ä g e .  Das e b e n f a l l s  b e i g e ­

fü g t e  Wahlformular f ü l l t e  der Kläger in Abweichung von den in der  

L i s t e  a u f g e z e i g t e n  M ö g l ic h k e i te n  dahin aus ,  daß er  e in e  Rückda­

t i e r u n g  auf den Beginn s e i n e r  D i e n s t z e i t  bei  der Beklagten wün­

sche  und von seinem m onat l ichen  Gehalt  1 0 0 ,— DM e in b e h a l t e n  wer­

den s o l l t e n .  Aufgrund d i e s e r  M it t e i l u n g  des K lägers  wurden ke ine  

B e i t r ä g e  für  den "Fund" e i n b e h a l t e n .

Der Kläger hat g e l t e n d  gemacht, daß er  mit Vollendung des  

63- L ebensjahres  e in e  m o n a t l ich e  Rente von 3 . 4 6 2 , 8 7  DM e r r e i c h t  

h ä t t e .  Für d ie  wegen s e i n e s  v o r z e i t i g e n  A ussche idens  gekürzte  

Rente geht  er  von e in e r  t a t s ä c h l i c h e n  ( r ü c k d a t i e r t e n )  B e s c h ä f t i ­

gungsdauer von 256 Monaten gegenüber e i n e r  möglichen B e s c h ä f t i ­

gungsdauer von 404 Monaten aus.  Er v e r l a n g t  in  e r s t e r  L in ie  d ie
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F e s t s t e l l u n g ,  daß ihm e in e  u n v e r f a l lb a r e  Anwartschaft  in diesem  

V e r h ä l t n i s  (2 5 6 /4 0 4 )  z u s t e h e .  H i l f s w e i s e  s t e l l t  er  auf kürzere  

V e r s ic h e r u n g s z e i t e n  ab ( 1 9 6 /4 0 4 ,  82/404 und 3 9 / 4 0 4 ) .  Darüber h i n ­

aus v e r l a n g t  er Auskunft und h i l f s w e i s e  d i e  F e s t s t e l l u n g ,  daß d ie  

B ekla g te  s c h a d e n e r s a t z p f l i c h t i g  s e i .  Er hat v o rg etra g en :

Schon be i  s e i n e r  E i n s t e l l u n g  im Jahre 1963 habe ihm der da­

m al ige  D irek to r  der B ek lagten  für D eutsch lan d ,  0

A , d i e  Zusage gegeben,  daß er  L e is tu n g en  der b e t r i e b l i c h e n  Al­

t e r s v e r s o r g u n g  e r h a l t e n  werde. Die Zusage s e i  nur mündlich e r ­

t e i l t  worden, w e i l  d ie  B e k la g te  s i c h  s e i n e r z e i t  über d ie  Modali­

t ä t e n  der A l te r sv e r s o r g u n g  noch n i c h t  im Klaren gewesen s e i .  Bei  

den E in s t e l lu n g s g e s p r ä c h e n  s e i  d i e  Einführung e i n e r  A l t e r s v e r s o r ­

gung jedoch a l s  g e s i c h e r t  b e z e i c h n e t  worden.

Aufgrund d i e s e r  Zusage s t e h e  ihm im P e n s i o n s f a l l  e in  Ver­

sorgungsanspruch zu. D ie s e r  Anspruch s e i  nach deutschem Recht zu 

b e u r t e i l e n .  Die im A r b e i t s v e r t r a g  g e t r o f f e n e  Rechtswahl des d e u t ­

schen R echts  e r f a s s e  auch d ie  A l t e r s v e r s o r g u n g .  Nach deutschem 

Recht s e i  s e i n e  Anwartschaft  u n v e r f a l lb a r  und deren Wert r i c h t e  

s i c h  nach dem V e r h ä l tn i s  nach g e l e i s t e t e r  und m ög l icher  D i e n s t ­

z e i t  (§§ 1 und 2 BetrAVG). Daß e s  für  d i e  rückwirkende V e r s ic h e ­

rung n i c h t  zur E inbehaltung  von B e i tr ä g e n  gekommen s e i ,  müsse d ie  

B ek la g te  v e r t r e t e n .  M indestens s e i  ihm d ie  B e k la g te  zum Schaden­

e r s a t z  v e r p f l i c h t e t ,  w e i l  s i e  ihre  u r s p r ü n g l i c h e ,  schon bei  der  

E i n s t e l l u n g  gegebene V ersorgungszusage  n i c h t  e i n g e h a l t e n  habe.

-  6 -

JLaw – Gesetze und Urteile
(mobile App)

JLaw – für Android

Kostenlos
Über 200 Gesetze
Über 100.000 Urteile JLaw – für iOS

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

H
inw

eis: A
uch Teile der U

rteilssam
m

lung sind als D
atenbank nach §§ 87a ff. U

rhG
 geschützt.

https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de


Der Kläger hat bea n tra g t

6 -

1 f e s t z u s t e l l e n ,  daß dem Kläger gegen d ie  B ek lag te  
e in e  u n v e r f a l lb a r e  Anwartschaft  auf e i n e  b e t r i e b ­
l i c h e  A l te r sv e r s o r g u n g  in Form e i n e r  Barzahlung  
und e in e r  z u s ä t z l i c h e n  m onat l ich en  P en s io n sza h lu n g  
ab Vollendung s e i n e s  63- Lebensjahres  z u s t e h t , wo­
b e i  d i e  Höhe d i e s e r  Versorgungsansprüche s i c h  zu 
Rückdatierungsbedingungen a n t e i l i g  mit 256/404  
b e r e c h n e t ,  gemäß den Regelungen in "New Railways and 
Harbours Superannuation Fund" bzw. e in e r  s p ä t e r  g e ­
änderten  und g e g e b e n e n f a l l s  anders b e z e ic h n e t e n  
V ersorg u n g sreg e iu n g ,  s o f e r n  d i e s e  ke ine  zu Lasten  
des Klägers  abweichenden Bedingungen e n t h a l t e n  
s o l l t e ,  und be i  d i e s e r  Berechnung e i n e  B e t r i e b s ­
z u g e h ö r ig k e i t  des K lägers  b i s  zur Vollendung des 
63.  Lebensjahres  u n t e r s t e l l t  wird,  h i l f s w e i s e  mit 
der Maßgabe, daß der Kläger für  d i e  Rückdatierung / 
des Aufnahmebeginns in den Fund m o n a t l ich e  L e is tungen  
b i s  zu DM 1 0 0 ,— n a c h e n t r i c h t e t ;

2 .  h i l f s w e i s e  f e s t z u s t e l l e n ,
daß s i c h  d ie  VersorgungsanSprüche des Klägers  un ter  
B e ib eh a ltu n g  d i e s e r  Berechnungsgrundlagen fm übrigen  
a n t e i l i g  mit 196 /404 ,  w e i t e r  h i l f s w e  i s e  mit 8 2 /4 0 4 ,  
w e i t e r  h i l f s w e i s e  mit 39/404 berechnen,

3. d i e  B e k la g te  zu v e r u r t e i l e n ,  in  s p e z i f i z i e r t e r  und 
nachprüfbarer  Form Auskunft darüber zu e r t e i l e n , 
in  welcher  Höhe der Kläger V e r s o r g u n g s le i s tu n g e n  
bei  Erre ichen  der in der Versorgungsregelung  vor-  
gesehenen A l t e r s g r e n z e  beanspruchen kann bzw. in  
w elch er  Höhe bei  v o r z e i t i g e m  Ableben des Klägers  
s e i n e r  Witwe oder aber e h e l i c h e n  Kindern des Klägers  
Ansprüche z u s t e h e n ,

4. h i l f s w e  i s e  f e s t z u s t e l l e n ,
daß d ie  B ek lag te  dem Kläger den Schaden zu e r s e t z e n  
h a t , der dem Kläger durch d i e  N i c h t e r f ü l l u n g  der 
be i  E i n s t e l l u n g  e r f o l g t e n  Zusicherung e i n e r  b e t r i e b ­
l i c h e n  A l te r sv e r s o r g u n g  en ts tan den  i s t  bzw. noch 
e n t s t e h e n  wird,  wobei bei  der Schadensberechnung  
e in e  B e tr ie b sz u g e h ö r ig k e  i t  des K lägers  be i der Be­
k la g te n  b is  zur Vollendung des 63» Lebensjahres  s o ­
wie  w e i te r  u n t e r s t e l l t  wird,  daß der Kläger zu Rück- 
d a t i e r u n g s b e d ingungen s e i t  1 .3 .1 9 5 8 ,  h i l f s w e i s e  s e i t  
I . 3 . I 9 6 3 , we i t e r  h i l f s w e  i s e  se i t  1 .9 .1 9 7 2  und 
s c h l i e ß l i c h  h i l f s w e i s e  s e i t  1 .4 .1 9 7 6  M it g l i e d  des  
"New Railways und Harbours Superannuation Fund" i s t .

Die B ek lag te  hat  b e a n t r a g t , d ie  

v o rg etra g en :  Ihr D ir ek to r  habe ke ine

Klage a b z u w eisen . S i e  hat  

Versorgungszusagen e r t e i l t ,
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sondern nur darauf h in g ew ie se n ,  daß mit der E in r ich tu n g  e i n e s  

Versorgungswerks durch s ü d a f r ik a n i s c h e  S t e l l e n  zu rechnen s e i .

Das 1972 e r s tm a ls  a u s lä n d isch en  M ita r b e i t e r n  e r ö f f n e t e  und 1976 

für  d i e  Zukunft b e i t r a g s f r e i  g e s t e l l t e  Versorgungswerk s e i  aus­

s c h l i e ß l i c h  nach sü dafr ikan ischem  Recht zu b e u r t e i l e n .  Danach 

s e i e n  beim v o r z e i t i g e n  Ausscheiden e i n e s  M i t a r b e i t e r s ,  abgesehen  

von R ü c k e r s ta t tu n g e n , ke ine  Zahlungen zu l e i s t e n . Bei  dem "Fund" 

handele  e s  s i c h  um e in e  s t a a t l i c h e  E i n r i c h t u n g , d i e  unabhängig  

von den e in z e ln e n  a n g e sc h lo s s e n e n  Staatsunternehmen v e r w a l t e t  

werde. Der "Fund" s t e h e  an S t e l l e  e i n e s  in  Sü dafr ika  n i c h t  Vor­

hand enen a l lg em ein en  S o z i a l v e r s i c h e r u n g s s y s t e m s . Die V e r f a l l b a r ­

ke i t  von V ersorgungsanw artschaften  nach sü dafr ik an isch em  Recht 

w id erspreche  auch n i c h t  den un verz ich tb a ren  B e s ta n d te i len -  d eu t ­

schen R echts .  Einen Schaden habe der Kläger n i c h t  e r l i t t e n , denn 

bei  s e i n e r  E i n s t e l l u n g  im Jahre 1963 habe er  n i c h t  mit dem Erwerb 

e i n e r  u n v e r f a l lb a r e n  Versorgungsanw artschaft  rechnen können.

A r b e i t s g e r i c h t  und L a n d e s a r b e i t s g e r i c h t  haben d ie  Klage ab­

gew iesen  . Dagegen r i c h t e t  s i c h  d i e  R e v i s io n  des K lä g e r s , mit de r  

er s e i n  Begehren wei t e r  v e r f o l g t .

E n t s c h e i d u n g s g r ü n d  e s

Die R e v i s io n  fü h r t  zur Aufhebung des a ngefoch ten en  U r t e i l s  

und zur Zurückverweisung an d ie  Vor I n s t a n z . Das B e ru fu n g sg er ich t  

wird noch a u fk lä ren  müssen, ob d i e  Ablehnung j e g l i c h e r  V ersor­

gungsansprüche dem g e l te n d e n  Recht der Republik Südafr ika  e n t -

spr i  c h t .
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1. Das B e r u fu n g s g e r ic h t  i s t  zu Recht von der i n t e r n a t i o n a l e n  

Z u s tä n d ig k e i t  der deutschen  G er ic h te  ausgegangen.  I s t  e i n  d e u t ­

s c h e s  G er ich t  nach den §§ 12 f f .  ZPO ö r t l i c h  z u s t ä n d ig ,  so f o l g t  

h ie r a u s  regelmäßig  auch s e i n e  Z u s tä n d ig k e i t  im V e r h ä l t n i s  zu 

einem a u s lä n d is c h e n  G er icht  ( U r t e i l  des S e n a ts  vom 26.  Februar  

1 9 8 5 - 3  AZR 1/83 -  AP Nr. 23 zu I n t e r n a t .  P r i v a t r e c h t ,  A r b e i t s ­

r e c h t ,  zu I 2 der Gründe, m .w .N .).

Die Z u s tä n d ig k e i t  der deutschen  G er ich te  e r g i b t  s i c h  im 

S t r e i t f a l l  aus § 21 Abs. 1 ZPO und aus § 29 Abs. 1 ZPO. Die Be­

k l a g t e  u n t e r h ä l t  in Frankfurt  e in e  D i r e k t i o n ,  d i e  a l s  N i e d e r l a s ­

sung anzusehen i s t . Zudem i s t  entweder Frankfurt  oder München 

v e r t r a g l i e h e r  E r f ü l lu n g s o r t  aus dem A r b e i t s v e r h ä l t n i s  (-§ 269 

Abs. 1 BGB), wodurch e b e n f a l l s  e in e  ö r t l i e h e  Z u s tä n d ig k e i t  be­

gründet w ird .  D ie s e r  G e r ic h t s s ta n d  g i l t  auch für  Klagen im Zusam­

menhang mit der Abwicklung e i n e s  schon beendeten A r b e i t s v e r h ä l t -  

n i s s e s  (Grunsky, ArbGG, 5 .  Auf1 . ,  § 2 Rz 39 a , m .w .N .) .

2. Auf d ie  Rechtsbez iehungen der P a r t e ie n  in Bezug auf L e i s t u n -  

gen der b e t r i e b l i c h e n  A ltersV ersorgung  f i n d e t  s ü d a f r ik a n i s c h e s  

Recht j e d e n f a l l s  insow ei t  Anwendung, wie der Kläger Zahlungen des  

"Fund” v e r l a n g t . Auch h i e r i n  i s t  der Auffassung des Berufungsge­

r i c h t s  zu f o l g e n .

a) Für A r b e i t s v e r t r ä g e  mit Aus landsberührung g i l t  h i n s i c h t l i c h  

der Frage des anzuwendenden Rechts der Grundsatz der P r i v a t a u t o -  

nomie ( so j e t z t  Art .  30 EGBGB i . d . F .  des G e se tz es  zur Neuregelung  

des i n t e r n a t i o n a l e n  P r i v a t r e c h t s  vom 25. J u l i  1986 -  BGBl I ,
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1142).  Dementsprechend kommt es in e r s t e r  L in ie  auf d ie  ausdrück­

l i c h e n  oder s t i l l s c h w e i g e n d e n  Vereinbarungen der P a r t e ie n  an (BAG 

U r t e i l e  vom 20. J u l i  1967 -  2 AZR 372/66 -  AP Nr. 10 zu I n t e r n a t .  

P r i v a t r e c h t ,  A r b e i t s r e c h t  und vom 29. Juni 1978 -  2 AZR 973 /77  -  

AP Nr. 8 zu § 38 ZPO I n t e r n a t i o n a l e  Z u s t ä n d i g k e i t ) .  Läßt s i c h  

e in e  Vereinbarung n i c h t  f e s t s t e l l e n ,  so i s t  zu f r a g e n ,  welches  

Recht d ie  P a r te ie n  für  das s t r e i t i g e  R e c h t s v e r h ä l t n i s  mutmaßlich 

gewählt  h ä t t e n .  Anhaltspunkte  dafür l i e f e r t  d i e  t a t s ä c h l i c h e  Aus­

g e s t a l t u n g  des A r b e i t s v e r h ä l t n i s s e s ,  h ä u f ig  der Schwerpunkt der  

a r b e i t s r e c h t l i c h e n  Beziehungen (BAGE 27, 99 = AP Nr. 12 zu 

I n t e r n a t .  P r i v a t r e c h t ,  A r b e i t s r e c h t ;  U r t e i l  vom 26.  Februar 1985 

-  3 AZR 1/83 -  AP Nr. 23 zu I n t e r n a t .  P r i v a t r e c h t ,  A r b e i t s r e c h t ) .

b) Hieran gemessen i s t  davon auszugehen,  daß s i c h  d ie  Versor­

gung der a u s lä n d is c h e n  A n g e s t e l l t e n  der B ek lagten  durch den nach 

sü dafr ik an isch em  Recht e i n g e r i c h t e t e n  "Fund" nach s ü d a f r i k a n i ­

schem Recht r i c h t e n  s o l l t e .

(1 )  Schon der 1972 e in g e f ü h r t e  P e n s io n s p la n ,  an dem s i c h  der  

Kläger a l l e r d i n g s  n i c h t  b e t e i l i g t e ,  sah vo r ,  daß d i e  Teilnehmer  

sü dafr ik an isch em  Recht u n t e r s t e l l t  s e i n  s o l l t e n .  Eine Ausnahme 

i s t  nur vorgesehen  für  den F a l l ,  daß d ie  Bestimmungen des Pen­

s i o n s p l a n s  im Widerspruch zu den Gesetzen des Landes s t e h e n ,  in  

dem der A n g e s t e l l t e  t ä t i g  i s t .  Der Senat s i e h t  in  d i e s e r  K lause l  

keine  Rückverweisung auf d ie  m a t e r i e l l e n  Rechtsnormen des j e w e i ­

l i g e n  H eim atrechts  der a u s lä n d isch en  M i t a r b e i t e r .  Eine so lc h e  

Rückverweisung würde verh indern ,  daß d ie  Bestimmungen des "Fund"
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e i n h e i t l i c h  auf  d ie  A u s l a n d s a n g e s t e l l t e n  der Bek lagten  angewendet  

werden könnten. D ies  war aber gerade das e r k l ä r t e  Z i e l  des m itg e ­

t e i l t e n  P e n s io n s p la n s .  Die Einschränkung der Geltung s ü d a f r ik a ­

n i s c h e n  Rechts hat daher e in en  anderen Sinn: N icht  d i e  L e i s t u n g s ­

vora usse tzun g en  und d ie  L e is tu n g sh ö h e  s o l l e n  s i c h  nach dem H ei­

m atrecht  a u s lä n d is c h e r  Arbeitnehmer r i c h t e n ,  sondern das e i n h e i t ­

l i c h e  Versorgungssystem  s o l l  n i c h t  mit den G esetzen des Heimat­

r e c h t s  in  K o n f l ik t  g e r a te n .  So b e t r a c h t e t  b e d e u te t  d i e  K la u se l  

l e d i g l i c h  e in en  Hinweis auf  den ordre p u b l i c  (A rt .  6 EGBGB). Da­

nach g e l t e n  Bestimmungen über den ’’Fund" dann n i c h t ,  wenn ihre  

Anwendung zu einem Ergebnis  f ü h r t e ,  das mit den w e s e n t l i c h e n  

Grundsätzen des a u s lä n d is c h e n ,  h i e r  des d eutsch en  R ech ts ,  o f f e n ­

s i c h t l i c h  unvere inbar  wäre.

(2)  Der "Fund" beruht auf sü dafr ik an isch em  Recht und e r s e t z t  

dort  nach der D a r s t e l lu n g  der B ek lagten  für  den B ere ich  der Ar­

beitnehmer in Häfen, bei  Eisenbahnen und F l u g g e s e l l s c h a f t e n  e in  

a l lg e m e in e s  g e s e t z l i c h e s  System der A l t e r s f ü r s o r g e ,  wie  s i e  das 

d eu tsch e  Recht mit der g e s e t z l i c h e n  R entenvers icheru ng  v o r s i e h t .  

Der "Fund" s o l l  nach den Bestimmungen der s ü d a fr ik a n i s c h e n  Ge­

se tzgebu ng  v e r w a l t e t  werden. Es b e s t e h t  dort  auch n i c h t  d ie  Ab­

s i c h t ,  im I n t e r e s s e  s t e u e r l i c h e r  Vergünst igungen d i e  Anerkennung 

in fremden S taaten  zu erwerben. S c h l i e ß l i c h  s o l l  gerade ke ine

d e z e n t r a l e  Abwicklung s t a t t f i n d e n .  Für d i e  a u s lä n d isch en  A r b e i t ­

nehmer der B ek la g ten ,  d ie  in 29 S ta a ten  t ä t i g  i s t ,  wäre d i e s  mit 

einem u n verhä l tn ism äßigen  Aufwand verbunden. Das p r i v a t e  oder 

s t a a t l i c h e  V ersorgungsrecht  des j e w e i l i g e n  H e im a ts ta a t s  s o l l  h in ­

t e r  den V o r s c h r i f t e n  für  den "Fund" z u r ü c k tr e te n .
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es)  Der Annahme der Rechtswahl s ü d a fr ik a n i s c h e n  Rechts  s t e h t  

n i c h t  entgegen ,  daß im A r b e i t s v e r t r a g  des K lä g e r s ,  wie  d i e s e r  be­

h a u p te t ,  d i e  Geltung deutschen  R echts  v e r e in b a r t  i s t .  Die "Bedin­

gungen der P en s ionskasse"  s in d  dort  v ie lm ehr  der Regelung in  

einem e igenen  S c h r i f t s t ü c k  Vorbehalten .  Damit i s t  zum Ausdruck 

g e b r a ch t ,  daß i n s o w e i t  besondere  Regelungen g e l t e n  s o l l e n .  Den 

P a r t e ie n  e i n e s  A r b e i t s v e r t r a g s  s t e h t  es  f r e i ,  für  e i n z e l n e  

R echtsbez iehungen  mit Auslandsberührung d ie  Geltung des a u s l ä n d i ­

schen R echts  zu wählen,  auch wenn im übr igen  d e u t s c h e s  Recht an­

zuwenden i s t .  Das g i l t  auch für  d i e  b e t r i e b l i c h e  A l te r sv e r s o r g u n g  

(B lo m ey e r /O tto , BetrAVG, E i n l e i t u n g  Rz 664 am Ende, m .w .N .) .

3. Das B e r u fu n g s g e r ic h t  i s t  im Ergebnis  davon ausgegang-en, daß 

dem Kläger nach seinem f r e i w i l l i g e n  Ausscheiden aus den D ien sten  

der B ek lagten  e i n e  V ersorgungsanw artschaft  n i c h t  mehr z u s t e h e .  Es 

hat d i e s e  Auffassung jedoch entgegen der V o r s c h r i f t  des § 313 

Abs. 3 ZPO n i c h t  begründet ,  in sb e so n d er e  ke ine  F e s t s t e l l u n g e n  zum 

I n h a l t  des sü d a fr ik a n i s c h e n  Rechts  g e t r o f f e n .  Der Senat kann da­

her n i c h t  prüfen ,  ob das B e ru fu n g sg er ich t  s ü d a f r ik a n i s c h e s  Recht,  

dessen  V er le tzun g  im a r b e i t s g e r i c h t l i c h e n  Verfahren gemäß § 73 

Abs. 1 ArbGG r e v i s i b e l  i s t ,  z u t r e f f e n d  angewendet h a t .  D ie se r  

V e r f a h r e n s f e h le r  fü h r t  zur Aufhebung des angefochtenen  U r t e i l s

(§ 551 Nr. 7 ZPO).

4.  Der Senat kann n i c h t  s e l b s t  b e u r t e i l e n ,  ob und g g f .  in w e l ­

cher Höhe dem Kläger nach sü dafr ik an isch em  Recht e in e  Anwart­

s c h a f t  auf Versorgung a u f r e c h t z u e r h a l t e n  i s t .
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a) Das durch Rundschreiben der Bek lagten  vom 23.  März 1976 m i t ­

g e t e i l t e  Pensionsschema s i e h t  in Z i f f .  6 .4  ( b) vor ,  daß außer 

R ückersta t tungen  ke ine  anderen Zahlungen f ä l l i g  werden, f a l l s  e in  

V e r t r a g s a n g e s t e l l t e r  aus best immten Gründen, etwa aufgrund e i n e r  

Eigenkündigung a u s s c h e id e t  ( v g l .  Z i f f .  8.1 und 8 . 2 ) .  Hiernach  

wäre d i e  V ersorgungsanw artschaft  des K lägers  e r l o s c h e n .  Der Senat  

hat  g le i c h w o h l  n i c h t  a b sch l ieß en d  e n t s c h i e d e n ,  w e i l  er  n i c h t  mit 

h in r e ic h e n d e r  Z u v e r l ä s s i g k e i t  erkennen kann, ob d i e  M i t t e i l u n g  

der  Beklagten  d i e  R e c h ts la g e  nach sü dafr ik an isch em  Recht korrekt  

w i e d e r g i b t .  R e c h t s v o r s c h r i f t e n ,  d i e  den P e n s io n s p la n  der Beklag­

ten  b e s t ä t i g e n ,  s ind  dem Senat n i c h t  bekannt.  Der Senat kann auch 

n i c h t  f e s t s t e l l e n ,  ob es  im sü dafr ik an isch em  Recht Normen g i b t ,  

d i e  dem e r s a t z l o s e n  V e r f a l l  e i n e r  V ersorgungsanw artschaft  un ter  

bestimmten Voraussetzungen e n tg e g e n s te h e n  könnten. Die Auffassung  

von Rechtsprechung und R e ch ts leh re  h ie r z u  i s t  dem Senat unbe­

kannt. Es s p r i c h t  zwar e i n i g e s  dafür ,  daß d ie  M i t t e i l u n g  der Be­

k la g te n  d i e  R e c h ts la g e  korrekt  d a r s t e l l t .  Z u v e r lä s s i g e  Erkennt­

n i s s e  s in d  damit jedoch n i c h t  gewonnen.

b) Da e s  s i c h  bei  der Erm itt lung  des g e l te n d e n  a u s lä n d is c h e n  

Rechts n i c h t  um T a t s a c h e n f e s t s t e l l u n g e n  im e i g e n t l i c h e n  Sinne  

h a n d e l t ,  i s t  das R e v i s i o n s g e r i c h t  n i c h t  g e h in d e r t ,  e ig e n e  E rm itt ­

lungen a n z u s t e l l e n  (BAGE 27» 99 = AP Nr. 12 zu I n t e r n a t .  P r i v a t ­

r e c h t ,  A r b e i t s r e c h t ) .  Dabei b e s t e h t  im Rahmen des Zumutbaren e in e  

M it w ir k u n g s p f l ic h t  der P a r t e ie n  (Thomas/Putzo , ZPO, 15. A u f l . ,

§ 293 Anm. 2 ) .
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Der Senat  hat den Kläger darauf h in g e w ie se n ,  daß es b i s h e r  

ke ine  E r k e n n tn is se  g i b t ,  nach denen s e i n e  V ersorgungsanw artschaft  

aufgrund sü d a fr ik a n i s c h e n  R echts  a u f r e c h t z u e r h a l t e n  i s t .  Der Klä­

ger hat zwar e i n  Gutachten e i n e s  s ü d a f r ik a n i s c h e n  R echtsanw alts  

angekündigt ,  d i e s e s . a b e r  b i s  zum Verhandlungstermin n i c h t  v o r l e ­

gen können. Unter den gegebenen Umständen muß dem Kläger  d i e  Ge­

l e g e n h e i t  e r h a l t e n  werden, s e i n e  A uffassung  durch d ie  D a r s t e l l u n g  

des sü d a f r ik a n i s c h e n  Rechts zu b e le g e n .

5 .  Das B e r u f u n g s g e r ic h t s  wird h iernach  zu klären haben, ob der  

P e n s io n s p la n ,  den d i e  B e k la g te  m i t g e t e i l t  h a t ,  h i n s i c h t l i c h  der  

V e r f a l l b a r k e i t  von Anwartschaften f r e i w i l l i g  v o r z e i t i g  ausge­

s c h ie d e n e r  Arbeitnehmer mit den Regeln s ü d a f r ik a n i s c h e n  Rechts in  

Einklang s t e h t . Es wird dabei  davon ausgehen dürfen ,  daß nach dem 

b i s h e r i g e n  Vorbringen der P a r t e i e n  v i e l e s  für  e i n e  korrekte  An­

wendung der maßgeblichen R e c h ts r e g e ln  s p r i c h t .  Es i s t  Sache des  

Klägers  d a rzu leg en ,  daß s e i n e  V ersorgungsanw artschaft  entgegen  

dem P e n s io n s p la n  n i c h t  v e r f a l l e n  i s t .

Sowei t  das B e ru fu n g s g e r ic h t  im Zusammenhang mit der Frage 

der Rechtswahl e in en  Verstoß gegen den ordre p u b l ic  e r ö r t e r t  h a t , 

stimmt ihm der Senat z u . Die F r a g e , ob d ie  U n v er fa l lb a rk e  i t  e in e r  

V ersorgungsanw artschaft  auf e in e  b e t r i e b l i c h e  A l te r sv e r s o r g u n g  zu 

den u n v er z ic h tb a re n  Bestand t e i l e n  der Rechtsordnung der Bundesre-  

pu bl ik  Deutschland g e h ö r t ,  b e d a r f ,  wie das B e r u fu n g s g e r ic h t  zu­

t r e f f e n d  a u sg efü h r t  h a t , k e in e r  g r u n d s ä t z l i c h e n  E n t s c h e i dung, da 

j e d e n f a l l s  im S t r e i t f a l l  e in  s o l c h , V e r s t o ß  n i c h t  v o r lä g e :  Der 

Kläger war c a ,  16 Jahre lang  Arbeitnehmer der B e k la g ten ,  s e i n e
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M i t g l i e d s c h a f t  in dem "Fund" betrug  ca .  d r e i  Jahre .  Ohne d i e  ge ­

s e t z l i c h e n  Regeln des B e t r i e b s r e n t e n g e s e t z e s  wäre d i e s e  Anwart­

s c h a f t  auch nach deutschem Recht v e r f a l l b a r .  Es widerspräche  da­

her n i c h t  in  unannehmbarer Weise den G e r e c h t i g k e i t s v o r s t e l l u n g e n  

d e s  deutschen R ech ts ,  d i e  Anwartschaft  des K lägers  a l s  v e r f a l l b a r  

anzusehen ,  s e l b s t  wenn man den Beginn der Z u g eh ö r ig k e i t  des Klä­

g e r s  zum "Fund" a l s  E r t e i lu n g  der  Versorgungszusage  a n s i e h t  (§ 1 

Abs. 1 2 .  A l t .  BetrAVG).

6 .  Die Klage i s t  auch n i c h t  aus anderen Gründen g e r e c h t f e r t i g t  

Der Senat  t e i l t  d i e  Auffassung des B e r u f u n g s g e r i c h t s ,  daß dem 

Kläger ke ine  weitergehenden Ansprüche auf E r fü l lu n g  oder Schaden­

e r s a t z  z u s t e h e n .

Die B ek la g te  i s t  durch d i e  von ih r  abgegebenen Erklärungen  

k e in e  e ig e n e n  V e r b i n d l i c h k e i t e n  e in g eg a n g en .  In so w e i t  kann a l s  

z u t r e f f e n d  u n t e r s t e l l t  werden, daß d i e  B ek la g te  durch d ie  Äuße­

rungen i h r e s  D ir e k to r s  beim Kläger d i e  Erwartung geweckt h a t ,  er  

werde e i n e  A l te r sv e r s o r g u n g  e r h a l t e n .  Eine e ig e n e ,  s e l b s t ä n d i g e  

Versorgungszusage  hat  d i e  B ek la g te  jedoch  nach dem e ig en en  Vor­

bringen des  K lägers  n i c h t  g e g eb en , und zwar auch k e in e  B la n k e t t -  

z u s a g e . Von e i n e r  so lch en  i s t  auszugehen,  wenn der A rbe itgeber  

e i n e  A l te r sv e r s o r g u n g  dem Grunde nach v e r b in d l i c h  zu sa g t  und nur 

d i e  näheren M o d a l i tä ten  h i n s i c h t l i c h  der Bezugsbedingungen und 

der  Höhe des Ruhegelds v o r l ä u f i g  o f f e n b l e i b e n  (BAG U r t e i l e  vom 

17. Mai 1966 -  3 AZR 477/65  -  AP Nr. 110 zu § 242 BGB Ruhegehalt ,  

zu 2 der Gründe; vom 13. März 1975 -  3 AZR 446 /74  -  AP Nr. 167 zu 

§ 242 BGB R uhegehalt ,  zu I 1 a der Gründe, s c h l i e ß l i c h  vom
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23 .  November 1978 -  3 AZR 708/77 -  AP Nr. 181 zu § 242 BGB Ruhe­

g e h a l t ,  zu 1, 2 der Gründe). In jedem F a l l e  i s t  dazu V o r a u sse t ­

zung e in  vom A rb e i tg e b e r  g e s e t z t e r  r e c h t s g e s c h ä f t l i o h  e r h e b l i c h e r  

E r k lä r u n g s ta tb e s ta n d .  Der A rb e i tg eb er  muß s i c h  so äußern, daß der  

b e g ü n s t i g t e  Arbeitnehmer nach Treu und Glauben annehmen d a r f ,  der  

A r b e i tg eb er  w o l l e  s i c h  e n d g ü l t ig  binden und d i e  f eh len d e n  Rege­

lungen e i n s e i t i g  nachholen .  Dazu muß der A r b e i tg e b e r  zum Ausdruck 

br in g en ,  daß er im V e r s o r g u n g s f a l l e  e i n t r e t e n  w i l l .  L e d i g l i c h  d i e  

Ankündigung, in Zukunft e in e  b e t r i e b l i c h e  A l te r sv e r s o r g u n g  e in z u ­

führen ,  genügt n i c h t .  Auch d ie  Abgabe e i n e r  A b s ic h tse r k lä r u n g  mit 

dem Hinweis auf r e c h t s p o l i t i s c h e  Bestrebungen im Ausland i s t  kein  

den A rb e i tg e b e r  v e r p f l i c h t e n d e r  T atbestand .

Hiernach kommt es auf d ie  Vernehmung des Zeugen D ,

der d i e  R i c h t i g k e i t  der D a r s t e l l u n g  des K lägers  b e s t ä t i g e n  s o l l ,  

n ic h t  an. Die  d i e s b e z ü g l i c h e  R e v i s io n sr ü g e  des K lägers  i s t  unbe­

gründet .

Schaub G r ie b e l in g  Dr. F r e i t a g

P ro f .  Dr. Krems H a lb er s ta d t
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