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Plir das Nachschlagewerk! Ja
Fiir die Fachpresse! Ja
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193% an der gewaltsamen Uberfiihrung der
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‘Bank der Arbei‘ber9 Angestellten und Beamten AG" in den
Zesitz der "Deutschen Arbeitsfront" beteiligt hat, kann
aus einem ihm vom Vorstand der Bank in den Jahren 1943/44
gegebenen Ruhegehaltsversprechen keine Rechte herleiten,
well seinem Begehren der Einwand der unzuldssigen Rechts-

ausiibung (§ 242 BGB) entgegensteht (im AnschluB an BGHZ 9, 94}.
Aktenzeichens: 3 AZR 78/63
Trtei’ 3 o 4 3
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5 8a 85/62 Berlin Im Namen des Volkes!'

Verkilindet

am 10. Dezember 1963

gez. Groll,

Urteil

Regierungsobersekretir
als Urkundsbeamter

der Geschi8ftsstelle

In Sachen

hat der Dritte Senat des Bundesarbeitsgerichts auf Grund
der mindlichen Verhandlung vom 10. Dezember 1963 durch den
Senatsprédsidenten Dr. Konig, den Bundesrichter Dr. Simons
und die Bundesrichterin Professorin Dr. Hilger sowie die
Bundesarbeitsrichter R6glin und Engel filr Recht erkannt:

Die Revision des Kldgers gegen das Urteil des
Landesarbeitsgerichts Berlin vom 8. Januar 1963
- 5 Sa 85/62 - wird auf Kosten des Kligers zuriick-

gewiesen.
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Tatbestgnd;

Die Beklagte bestand bis zum 2. Mai 1933 unter
dem Namen "Bank der
AG". Ihre Triger waren fast ausschlieBlich gewerkschaft-
liche Organisationen. Soweit diese eigene Rechtsper-
sCnlichkeit hatten, waren sie selbst Aktiondre der Be-
klagten; war dies nicht der Fall, so war Aktionidr je-
weills eine natiirliche Person in ihrer Eigenschaft als
Vertreter der betreffenden Gewerkschaft.

Im Zuge der nationalsozialistischen GewaltmaBnahmen
gegen die Gewerkschaften wurde der Geschaftsbetrieb der
Beklagten in X am 2. Mai 1933 stillgelegt. Am 3.

al 1933 setzte der K Leiter der Aktion zur Zer-
schlagung der Gewerkschaften, der Parteigenosse M
den Kliger als kommissarischen Leiter der X Zweig-

stelle der Eeklagten ein. Der Kliéger, der seit 1931 der
NSDAP angehirte und Mitglied der Nationalsozialistischen
Betriebszellenorganisation (NSBO) war, hatte zu dieser
Zeit eine Stellung als Bankkaufmann und Handlungsbevoll-
michtigter bei der Deutschen Bank und Disconto-Gesell-
schaft in K inne. Fiir die T&atigkeit als kommissarischer
Leiter der Zweigstelle der Beklagten in K wurde er von
seiner Arbeitgeberin beurlaubt. Mit einem Rumbchrédiben
vom 3, Mai 1933 an alle Filialen und Zahlstellen er-
suchte die mit Nationalsozialisten besetzte Berliner
Zentrule der PBeklagten um Mitteilung iiber den bisherigen
Verlaui der “Gleichschaltungsaktion" und insbesondere
dariiber, welche drtlichen Beauftragten der NSBO einge-
setzt und vier von den bisherigen Leitern der Filialen
und Zahlstellen ausgeschieden sei. Der Kléger beant-
wortete diecses Schreiben am 4. Mai 1933. Er teilte der

Zentrale mit, daB ihn der X Leiter der Gleich-
schaltungsaktion gegen die Geverkschaften mit der kom-
missarischen Leitung der K Zweigstelle der Be-

klegten beaurtragt habe. Der Klédger figte in diesem
BriceT noch hinzu, daB er noch nicht von der "Regierung"
bestatigt sei, den Parteigenossen M aber ver-
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anlaBt habe, Uber den Gauleiter der NSDAP G die Be-
stdtigung zu beschleunigen. Am 5. Mai 193%3 reichte der
Klédger dann der Zentrale der Beklagten eine Abschrift
seilner Bevollmédchtigung durch die NSDAP ein. Dieser Mit-
teilung vom 5. Mai 1933 fiigte der Kldger die Bemerkung an,
daf3 er die Leitung der X Zahlstelle nur voriibergehend
ibernehmen konne, da er eine gute Stellung bei der Dedi-
Bank in K bekleide und nur vorldufig beurlaubt sei.

Im Rahmen seiner Titigkeit als kommissarischer Lei-
ter der X Zweigstelle der Beklagten berichtete der
Kliger mehrfach iiber interne Geschdftsvorginge an die
NSBO-Gau K , an die Redaktion des "Westdeutschen
Peobachters" und an die mit Nationalsozialisten besetzte
Berliner Zentrale der Beklagten. Hierbei beschimpfte und
verdidchtigte er die rechtmidBigen Triéger der Beklagten und
den bisherigen Filialleiter, den er auf Grund der vorge-
fundenen Unterlagen auch als "politisch besondérs aktiv'""
bezeichnete.

Die Tatigkelit als kommissarischer Leiter der K
Zweigstelle iibte der Kléger bis Juni 1933 aus. Anschliefiend
wurde er wieder vén seiner Arbeitgeberin, der Deutschen
Bank und Disconto-Gesellschaft in X s, beschaftigt.

Am 24. Februar 1934 erklérte sich der Vorstand der
Beklagten, die im Rahmen der Gleichschaltungsaktion jetzt
il die von der Deutschen Arbeitsfront abhéngige "Bank der

AG" umgewandelt worden war, bereit, den
Klager ab 1. Marz 1934 als Leiter der Zweigstelle K
einzustellen. Der Klédger nahm dieses Angebot an, Am 1. Ok~
tober 1937 wurde der Kl&ger zum Filialdirektor der Beklag-
ten in X ernannt. Der Vertrag lber diese Anstellung
wurde auf die Dauer von drei Jahren abgeschlossen. Das Ver-
tragsverhéiltnis sollte sich jeweils um weitere drel Jahre
verlédngern, wenn es nicht unter Einhaltung einer Kiindi-
gungsfrist von einem Jahr vor Ablauf der vereinbarten Ver-
tragszeit gekilindigt wiirde.

Am 20. Dezember 1943/ 28. Juli 1944 sicherte die Be-
klagte dem Kl&ger eine Altersversorgung zu. Der Vertrag
iiber diese Versorgung enthélt u.a. folgende Bestimmungen:
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"Zwischen der Bank der : A.G., Berlin,

(nachstehend Rank genannt) und Herrn Karl W.
S , Direktor der Niederlassung K , der
Bank, wird in Lrgénzung des Anstellungsvertrages vom
1. Oktober 1937 folgendes vereinbart:
Die Bank gewdhrt Herrn S und seinen Hinter-
bliebenen fiir den Fall, daB er weder bei ihr noch
bel einem ihrer Tochterunternehmen mehr tdtig ist,
zZucgtzlich nebken den ihm zustehenden gesetzlichen
oder durch freiwillige Beitrédge entstandenen Ver-
scrgungsanspriichen ein Ruhegehalt nach folgenden
Bestimmungen: .
1. Der Ruhegehaltsanspruch betrdgt RM 350,~- ...
- Die Anspriiche auf Ruhegehalt, Witwen- und Kinder-
geld entfailen, wenn
a) Herr S auf seinen Wunsch aus den Diensten
der Bank oder ihrer Tochtergesellschaften aus-
scheidet, es sei denn, dass er das 65. Lebens~-
jahr vollendet hat oder berufsunfihig geworden
ist.
b) Herr S nach seinem Ausscheiden aus den
Dicnsten der Bank fiir ein Konkurrenzunter-
nehmen in irgendeiner Form tatig wird,

AN

c) das Vertragsverhdltnis seitens der Pank geldst
oder nicht fortgesetzt wird, weil ein wichtiger
Grund im Sinne der §§ 70 ff. HGB 626 BGB vor-
liegt,

d) ' nach der Zurruhesetzung des Herrn S oder
naclhh geinem Tode, fells dieser vorher erfolgte,
Umstdnde bekannt werden, welche die Bank zur
Losung des Vertragsverhdltnisses gemiss Ziffer
¢) berechtigt hétten,

e) Herr S nach seiner Zurruhesetzung die
Interessen der Bank offentlich oder groblich
verletzt. Eine derartige Verletzung ist immer
gegeben, wenn er Kenntnisse, die er auf Grund
seiner Stellung bei der Bank erlangt hat,
gegen die Bank oder deren Leitung verwertet
oder wenn er die Geschéaftspolitik, den Auf-
sichtsrat oder den Vorstand in der Presse, in
Broschiire oder sonstwie in der Offentlichkeit
oder in der Hauptversammlung angreift.
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Kurz nach dem Zusammenbruch im Jahre 1945 wurde dem

Kléger von der amerikanischen Besatzungsmacht verboten,

die Geschiftsriume der Beklagten zu betreten. Auf Grund

der technischen Anwveisung Nr. 40 der Pinanzdivision bei

der Kontrollkommission fiir Deutschland wurden alle Zweig-

stellen der Beklagten geschlossen und der Klédger im

Zuge dieser MaBnahmen am 1. September 194% von der Mili-
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tdrregierung entlassen. Die Zentrale der Beklagten in
Berlin war bereits vorher auf Grund einer entsprechenden
Anordnung der sowjetischen Besatzungsmacht geschlossen
worden. Eine Geschéftsleitung der Beklagten war zunichst
iberhaupt nicht mehr vorhanden. Erst mit Wirkung vom 2.
April 1946 wurde fiir das heutige‘Gebiet der Bundesrepublik
das jetzige Vorstandsmitglied der Beklagten N als
Cheftreuhiinder und ab 5. Oktober 1949 ein Verwalter fiir
Berlin eingesetzt. Die Zahl der Angestellten wurde nach und
nach verringert, so daB 1954 im gesamten Bundesgebiet nur
noch finf Angestellte beschdftigt wurden. Nach Artikel II
der Kontrollratsdirektive Nr. 50 (Amtsblatt des Kontroll-
rats in Deutschland 1947 S. 275) wird das Vermogen der Be-
klagten auf den Deutschen Gewerkschaftsbund - DGB - als
Nachfolgeorganisation der fritheren freien Gewerkschaften
Ubertragen.

Mit der Klage wacht der Kléger seine vermeintlichen
Rechte aus dem Versorgungsverireg vom 20. Dezember 1943/
28. Juli 1944 geltend.

Der Kléger ist der Ansicht, daB seine Tatigkeit aus-
schlieBlich bankmdBig sachlicher Natur gewesen ist. Br
fithrt aus: Br sei im Mai 1933 von der Geschaftsleitung der
Beklagten angewiesen worden, dafiir zu sorgen, daB gewisse
legitimierte Personen, deren Legitimation von den staat-
lichen Aufsichtsorginen:. als nicht mehr fortbestehend oder
zweifelhaft hingestellt worden seien, nicht mehr verfiigen
konnten oder daB deren Verfligungen zunidchst unausgefiihct
blieben. Lr habe dagegen nicht die Pflicht gelkabt, dafir
zu sorgen, dafl die Gewerkschaften, die Sozialdemokratische
Partei oder Personen jlidischer Abstammung noch mdglichst
viel von ihren Bankguthaben Ubertragen oder sicherstellen
konnten. Der Kléger meint schlieBlich, es komme filr die
Anspriiche aus dem am 1. Mdrz 1934 eirgegangenen Vertrags-
verhdltnis nicht auf das an, was im Mai 1933 geschehen sei,
Denn die alte Treupflicht sei mit der Beendigung der kom-
missarischen Leitung der Zweigstelle der Beklagten im
Juni 1633 erloschen. Xein Rechtsnachfoiger konne auch mehr
Rechte haben als die Beklagte selbst. Als Leiter der X
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Zweigstelle seit dem 1. Midrz 1934 habe er sich aber nichts
zugschiulden komren lassen.

Der Kliger hat beantragt

festzustellen, dafl ihm gegen die Beklagte ein
Ruhegehaltsanspruch nach MaBgabe des Pensions-
vertrages vom 20. Dezember 1943/ 28. Juli 1944
zusteht.

Die Beklagte hat beantragt,

die Klage abzuweisen.

Sie ist der Ansicht, daf dem Anspruch des Kldgers auf
Ruhegehalt der Zinwand der unguldssigen Rechtsausiibung ent-
gegensteht. Die Beklagte fih®it dazu aus: Das den Gewerk-
schaften zuriickzuerstattende Vermdgen diirfe durch eine An-
erkennung des klégerischen Anspruchs nicht geschmilert wer-
den, Der Klidger habe an den UnrechtsmaBnahmen im Jahre
1933 gegen die Beklagte entscheidenden Anteil gehabt, wie
sich aus der Korrespondenz des XKlHgers mit den NS-Stellen
und der berliner Zentrale ergehe. Es verstofle gegen Treu
und Glauben, wenn der Kl&ger nunmehr Versorgungsanspriiche
gegen die damals von ihm geschddigte Beklagte geltend mache,

Arbeitsgericht und Landesarbeitsgericht haben die
Klz;e abgewiesen. it der Revision verfolgt der Kliager sei-
nen Xlagantrag weiter.

Entscheidungsgriindes:

Die nach der Hohe des Streitwerts zulidssige Revision
des Kliégers ist nicht begriindet.

Iilt Recht hat das Landesarbeitsgericht ausgefiihrt,
daid die sachliche Zusté@ndigkeit der Gerichte fiir Arbeits-
sachen im vorliegenden Fall nicht durch § 7 des Berliner
Altbankengesetzes vom 10. Dezember 1953 (GVBlL. S. 1483)

- ALtbG - ausgeschlossen ist. Denn zur Entscheidung der
Prage, ob der Angestellte einer Berliner Altbank - wozu
die Beklagte gemidB Anlage II 6 zu § 1 ALtbG gehdrt -
einen Versorgungocanspruch gegen die Altbank hat, sind
nach stédndiger Rechtsprechung des Bundesarbeitsgerichts
dic Arbeitsgerichte berufen (vil. BAG 7, 186 und 197).
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Gegen die Zuldssigkeit dexr vom Kldger erhobenen Fest-
stellungsklage bestehen keine Bedenken. Zutreffend hat

das Berufungsgericht darauf hingewiesen, daf ein Leistungs~

urteil wegen der Vorschrift des § 5 Abs. 2 AltbG nicht
vollstreckt werden kdnnte. Mangels Vollstreckbarkeit ei-
nes stattgebenden leistungsurteils ist deshalb fiir die
Peststellungsklage das Rechtsschutzinteresse gegeben
(vgl. BGH LM Nr. 27 zu § 256 ZP0O).

Die Revision ist indessen sachlich nicht gerechtfer-
tigt.

Das Berufungsgericht hat zwar unangefochten festge-
stellt, daB der Kléger die Voraussetzungen fir einen
Ruhegeldanspruch auf Grund des Versorgungsvertrags mit
der Beklagten vom 20. Dezember 1943 / 28. Juli 1944 er-
fillt und der Anspruch auch nicht nach Ziff. 4 c des Ver-
sorgungsvertrages entfallen ist. Nach Ansicht des Landes-
arbeltsgerichts steht einem Versorgungsanspruch des Kla-
gers jedoch der Einwand der unzuléssigen Rechtsausiibung
(§ 242 BGB) entgegen. Das Berufungsgericht sieht den Ver-
stoB gegen Treu und Glauben darin, daB der Kl&ge. gegen
die Beklagte den Ruhegehaltsanspruch geltend macht, obwohl
er sich als alter Parteigenosse der NSDA? an der Zer-
schlagung der Gewerkschaften und deren Einrichtungen im
Mai 1933 beteiligt hat, indem er unstreitig auf Anordnung
der Partei die kommissarische Leitung der K Zweig-
stelle der Beklagten iibernahm.

Der Klager riigt die falsche Anwendung des Grundsatzes

“von Treu und Glauben (§ 242 BGB). Er ist der Auffassung.
die Beklagte konne nur demjenigen, der sich als ausge-
sprochener politischer NutznieBler ungerechtiertigt ein
uber Gebiihr hohes Gehalt und einen dementsprechenden Ver-
sorgungsanspruch verschafft habe, den Einwand der unzu-
léssigen Rechtsausiibung entgegenhalten. Das cei bei ihm
aber nicht der Pall. Durch seine Teilnahme an der Gleich-
schaltungsaktion im Mai 1933 sei er nicht NutznieBer des

nationalsozialistischen Systems geworden. Sein Versorgungs-

anspruch beruhe einzig und allein auf seiner TAtigkeit
seit dem 1. Md&rz 1934. Zu diesem Zeitpunkt sei er aber
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von der Beklagten in Kenntnis seiner Beteiligung an der
Zerschlagungsaktion eingestellt worden.

Die Revisionsriige des Kligers greift nicht durch.

Das Berufungsgericht hat den Rechtsbegriff von
Treu und Glauben (§ 242 BGB) nicht verkannt. Zu Unrecht
beruft sich der Kléger auf das Urteil des Bundesgerichts-
hofs vom 25. Februar 1953 (BGHZ 9, 94). Der Bundesge-
richtshof hat es in der genannten Entscheidung als Rechtsmif-
brauch angesehen, wenn der friilhere Bedienstete Ruhegehaltsan-
Spriche geltend machte, obgleich er sich an MaBnahmen zur
Gleichschaltung des Unternehmens beteiligt hatte und inso-
weit als besonderer NutznieBer des nationalsozialistischen
Systems in IZrscheinung getreten war. Damit ist aher keines-
wegs gesagt, wie der Kldger meint, daf eine Pensionsforderung
nicht auch dann gegen den Grundsatz von Treu ung Glauben ver-
stolfle, wenn sich der Ruhegehaltsempfdnger zwar an MaBnahmen
zur Gleichschaltung des Unternehmens durch die NSDAP betei~
ligt kat, indessen nicht besonderer Nutzniefler war. Auch wenn
zugunsten des Klégers, wie es cas Berufungsgericht getan hat,
angenormen wird, daB er seit seiner Anstellung am 1. Mirz 1934
bankméBis einwandfrei gearbeitet hat und der erworbene Ruhe-
geldanspruch zu seiner Stellung bei der Beklagten und sei-
nen Leistungen in elinem adéquaﬁen Verhdltnis steht, so ist
dennoch die Geltendmachung des Versorgungsanspruchs rechts-

Sbriuchlich. Denn der Kldger hat nach den unangefochtenen

Peststellungen des Berufungsgerichts an der rechtswidrigen
Besitzergreifung des Vermdgens der Beklagten tatig mitgewirkt.
Mit den Grundsdtzen von Treu und Glauben ist es aber unver-
einbar, wenn die Beklagte fiir verpflichtet erkléart wiirde,
die Vermdcensrasse, die den friiheren Berechtigten zuriick-
gegeben werden soll, mit einer Ruhegehaltszahlung an den
Xliéger zu belasten, obwohl dieser gerade bei derjenigen Ver-~
mogensentziehung beteiligt war, die nunmehr durch Ricker-
stattung des Vermdgens wiedergutgemacht werden soll (vgl.
BGH, asal).

Mit Recht hat das Berufungsgericht auch ausgefihrt, es
vorme nicht darauf an, daB der Kliger zundchst nur voriiber-
gehend mit der kommissarischen Leitung der Zweigniederlassung
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der Beklagten beauftragt und erst nach anderweitiger Tatig-

.‘.9_

Zeit und Konsolidierung der Verhiéltnisse von der RBeklagten
endgiiltig sngestellt wurde. Die Becndigung der mit dem Un-
rechtsakt direkt zusammenhidngenden Tatigkeit des Kligers im
Juni 1933 und seine spétere Anstellung im Jahre 1934 konnten
nur dann von Bedeutung sein, wenn die Anstellung des Kli-
gers durch die Beklagte am 1. Margz 1934 in Kenntnis seincr
Teilnahme an dem Unrechtsakt im Mai 1933 als eine Verzeihung
dieses Verhaltens zu werten widre. Zutreffend hat das Lan-
desarheitsgericht dies verneint. Der Klédger ilibersieht, daSB
die Organe der Beklagten im Hiarz 1934 gerade von zuver-
ldssigen Parteimitgliedern der NSDAP beherrscht wurden, die
erst durch den. revolutionéren Unrechtsakt vom 2. Mai 1933
in diese Stellungen hineingelangt wareno Das Verhalten des
Kldgers kann aber nur sls verziehen gelten, wenn die recht-
m8Bigen Tréger und die von ihnen rechtméfiig bestellten Or-
gane der Beklagten mi} der Verwendung des Klégers als Lei-
ter der Zweigniedérlassung X trotz seiner Teilnahme an
der rechtswidrigen Vermogensentziehung im Mai 1933 einver-
standen gewesen wadren. Wie das Berufungsgericht unangefoci ~
ten festgestellt hat, ist dies jedoch zu keinem Zeitpunkt
der Fall gewesen, Dzs Berufungsgericht hat deshalb mit
Recht aﬁgenommen, daB dem Ruhegeldanspruch ... des Kldgers
der Einwand der unzuliédssigen Rechtsausiibung (§ 242 BGB)
entgegensteht. )

Der Einwand der unZuléssigéh Rechtsausiibung hindert
den Kléger auch, seinen Ruhegeldanspruch teilweise geltend
zu machen. Denn angesichts der Teilnahme des Kligers an der
unrechtmafigen Vermdgensentziehung gegeniiber der Beklagten
im Hai 1933 ist es dieser auch nicht zuzumuten, dem Kliger
wenigsiens teilweise Ruhegeld zu gewdhren.

Nach allem war die Revisidn des Kldgers mit der Kosten-
folge aus § 97 Abs. 1 ZP0O zurlickzuweisen.

Dr. Konig Dr. Simons Hilger

]
[
Fan]

Roglin R. Engel
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