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Gesetz:  RegelungsG § 52

Leitsatz:

Ein Anspruch auf Versorgung nach beamten-
rechtlichen Grundsdtzen im Sinne von § 52
RegelungsG ist dann anzunehmen, wenn in
einer stddtischen Dienstordnung aus dem
Jahre 1940 den zur Zusatzversorgungsan-
stalt des Reichs und der Linder iibergetrete-
nen Arbeitnehmern alle Rechte und Ahsprﬁche
gegen eine aufgeldste stadtische Ruhelohn—
kasse gewdhrleistet worden und wenn die An-
spriiche gegen die aufgeldste Ruhelohnkasse
nach beamtenrechtlichen Grundsdtzen gestaltet
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Im Namen des Volkes!

Urteil

In Sachen

hat der Dritte Senat des Bundesarbeitsgerichts auf
Grund der miindlichen Verhandlung vom 22, Mirz 1960

durch den Senatsprésidenten Dr. Kdnig, die Bundes-

richter Dr. Simons und Dr. Hilger sowie die Bundes-
arbeitsrichter Dr. Wagner und Schormann fiir Recht

erkannt:

Auf die Revision Jes Kldgers wird das
Urteil der III., Kammer des Landesar-
beitsgerichts Hannover vom 5. Septem-
ber 1957 - 3 Sa 115/57 - aufgehoben.
Die Berufung der Beklagten gegen das
Urteil des Arbeitsgerichts Osnabriick
vom 2%. Januar 1957 - I Ca 63/55 -
wird zurickgewiesen.

Die Beklagte tridgt auch die Kosten der
Berufung und der Revision.

Von Rechts wegen!
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Ter am 14. Juli 1894 geborene Klédger, der vom 1. Ok~
ser 1311 bis 13. Januar 1919 Wehrdienst geleistet hatte,
trat em 5. Januvar 1933 in die Dienste der beklagten Stadt.
fr wor als Bote und Drucker, zuletzt als Baufilhrer t&tig.
s 2%, Cktober 1945 entlieB ihn die Beklagte aus politi-
scuen Grincden. In der Entnazifizierung wurde er in die
crunpe V der Entlasteten eingereiht. Der Klidger ist min-
Jestens seit 1946 dienstunfidnig. Die Beklagte lehnt es ab,
i Versorgung zu gewdhren. Sie zahlt ihm jedoch seit dem
1o April 1954 ohne Anerkennung einer Rechtspflicht eine
monea tliche Unterstiitzung von 100,-- DM.

Rei der beklagten Stadt galt friher die Satzung der
euhelohnkasse flir Angestellte und Arbeiter der Stadt
Osiesooos. vom 30, Cktober 1928. Danach betrug der Ruhelohn
nack 10j8hriger ununterbrochener Dienstzeit 30% des im
£ 7 vezeichneten Grundlohnes und stieg mit jedem weiteren
Jalir bis zum 25. Dienstjahr um 2%, von da ab um 1% bis
wum Héchstbetrage von 80% (§ 6). Die Mitglieder der Ruhe-
lohnkeasse hatten einen Beitrag von 2 v.H. ihres jJjeweili-
zen Grundgehalts zu leisten (§ 3 Nr. 1), Soweit die Lei-
stungen der Ruhelohnkasse aus den Beitrédgen der Mitglie-

icht gezahlt werden konnten, sollten sie durch Zu-
hiicse der Stadt aufgebracht werden (§ 3 Nr. 2). Falls

ieder der Xasse aus dem Dienste der Stadt ausschie-
cen und Yreinen Ruhelohn erhielten, wurcden ihnen die Bei-
trle onne sinsvergltung zurlickerstattet. Mit der Annahme
vrige erloschen s&mtliche Anspriicle an die Ruhe-
Nr. 6). Erhielt ein Ruhelohnempfinger auf
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ngestelltenversicherungsgesetzes oder der
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i echgversicherungsordnung eine Rente, so wurde der Ruhe-
wenn €r Lber 40 bis 55% betrug, um ein Viertel der
: jzriber hinesus um die halbe Rente gekilirzt. 3&mt-
14one Bezige durften den tatsdchlichen vollen Arbeits-
-crdlenst in keinem Falle iibersteigen {(§ 9).
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Diese Ruhelohnsatzung wurde abgeldst von der Dienst-
ordnung fiir die zus8tzliche Alters- und Hinterbliebenen-
versorgung der nichtbeamteten Gefolgschaftsmitglieder vom
1. April 1940. Nr. 4b dieser Dienstordnung bestimmte:

Den zur ZRL Ubertretenden Gefolgschaftsmitglie-

dern der Stadtverwaltung, welche bereits einen

Anspruch oder Anwertschafi aus der zum %1. Mirsz

1940 aufgeldsten stddtischen Ruhelohnkasse ha-

ben, werden alle Rechte und Anspriiche nach der

alten Satzung der stddtischen Ruhelohnkasse ge-
wdhrleistet.

Dies gilt auch fir die nach dem 1., April 1938

bei der Stadtverwaltung O........ eingetretenen

Gefolgschaftsmitglieder, die bereits Beitrige =

zur stddtischen Ruhelohnkasse gezghlt haben uand

mit dem 1. April 1940 zur ZRL Ubertreten,

Der Kléger war auf Grund dieser Vorschrift Mitglied
der Zusatzversorgungsanstclt des Reichs und der Lénder
(abgekiirzt ZRL) geworden. Zr erh#dlt Versorgung von der
zZusatzversorgungsanstalt und von der Angestelltenversiche-

rung.

Der Kl&ger hat mit seiner Klage die Feststellung
beantragt, d28 ihm ein Anspruch auf Versorgungsbeziige
nech dem Regelungsgesetz gegen die Beklagte zustehe. Das
irbeitsgericht hat der Klage stattgegeben; das Landesar-
heitsgericht hat degegen: zu. Ungunsten des Klégers ent-
schieden. Mit der nach dem Streitwert statthaften Revi-
sion verfolgt der Kldger seinen Klagenspruch weiter.

Entscheidungsgriinde

Die Revision ist begriindet.

Zu Recht hat das Landesarbeitsgericht das Regelungs-
gesetz auf den Kléger angewendet: Der Kl&ger hat am
8. Mai 1945 vei einer Gemeinde im Bundesgebiet im &ffent-
lichen Dienst gestanden und ist vor Inkrafttreten des
Regelungsgesetzes dienstunfihig geworden (§ 63 Abs. 1
¥r. 1b Regelungsgesetz).
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1. Die entscheidende Frage des vorliegenden Rechts-
cirelts 1st, ob dem Klédger am 8., Mail 1945 ein Anspruch
auf Versorgung nach beamtenrechtlichen Grunds&tzen im
Sinne von Y 52 Regelungsgesetz zustend. Diese Frage ist
nucl: den verschiedenen Fassungen des Regelungsgesetzes
£leich zu beantworten. Fir die Zeit ab 1. April 1951
nweiindet sich die einschliégige Bestimmung in § 1 der
TVO i.d.F. vom 10. Juni 1955 (BGBl. I S. 283), fiur
Gie Zeit &b 1. September 1957 in § 52 Abs. 2 des Rege-
lungsgesetzes 1.d.F. des Zweiten Anderungsgesetzes vom
11, September 1957 (BGBl. I S. 1275). Nach beiden Vor-
schriften ist Ubereinstimmend ein Anspruch auf eine Ver-
sorpung nech beeamtenrechtlichen Grunds&dtzen dann anzu-
neimen, wenn dem Arbeitnehmer durch Dienstordnung, Ruhe-
lohnordnung, Satzung, Statut oder Vertrag fir den Fall
der Arbeitsunféhigkeit oder des Erreichens einer Alters-
srenze eine vom Dienstherrn zu gewihrende lebensléng-
iiche Versorgung und Hinterbliebenenversorgung auf der
Crundlage des Arbeitsentgelts und der Dauver der Dienst-
zeit zu5631chert worden ist.

)

yie fiir die Entscheidung des vorliegenden Rechts-
simeitls wesentliche Versorgungsregelung war am 8. HMai
245 in der Dienstordnung vom 1. April 1940 enthalten.,
Ui der Zliger friiher Mitglied der stddtischen Ruhelohn-

(o

-~
v

[ad

hoeze gewesen und am 1. April 1940 zur Zusatzversor-
cunczengtelt tbergetreten ist, sind ihm durch Fr. 4b

der Dienstordnung alle Rechte und Anspriiche nach der
alten Satzung gewdhrleistet.,

Las ILandesarbeitsgericht sieht in dieser Gewdhr-
leistung schon deshalb keine beamtendhnliche Versorgung
i 3inne des Regelungsgesetzes, well fir die gewidhr-
leisteten Versorgungsanspriche die juristisch selbstén-
1ige Rulielohnkasse und nicht die Beklagte Schuldrnerin
sovesen sei. Dieser Ansicht kann nicht gefolgt werden.

Tenn fir die Anwendung des Regelungsgesetzes kommt es
darauf an, wie der Rechiszustand am 8. Mai 1945
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Lus Nr. 4b der Dienstordnung ergibt sich, daB die Ruhe-
lohnkasse damals aufgeldst worden war. Der gleichzeitig
durch die Dienstordnung den Arbeitnehmern eingerZumte
Gewdhrleistungsanspruch konnte sich deshalb nur noch
gegen die Beklagte selbst richten. Insoweit handelt es
sich hier, wenn Uberhaupt, um eine vom Dienstherrn zu

P e T

gewdhrende Versorgung.

2. Das Landesarbeltsgericht meint ferner, eine beam-
tendhnliche Versorgung liege deshalb nicht vor, weil
die Sozialversicherungsrenten auf das stddtische Ruhe-
gehalt anzurechnen waren. DaB dies unerheblich ist, be-
stimmt fiir die Zeit nach dem 1. September 1957 § 52
Abs. 2 Satz 4 Regelungsgesetz in der neuen Fassung asus-
driicklich; nach der stdndigen Rechtsprechung des Senats
gilt das aber auch fiir die frithere Zeit (BAG 6, 272;
Urteil vom 18. November 1957 - 3 AZR 3%92/55).

3. Nach Ansicht des Landesarbeltsgerichts fehlt es
weiter deshalb an einer Versorgung nach beamtenrechi-
lichen Grunds&tzen, weil die in der Ruhelohnsatzung ge-
schaffene Versorgung durch die Mitgliedschaft bei der
Zusatzversorgungsanstalt gerade abgeldst worden sei.
Auch dieser Begriindung des Landesarbeitsgerichts kann
nicht gefolgt werden. In BAG 6, 272 hat der erkennende
Senat (vgl. insbesondere Seite 275) bereits entschie-
den, daB die beamtenshnliche Versorgung auch dann gege-
ben sei, wenn die Versorgung in der Form eines Zusatzes
zu den offentlichen Renten gewdhrt werden sollte. We-
sentlich ist in derartigen Fdllen nur, daB sich eine
Versorgung ergibt, die unter Zusammenrechnung der Renten
und des Zusatzes der Versorgung eines vergleichbaren
Beamten entspricht. Diese Voraussetzungen sind hier
gegeben. Durch die in Nr. 4b der Dienstordnung vorge-
sehene GewiZhrleistung sollte gerade sichergestellt wer-
den, dafl die betreffenden Arbeitnehmer auch in Zukunft
eine Versorgung nach beamtenrechtlichen Grundséizen
erhielten,
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4. Entgegen der Ansicht des Landesarbeitsgerichts ist
es unerheblich, ob der Kldger nichts mehr bekommen wiirde,
venn wan avi seine Anspriiche die von der Beklagten mo-
ifveiwillig gezehlt wird und die Beklagte gerade die An-
erkennung einer Rechtspnflicht ablehnt, hat der Kléger

natlich gezahlten 100,~- DM anrechnet. Da dieser Betrag

ein berechtigtes Interesse an der von ihm begehrten Test-

B Unerkeblich ist es schlieBlich, daf der Kléger am
10. Junusr 1948 die von ihm an die Ruhelohnkasse abge-
firhrten Beitr#ge zurlckerhalten hat. Diese Riickzahlung
seruhite auf § 3 Nr. 6 der Ruhelohnsatzung. Danach wur-
den solchen Mitgliedern der Ruhelohnkasse die Reitrige
suriickerstattet, die aus dem Dienste der Stadt sus-~
schieden und keinen Ruhelohn erhielten; mit der Arnahme
e Beitrdge erloschen sé@mtliche Anspriiche gegen die
Rulielonnkasse. Diese Vorschrift kann hier aber keine
Anwendung finden. Einmal macht der Klidger keine Ansprii-
cire gegenlber der Ruhelohnkasse geltend. Zum anderen
Yonmt es bei der Anwendung des Regelungsgesetzes auf die
e am 3. Mail 1945 an; damals hatte aber der Xli-
¢ noch nicht zuriclierhalten. Wenn dies
hah, s0 1ist das hier ohne Belang.

€, Der FKlager hatte demnach am 8. Mal 1945 einen An-
zpruch auf eine beemtendhnliche Versorgung. Er steht
auch einem Beamten auf Lebenszeit gleich., Fir die Zeit
s 1. BSeptewber 1957 folgt dies aus § 52 Abs. 3 Satz 1
elungsgesetz in der neuen Passung. Der Klédger ist
némlich am 5. Januar 193% in die Dienste der Beklagten
eten; er hatte deshaldb bei ihr am 8. Mai 1945 mehr
©ls zehn Jahre im Dienst gestanden. Die gleiche Rechts-
lase ergibt sich aber auch fir die frihere Zeit aus
12 ¥r. 1 der 3. DVO. Darin wird fir die CGleichstellung
it einem Lebenszeltheamten zwar gefordert, daB der be-

trefiende Arbeitnenmer schon am 31. Marz 1938 zehn

o

Jehre im Dienste seines damaligen Dienstherrn gestanden
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haben mufB. Der Kl&ger hat vom 1. Oktober 1911 bis 13. Ja-
nuar 1919 Wehrdienst geleistet; da-dieser nach dem Urteil
des Senats vom 30. April 1957 (BAG 4, 168) auf die zehn-
jdhrige Dienstzeit desg § 2 Nr. 1 der 3. DVO anzurechnen
ist, war der Klage auch fiir die Zeit vor Inkrafttreten
des Zweiten Anderungsgesetzes stattzugeben.

gesz. Dr. Konig Dr. Simons Dr. Hilger

Dr. Wagner Schormann
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