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Gesetz: Bundes-Angestelltentarifvertrag (BAT) § 27
Leitsdtze:

1. Der Angestellte, der aus einem von ihm nicht zu vertre-
tenden Grund aus einer Verwaltung oder einem Betrieb im
Geltungsbereich des BAT ausgeschieden 1ist, spidter in
einer niedrigeren als der verlassenen Verglitungsgruppe
wieder eingestellt und nun héher—gruppiert wird, ohne
schon die verlassene Verglitungsgruppe zu Ubersteigen,
erhdlt bereits seit Inkrafttreten des BAT die "zuletzt
in dieser Vergiitungsgruppe bezogene Grundvergilitung" ge-
miB § 27 Abs. 5 Satz 3 in Verbindung mit § 27 Abs. 4
BAT, sofern nicht aufgrund des § 27 Abs. 2 oder
Abs., > BAT eine hohere Grundverglitung zu gewdhren ist.

2. Beli der Berechnung der zuletzt in der verlassenen Ver-
glitungsgruppe bezogenen Grundvergiitung sind die in
dieser Gruppe verbrachten Zeiten nur in der Weise zu
beriicksichtigen, daB sie nach den damals gegebenen
Lebensaltersverhdlinissen des Angestellten als Zeiten
der jetzt erreichten Vergilitungsgruppe mit den im Zeit-
punkt der Wiede:.'nhShergruppierung geltenden Verglitungs-
satzen bezogen aufl den Tag des Ausscheidens zugrunde-
selegt werden, Der Angestellte wird so behandelt, als
ob er die Zeit seiner Einstufung in die Gruppe, in die
er wieder aufriickt, schon frilher »nis zum Ausscheiden
in dieser Vergiiungsgruppe verbracht hidtte.
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AR 500/63
Sa  89/63 Schleswig-tolstein

/
rteilstenor lm Nﬂmﬂn des VOlkeS! 3 i

1gestellt am:
>« rErz 1965

2z, Groll, A
:glerungsobersekretir Uﬂﬂll
.5 Urkundsbeamter
v Geschédftsstelle

In Sachen

hat der Dritte Senat des Bundesarbeitsgerichts gemiB 9 128
Abs. 2 2P0 in der Sitzungvom 12. Mirz 1965 durch den Senats-
prisidenten Professor Dr. Stumpf, die Bundesrichterin Pro-
fessorin Dr. Hilger und den Bundesrichter Dr. Groninger
sowie dic Bundesarbeitsrichter Harries und Dr. PFeuerhake fijr
Recht erkannt:

Die Revision des Kligers gegen das Urtell des
Landesarbeitsgerichts Schleswig-Holsteln vonm
5. Oktober 196% - 1 5a 89/63 - wird aut Kosten
des Kl&dgers zuriickgewiesen.
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fatbestand:
Der am 17. HMai 1904 geborene Kliger ist staatlich
geprifter Landwirt und steht seit 1934 - abgesehen von
ciner Unterbrechung in der Zeit vom 8. Juni 1946 bis

zum 4. Juli 1949 - als Angestellter im Dienst der IFinanz-

vervaltung. Seit dem Inkrafttreten des Bundes—Angestell-
tentarifvertrags (BAT) vom 23%. Mebruar 1961 gilt dieser
in der jeweiligen Fassung jedenfalls kraft einzelver-
traglicher Vereinbarung fiir das Arbeitsverh&linis der
Parteien. Die Parteien streiten liber die Brrechnung

und damit zugleich iliber die livhe der dem Kliger seit
seincr am 1. Jull 1962 erfolgten Einstutung in die Ver-
glitungsgruppe IV a BAT zustelienden Grundvergiitung. Dem
Liegt folgende bntwicklung der tariflichen Eingrup—
plerung des Kliégers zugrunde:

it Inkraittreten der Tarifordnung A fiir Angestell-
te des Olientlichen Dienstes (TO.A) am 1. April 1938
wurde der Xliger in die Vergiitungsgruppe IV TO.A und
am 1. April 1939 in die Vergiitungsgruppe III TO.A ein-
gestult. Am 7. Juni 1946 schied er aus einem von ihm
nicht zu vertretenen Grund aus dem Offentlichen Dienst
aus und war danach im privatén Dienst tatig.

Am 5, Juli 1949 wurde er unter Minstufung in die
Verglitungsgruppe VI b T0.A von dem beklagten Land ein-
gestellt und stieg am 1. Oktober 19571 in die Vergiitungs-
gruoppe V b TO.A und am 1. April 1953 in die Vergiitungs-
gruppe IV T0.A auf. Mit Inkrafttreten des BAT am 1.
April 1961 wurde er in die Verglitungsgruppe IV b BAT
und am 1. Juli 1962 in die Verglitungsgruppe IV a BAT
eingestuft. Da er bereits seit 1. Januar 1962 eine Ti-
tigkeit mit den Merkmalen der Verglitungsgruppe IV a
BAT verrichtet hatte, erhielt er seit dieser Zeit bis
zu seincr Jighergruppierung eine persdnliche Zulage ge-
miB § 24 BAT von zunichst monatlich 40,-- DM und seit
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1. Mai 1962 von monatlich 80,-- DHM.

Die vorgesetzte Dienststelle des Klidgers setzte
seine Grundvergitung in der Vergiitungsgruppe IV a BAT
mit Wirkung vom 1. Juli 1462 unter Zugrundelcgung des
in der Vergltungsgruppe IV b BAT erreichten [{ochstbe-
trages von monatlich 1.003%,-- DM und der Aufrickungszu-
lage von monatlich 42,-- DM gemidB § 27 Abs. 2 BAY aut
monatlich 1.045,«~ UM fest.

Der Klédger halt diese Berechnung lir unrichtig. Yr
meint, seine frﬁhere Dienstzeit in der Vergilitungsgruppe
IIT T0.A misse aufgrund des § 27 Absatz 5 Satz 3 in
Verbindung mit § 27 Absatz 4 BAT in der Veisc beriick-
sichtigt werden, daB die in der Gruppe III TO.A zurick-
gelegte Zeit von 7 Jahren und 68 Tagen (1. April 1939
bis 7. Juni 1946) unmittelbar vor die “4eit der am
1. Juli 1962 erfolgten Einstufung in die Gruppe IV a BAY
gelegt werde. Dunn sei die Grundvergilitung so zu errechnen,
als wenn er bereits am 23%. Mai 1955 in die jetzige Ver-
glitungsgruppe IV a BAT eingruppiert worden wire.

Auf diese VWeise gelangt der Kléger zu einer Grund-
vergilitung von monatlich 1.191;-- DM, mindestens aber von
1.129,-- DM, wobei das Rechenwerk nicht umstritten is%t.
Zugleich wiirde sich nach dem Vertahren des Kligers die
seit 1. Januar 1962 gewidhrte persénliche Zulage auf monat-
lich 12C,-~ DM erhthen.

it der Klage hat der Kliger den Unterschicdsbe-
trag von monatlich 146,-- DM zwischen der eraaltenen
Grundvergiitung von monatlich 1.045,-- DM und der ihm
nach seiner Ansicht zustehenden Grundvergiitung von mo-
natliech 1.191,-~ DM fiir die ncun Monate vom 1. Juli 1962
bis zum %1. M&rz 196% in Hohe von 1.%14,-- LM sowie den
Unterschiedsbetrag zwischen der erhaltenen und der von
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ihm errechncten perstnlichen Zulage fiir die Zeit vom
1. Januar bis 30. Juni 1962 in toéhe von 720,-- DM
geltend gemacht und beantragt, das beklagte Land zur
Zahlung von 2.03%4,-- UM zu verurteilen.

Das beklagte Land ist der Hechtsansicht des K1li-
gers entgegengetreten. Seine, des Landes, Lrrechnung
der Grundvergltung sei ai¢ ginstigste, die sich auf-
grund des § 27 BAY rechtfertigen lasse.

Diec Klage blieb in beiden Vorinstanzen erfolglos.
it der Hevision verfolgt der Kliger seinen Zahlungs-

anspruch weiter.

bt iuin Pt fubain 3 Jout 7 ————.-—-

1. s kann dahingestellt bleiben, ob die Klage
mindestens teilweise schon deshalb zu Kecht abge-
viesen worden ist, weil die Ausschlulifrist des § 70
Abs. 1 BAY nicht eingehalten ist. Die Klage ist in
ihrcem vollen Umfang jedenfalls deshalb unbegriindet,
welil das beklagte Land die Grundverglitung des Klié-
gers in der streitbefangenen Zeit richtig errechnet
hat.

2. Anspruchsgrundlage ist der Arbeitsvertrag
des Klégers in Verbindung mit ¢ 27 Bal, der bestimmt,
welche Grundverglitung dem Angestellten zusteht und
Vie diese zu errechnen ist. bas beklagte Land hat bei
aer mit VWirkung vom 1. Juli 1962 an ertfolgten Hoher-
gruppierung des Kldgers in die Vergilitungsgruppe IV a
BAT den ¢ 27 Absatz 2 sSatz 1 BAYT angewandt, der die
Grundvergitung bei einer Hohergruppierung regelt,
und ist 8o auf die neuc Grundrerglitung von monatiich

-5 -
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1.045,--_UM (letzte Grundvergiitung in Gruppe IV b BAT

von 1.003%,~- DM zuziiglich tarifliche Aufriickungszulage
von 42,-- DLM) gekommen. Gleichzeitig hat das beklagte
Land wegen der Ginstigkeitsregel des § 27 Absatz 2

satz 3 BAT aber auch Vergleichsberechnungen durchgefiihrt,
die ein fir den Kliger ungiinstigeres Ergebnis haben,

wie folgendes zeigt:

Ler Kléger konnte anstatt der Hohergruppierungs-
grundvergitung des § 27 Absatz 2 Satz 1 BAT auch die
Anfangsgrundvergiitung der neuen Vergiitungsgruppe IV a
BAY gemdB § 27 Absatz 2 Satz 3 BAT fordern. Diese hat
in der maﬁaeblichen Zeit nach dem damals anzuwendenden

tragen.

Der Kléger kionnte gemiB § 27 Absatz 2 Satz 3 BAT
aber auch die Neueinstellungsgrundvergiitung des § 27
Absatz 3 BAT fordern. Dann ergibt sich fir den am 1.
Jull 1962 58-~jdhrigen Klidger folgende Berechnung:

Die Anfangsgrundvergﬁtung dexr Eingangu—

gruppe seiner Gruppe IV a (gemiB § 27

Absatz 3 Satz % BAT die Vcrgutungs—

gruppe V b) betrigl c.ecovcessssoooococcos 578,-~ Di

hinzu kommen vom 24. bis zum 58. Lebens-

jahr des Kligers 18 Steigerungsbetrige

der Gruppe V b von je %4,-~ DM, zusammen 612J—7 DM
der sich so c¢rgebende Gesamthetrag von 2190, == DH
liegt Uber dem liochstbetrag der Gruppe

VbV()n © ¢ ¢ 0 v 00000 SE DSOS SODOO0O0DL GO O L] 879,""" DM
der im gilinstigsten Fall berucksmchtlgt

werden darf. Dieser Betrag erhtht sich

un die Aufriickungszulage nach Gruppe

Ivaoll ---aocoou;f....o.ooo'co'oatooonea 4‘0,——]JI\A
und die Aufriickungszulage nach «:eies .44,
Gru‘ppe Ivavon ©ess0e0500000000000 608080 . '4'-2’-—__})_‘1’\‘2

Zusammen: O 0 # 6 ¢ 8 80 6 & 0 8 660 060089 0 &5 0 0 80 8&00O0CO0 9619"‘“ DM

et e S i e o et
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Dengemdfl3 hat das beklagte bLand die neue Grundver-
gitung in der zutreffenden Hohe von 1.045,-- DM gewihrt.
pemgegeniiber ist der Kldger der Ansicht, seine Grundver-
giitung sei aufgrund des § 27 Absatz 5 Satz 3 BAT, der
auf 5 27 Absatz 4 BAT verweist, in entsprechender An-
wendung des § 27 Absatz 4 BAT zu errechnen. Dem ist
zuar iwn Grundsatz zuzustimmen; die hiernach durchge-

{fithrte HKercchnung filihrt aber zu keinem fir den Kliger
ginstigeren brgebnis.

3. s ist davon auszugehen, dafl der Fall des Kli-
cers, der als wiedereingestellter Angestellter in eine
niedrigere als die frilher innegehabte Vergitungsgruppe
hohergruppiert wird, in der urspriinglichen lassung des
g 27 BAT nicht ausdriicklich geregelt ist. Brst der inso-
welt am 1. Mai 1963 in Kraft getretene und deshalb auf
den vorliegenden Fall noch nichl anwendbare 5. Ande-
rungstarifvertrag zum BAT vom 25. April 1963 sieht in
dem neu eingefiigten Satz 4 des § 27 Absatz 5 BAT den
hier gegebenen Fall ausdricklich vor. Gleichwohl kann
der Kléger bereits fiir die frilhere Zeit fir sich in An-
spruch nehmen, daB auch der Berechnungsmodus des § 27

<

Absatz 4 BAT auf seinen TFall angewendet wird.

Der Kliger fdllt unter die Bestimmung des § 27
Absatz 5 BAT; denn er ist im Jahre 1946 aus einem von
ihm nicht zu vertretenden Grund aus dem &ffentlichen
Dienst ausgeschicden. Da er nicht in seiner alten,
gondern in einer niedrigeren Vergiitungsruppe wicder ‘
eingestellt worden ist, gelten fir ihn nicht die Siétze
1 und 2, sondern nur der Satz % des § 27 Absatz Y BAT.
ltievauil konnte sich der Klédger unmittelbar jedenfalls
dann berutren, wenn er nicht bereits im Jahre 1949 mit
Vergitungsgruppe VI b T0.A in den Dienst des beklagten
Landes getreten wire, sondern erst am 1. Juli 1962 bzw.
am 1. Januar 1962 (wegen der bereits damals ge-~

-7 -
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gebenen Erfillung der Latigkeitsmerkmale der Vergitungs-
gruppe IV aBATl) unter sofortiger Linsturung in daer
vergiitungsgrupre IV a BAT. Bei einer solchen Sachlage
folgte aus der Verweisung des § 27 Absatz 5 vatz 5 BAT
die (sinngemiBe) Anwendung des § 27 Absatz 4 BAT.

Dieser § 27 Absatz 4 BAY regelt die (rundvergiitung
bei einer Herabgruppierung des Angestellten. Sinngemids
anwendbar auf den soeben gekennzeichneten Fall wire nur
§ 27 Absatz 4 Satz 4 BAT der sich mit dem Aufriicken des
herabgruppierten Angestellten in eine Vergilitungsgruppe
vefalit, die niedriger ist als die verlassene. Dann soll
er gemdf § 27 Absatz 4 Satz 1 BAT so behandelt werden,
als ob er die Zeiten der verlassenen und noch nicht
wieder erreichten Vergitungsgruppe in der jetzt er-
reichten Vergitungsgruppe zuriickgelegt hidtte. us wvirde
ihm die auf dieser Grundlage errechnete Grundvergitung
zustehen, wenn diese hoher wire als die Grundavergiitung
gemsB § 27 Absatz 2 BAT.

Der Sinn dieser Hegelung des § 27 Absatz b Satz 3
in Verbindung mit § 27 Absatz 4 BAT ist erkennbar der,
dals die in einer verlassenen und noch nicht wieder er-
reichten héheren Vergiitungsgruppe verbrachten Zeiten
als Zeiten in der erreichten, wenn auch niedrigeren
Vergiitungsgruppe gelten sollen. Die Zeiten seiner ir-
beitsleistung im ¢ffentlichen Dienst, die in der Jorm
der Steigerungsbetréige sich im Gehalt ausdriicken, sollen
dem Angestellten auéh dann zugute kommen, wenn er
zeitweise oder auf Jauer in eine niedrigere als die
schon einmal errelchte Vergiitungsgruppe herabgestuft

vorden ist. §

Diesem Sinn der tariflichen Regelung muBl aber auch
dann Rechnung getragirn werden, wenn der in einer niedri-
geren Vergutun;sgruppe wieder eingestelilte Angestellte

i
i
H
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gwayr hohergruppliert wird, damit aber noch immer nicht
die beim Ausscheiden verlassene Vergiitungsgruppe iiber-
steigt. ©s kann, jetzt bezogen auf den Fall des Kldgers,
keinen Unterschied machen, ob er bei seiner Wiederein-
stellung sofort die Verglitungsgruppe IV a BAT erreicht
hat oder ob er von einer niedrigeren Grup:.e bei der
Wiedercinstellung nach und nach in die Vergltungsgruppe
1V a BAT gelangt ist. In beiden Illen ist es nach demn
sesamtsinn gerechtfertigt, die durch § 27 Absatz 4 BAT
erfaliten friheren Vienstzeiten zugunsten des Angestell-
ten zu beriicksichtigen. Daraus folgt zugleich, daB die
auf dem 5. Anderungstarifvertrag zum BAT beruhende BEin-
ligung des Satzes 4 in § 27 Absatz 5 BAT keine Neuerung
oder lirginzung, sondern lediglich eine Klarstellung der
srepriinglichen Iassung des § 27 BAT bedeutet, die sich

percits im Vege der sinngemifien Auslegung ergibt.

4. Intgegen seiner Ansicht kann der Klidger aufgrund
ces Y 27 Absatz 4 AT nur so gestellt werden, als sei
cr vom 1. ipril 1939 (Beginn der “instufung in vVer-
siitungogruppe IIT TO.A) bis zum 7. Juni 1946 (Tag des
usscheidens) mit den sdtzen des Verglitungstarifvertrags
Nl'e 2 Zum BAY, der in der streitbefangenen Zeit (1.
Januar 1962 bis 31. WMarz 1963) gegolten hat (vgl. § 27
ibsatz 6 BAL), in der Vergltungsgruppe IV a BAT titig
ewesen. §& 27 Avsatz 5 Satz 3 BAT in Verbindung mit
o7 absatz 4 BAT will nédmlich, wle sein VWortlaut er-

o

cibts in der jetzt erreichten Vergiitungsgruppe nur die
7blben beriicksichtigen, die der Angestellte in der ver-
lﬂ"‘encn (hoheren) Vergitungsgruppe verbracht hat, und
jpp nur 80 stellen, als sei er immer nur in der er-
ichten Vergiitungsgruppe gewesen. Das erhellt beson-

¢ deutlich aus der Regelung des § 27 Absatz 4 Satz 3

pAT, wonich "die zuletzt in gggggr Vergitungsgruppe

re
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(d. h. der verlassenen Vergiitungsgruppe) bezogene Grund-
vergiitung" zu gewdhren ist. Diese Vorschrift ist ihrer-
seits nach § 27 Absatz 4 Satz 4 BAT auf den darin ge-
regelten Fall, der aufgrund der Verweisung des § 27 Ab-
satz 5 Satz 3 BAT hier gegeben ist, sinngemidfl anzuwenden.
Auf den vorliegenden Fall bezogen bedeutet dies: der
Kliger soll so stehen, als sei die frilhere mit Vergii-
tungsgruppe III bewertete Tatigkcit stets eine solche
der Vergitungsgruppe IV a gewesen, alshabe er von 19%9
bis 1946 und dann wieder seit 1962 in der Vergiitungs-
gruppe IV a Dienst getan.

Demgegeniliber meint der Klédger, die Dienstzeiten in
der Verglitungsgruppe III TO0.A, die dem Kléger aufgrund
des § 5 Absatz 5 TO.A und dem diesen abldsenden ¢ 27
Absatz 5 Satz 3 BAT bereits bei den nach der VWicderein-
stellung liegenden Binstufungen in die niedrigeren Ver-
giitungsgruppen bderiicksichtigt werden mufiten, seien ihm
anldflich der Hthergruppierung in die Vergitungsgruppe
IV a BAT in der Veise anzuerkennen, daff sie im unstrei-
tigen Umfang von 7 Jahren und 68 Tagen unmittelbar vor
den Beginn der Binstufung in die Vergitungsgruppe IV a
BAT vorgeschaltet wiirden. Er wdre dann so zu behandeln,
als sei er nicht etwa zwischen 1939 und 1946, sondern erst
von 1955 bis 1962 in die (fiktive) Vergiitungsgruppe IV a
eingestuft gewesen. Da er bei einer solchen Betrachtungs-
welise seit 1955 mehrere Steigerungsbetrige neben der Auf-
rickungszulage zu beanspruchen hdtte, wire die ihm zu-
stehende Grundvergiitung in der Tat hdher als die ihm von
dem beklagten Land gewdhrte Grundvergiitung.

Hierbei unterliegt der Klidger einem Irrtum. Br will
entgegen der Bestimmung des § 27 Absatz 4 BAY die Zeiten,
die er von 1939 bis 1946, also im Lebensalter von 31 bis
42 Jahren, in der fiktiven Vergiitungsgruppe IV a ver-
bracht hat, in die Zeit wvon 1955 bis 1962 verlcgen, als
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er zwischen 51 und 58 Jahren alt war. Da u. a. auch
das Lebensalter beli der Errechnung der Grundvergitung
eine Rolle spielt (vgl. § 27 Absatz 3 BAT), und zwar
in der Art, daf bei sinstellung in einem hoheren Le-
bensalter von einer entsprechend hdheren Grundvergii-
tung auszugehen ist, gelangt der Klidger auf seinem

Weg zu einem flir ihn glinstigeren Brgebnis, als es

§ 27 Absatz 4 BAT zuldft. Diese Bestimmung will aber
Altersverhiiltnissen, nicht dagegen spéterliegende, d.h.
ganz andere Zeiten beriicksichtigen.

5. Hiervon ausgehend kann sich fur den Kléger
unter Beachtung des § 27 Absatz 4 BAT (Beriicksichti-
gung von Vordienstzeiten) im gilinstigsten PFall die
folgende Berechnung ergeben, wobei gemisf § 27 Absatz 6
BAT die heutigen Vergiitungss.itze zugrunde zu legen

sind:

Neueinstellungsgrundvergliitung

(§ 27 Absatz % BAT) am 1. April

1939 (Lintritt in die Verglitungs-

gruppe III) nach dem damaligen

Lebensalter von 34 Jahren in Ver-

glitungsgruppe IV a: cecevosececenssceas 864,-— DN

Hinzu kommen Steigerungsbetrige

wegen der in den Monat Mai fal-

lenden Volliendung des 36., 38.,

40. und 42. Lebensjahres jeweils

am 1. Mai 1940, 1942, 1944 und

1946 von je 42,~= DM X 4: ~ceoeveeocvos_ _ 168,-~ DU

Die im Zeitpunkt des Ausscheidens

am 7. Juni 1946 bezogene Grund-

vergiitung in Vergiitungsgruppe IV a

BAT betriagt mithin ..ecveeeeccccenenealU%2,-= LM

La dieser Betrag, der "die zuletzt in der verlassenen
Vergiitungsgruppe bezogene Grundvergiitung" im Sinne des
§$ 27 Absatz 4 BAT darstellt, niedriger ist als die ge-
nif & 27 Absatz 2 Satz 1 BAT errechnete Hohergruppie-

e om b s e e e e s

- 1T -
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keinen Brifolg haben; denn alle anderen unter Beachtung
des § 27 Absatz 4 BAT durchgefiihrten Berechnungen der auf
den Tag des Aus :cheidens (7. Juni 1946) bezogenen fik-
tiven Grundvergiitung sind fiir den Kldger noch ungiinsti-
ger, wie folgende Ubersicht zeigt:

a) Ausgehend von der Binstellung in
Vergiitungsgruppe IV T0.A = IV b
BAT am 1. April 1938 ist gemi8
§ 27 Absatz 3 satz 1 BAY als
Einstellungsgrundvergiitung ent-
weder die Anfangsgrundvergiitung
der Anstellungsgruppe IV b an-
zusetzen. Diese wiirde nach den
heutigen Vergitungssitzen i )
(§ 27 Absatz 6 BAYL) betragen ........ 670, -~ DM

Es kann gem8B § 27 Absatz 3

Satz 1 BAT die Grundvergitung

aber auch in der Weise ermittelt

werden, daB nach einer fingierten

Einstellung im Alter von 22

Jahren die Vergiitung der ¥in-

gangsgruppe der Gruppe IV b

(das ist die Gruppe VI b) an-

gesetzt wird. Das ergibt fir

den 1. April 1938 (Alter des . _
Kldgers 33 Jahre) den Betrag von ...- 6Y6,-- M

Dieser erhdht sich zum 1. April
1938 um die Aufriickungszulage

[T, YoNny :STomury

SS[19)1() 1ap

sunjurure

§ yoeu Yuequa)e(] S[E PUIS

l’laCh Gruf);)e V b VOn .orc & ®# 0000098 0000009 55,—.— “D‘N‘l i;l
und die Aufriickungszulage nach E
Gruppe IV’ b vOrl ] .’ ® & o 00 & O 0 © © 0 o ® 00 & 000 _’.-4‘;-0 ”‘:,-D-—M JE;

Zusauﬂnen: oo.oarcoioo‘oo--»oooo.oooo-o..ao 7’]1,—'— :DHI

Von diesem hoheren Betrag der
dinstellungsgrundvergitung am

1. April 1938 ist auszugehen.

Sie erhdnt sich am 1. Mal 1938

(htheres Alter des Kligers) um

den Steigerungsbetrag in Gruppe

IV D VON osvececeboncasnseoncnnnensos 37,~~ DM

und am 1. April 1939 wegen der
Hthergruppierung in Gruppe III
TO.A (IV a BAT) um die Auf-
riickungszulage nach Gruppe

1Z)INYOSd

IV&VOI’I © 005 00 0 QO U 060 ® 0 DGO O OC G e se OO0 8O m4.2_)_:::_‘;p£
ZU.S&TDI'I]@R: © 0 00 00 ®# 0 0 O ® 6 8 &6 00 60 00 0@ © 06 & 00 8509—- ‘Dl\'[
- 12 -

[ iaw | JLaw — Gesetze und Urteile Available on the
& E(;ste;(l)%se (mobile AQQ) D App Store
' er esetze JLaw - fir Android JLaw - fir i0S

Uber 100.000 Urteile


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwalt

- 12 -

b) Danecben koumt gemidB & 27
Absatz 2 Batz 3 BAT als Aus-
gangspunkt die Anfangs:;rund-
vergiitung der neuen Gruppe
IV a in Betracht. Diese be-
trigt aufgrund des Vergi-
tungstarifvertrags Nr. 2
zZunl BJ\LT © ® 000 8 0 00000606000 O0O0GOCGO OGS IS 721,"'" DI’!‘I

et o o N s S vt o
mommmTmsms

Zu beiden Betrigen miilssen die erwdhnten vier
Steigerungsbetrige von zusammen 168,-~ DM hinzuge-
rechnet werden. Die sich so ergebende "guletzt be-
zogsene Grundvergitung' in Gruppe IV a wiirde bei den
beiden zuletzt behandelten Berechnungsarten unter
dem Betrag von 1.032,~- DM liegen, so daf dieser
fiir den Kléger bei Beriicksichtigung der Vordienst-
zeiten zwar der ginstigste Fall, aber immer noch
ungiinstiger ist als die Berechnung des beklagten

Landes,

6. Der Klidger beruft sich flir seinen Rechts-
standpunkt vergeblich auf einen Runderlafl des Schles-
wig-liolstecinischen Finanzministers vom 10. Septem-
ber 195% (Antsbl. SchL-H. S. 414), der in Uberein-
st lmmung wil entsprechenden Bestimmungen der anderen
Linder eine Hirteregelung flr die Festsetzung der
Grundvergiitung solcher Angestellter vorsieht, die
nach dem Xrieg aus einem von ihnen nicht zu vertre-
tenden Grund aus dem O6ffentlichen .Dienst ausgeschie-
den und spidter wieder eingestellt worden sind. Dieser
nunderlaf ist hier schon deshalb nicht anwendbar,
weil er auf dem vor Inkrafttreten des RAT geltenden
gecht der TO.A beruht, das gemdB § 73 Absatz 1 BAT
am 1. April 1961 auBer Kraft getreten ist. Dariiber-
hinaus hat der Schleswig-Holsteinische Finanzmini-
ster im Lrla vom 27. Mirz 1962 (Arb 314/3 - 186
11/41) ausdricklich klargestellt, daf der irihere
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Runderlaf nicht mehr anwcadbar sei. Diese Rechtsansicht
stimmt mit der gegebenen Rechtslage iiberein. Scit dem

1. April 1961 gilt nur noch das neuve Tarifrecht dcs BAT.
Dieses behandelt teilweise IFragen, die in dem cinschli-
gigen fritheren § 5 T0.A nicht geregelt waren, und sieht,
wie die obigen Darlegungen zeigen, eine fir den Kliger
giinstigere Berechnung der Grundvérgutung, als ocie das

beklagté Land gewihrt,nicht vor. Daun ist aber auch gegen

die Bemessung cer perstnlichen Zulage, die dem Kldger
fur die Zeit vou 1. Januar bis zum 30. Juni 1962 gezahlt
worden ist, nichts einzuwenden, da deren HShe gemal & 24
Absatz ¥ BAT von der Hhe der Vergiitungen der beiden
Gruppen IV a und IV b BAT abhingig, das beklagte Land
aber die richtigen Werte Zugrunde g2legt hat.

7. Da hiernach die Klage nach materiellem Recht
keiner krfolg haben kann, kommt es aicht mehr autf die
prozeusualen Rigen des Kligers an, die er darauf gestitzt
hat, daB das Landesarbeitsgericht ¢s unterlassca habe,

Stellurgnahmen des Verbzndes der Angestellten im oflfent- .

licker. Dienst e.V. sowie der Tar fkommissionen ler Ge-
verkschaften OTV und DAG zu der von dem beklagtén Land
vorgelagten Auskunft der Tarifgemel- schalt deutscher
Linder vom 1. August 19673 einzuhoien.

gez. Dr. Stumpf Dr. Hilger Dr. Groninger

Helmuth MHar.;ies DNDr. ieuerhake
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