
ür das Nachschlagewerk! Ja 
ür die Fachpresse! Ja
ür die amtliche Sammlung! Ja

Ja 
J a

esetz; HGB §§ 92, § 59, 65, 87 a, 93; ArbGG § 2; VAG § 16C„ VVG §§ 35,
38, 165; Allgemeine Bedingungen (Musterbedingungen) für die 
Großlebensversicherung 1957 (AVB) §§ 1, 2, 4

leitsätze; 1» Ein Versicherungsangestellter, der im Innendienst gegenfestes Gehalt arbeitet, bleibt auch insoweit Arbeitneh- ■ 
• mer, wie er nebenbei und gelegentlich mit Billigung sei­
nes Arbeitgebers für diesen Versicherungsverträge gegen 
vereinbarte Provision vermittelt»

2» Für die Büroangestellten eines größeren Versicherungs­vereins auf Gegenseitigkeit gelten die Vorschriften der 
§§ 59 ff» HGB über Handlungsgehilfen»

3» Mangels gegenteiliger Abreden entsteht auch für Versi- 
cherungsverraittler im Ange'stelltenverhältnis gemäß § 92 Abs» 4 HGB der Anspruch auf die Provision mit der Zah­
lung der Prämie durch den Versicherungsnehmer»

4» Bas gilt auch für die Vermittlung von lebensversiche- rungsVerträgen» Hier entsteht bei einem Versicherungsver­
trag mit laufenden Prämien iim Unterschied zur Einmal­
prämie) der Provisionsanspruch mit der Zahlung der er­
sten Jahresprämie* Die Leistung von Teilbeträgen auf 
die Jahresprämie genügt grundsätzlich nicht»

5» Unabhängig von der Leistung des Versicherungsnehmers 
schuldet der Arbeitgeber Provision, wenn er seiner 
Pflicht zur Nachbearbeitung bei Verzug oder Vertragsun­willigkeit des Versicherungsnehmers nicht ordnungsmäßig 
nachkommt»

6» Bie Grenzen der Nachbearboitungspflicht bestimmen sich 
nach Zumutbarkeitsgesichtspunkten» Banach darf im Le­
bensversicherungsgeschäft der Arbeitgeber (Versicherer) keinesfalls untätig bleiben. Vielmehr muß er den' säumi­
gen Versicherungsnehmer zur Vertragserfüllung anhalten; er ist jedoch grundsätzlich nicht verpflichtet, im Klage­
weg vorzugehen» Will der Versicherungsnehmer den Vertrag 
vox’zeitig beenden, dann muß dem der Versicherer durch 
eigene Bemühungen entgegenwirken» Etwas anderes gilt nur 
bei Aussichtslosigkeit eines Vorgehens gegen den Ver­sicherungsnehmer»

Aktenzeichens 3 AZR 453/66 
Jrteil des BAG vom 25» Oktober 1967 LAG Hamm

JLaw – Gesetze und Urteile
(mobile App)

JLaw – für Android

Kostenlos
Über 200 Gesetze
Über 100.000 Urteile JLaw – für iOS

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

H
inw

eis: A
uch Teile der U

rteilssam
m

lung sind als D
atenbank nach §§ 87a ff. U

rhG
 geschützt.

https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de


Sa 503/66 Hamm
r kündet am 
„ O ktober 1967
z» G ro ll ,
g ie ru n g s h a u p ta e k re tä r  
s U rkundsbeam ter 
r  G e s c h ä f ts s te l le

/>/t%
lm Namen des Volkes!

Urteil

In Sachen

h a t  d e r  D r i t t e  Senat des B u n d e s a rb e i ts g e r ic h ts  aufgrund 
d e r  m ündlichen V erhandlung vom 25» O ktober 1967 durch  d ie  
B u n d e s r ic h te r in  P ro f e s s o r in  Dr» H ilg e r ,  d ie  B u n d e s r ic h te r  
D r. G rön inger und Wendel sowie d ie  B u n d e s a rb e i ts r ic h te r  
M oritz  und Roßmann f ü r  R echt e rk a n n t %

Io Auf d ie  R ev is io n  des K läg ers  w ird  das U r t e i l  
des l a n d e s a r b e i t s g e r i c h t s  Haram vom, 110 Oktober 
1966 -  3 Sa 503/66 -  aufgehoben»

2o Die Berufung d e r  B ek lag ten  gegen das U r te i l  des 
A rb e i t s g e r ic h ts  M ünster (W estf») vom 7» J u l i  
1966 -  1 Ca 35 /66  -  w ird  m it d e r Maßgabe zu rück­
gew iesen , daß d e r  Z in s s a tz  4 f> b e trä g t»

3» Die B ek lag te  t r ä g t  d ie  K osten d e r  Berufung und 
d e r  R ev is io n » '
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T a tb e s ta n d :
Der K läg er i s t  e in  sog» g rö ß e re r  V e rs ic h e ru n g sv e re in  

au f G e g e n s e it ig k e it ,  d e r  das L eb e n sv e rs ic h e ru n g sg esc h ä ft 
b e t r e ib t«  In s e in e r  B e z irk s d ir e k t io n  M war d ie  Be­
k la g te  b is  zum 3 1 o März 1965 a l s  K o n to r is t in  gegen f e ­
s te s  G ehalt a n g e s te l l t«  Den im In n e n d ie n s t a n g e s te l l te n  
M ita rb e ite rn  des K lägers war d ie  g e le g e n t l ic h e  V erm itt­
lung  von L e b e n sv e rs ic h e ru n g sv e r trä g e n  g e s t a t t e t ;  f ü r  j e ­
des v e r m i t t e l t e  G eschäft e r h ie l t e n  s ie  e in e  P ro v is io n  von 
3 i<> d e r  Versicherungssumme« Die Auszahlung d e r  P ro v is io n  
e r f o lg te  ü b lic h e rw e ise  schon b e i  A bschluß des V ers ich e ­
ru n g sv e r tra g s«

U nter anderen  h a t  d ie  B ek lag te  dem K läg er zw ei Ver­
s ic h e ru n g s v e r trä g e  e in e s  H errn  K. ü b er je  35oOOO,— DM 
v e r m it te l t«  V ersicherungsnehm er war H err K«, v e r s ic h e r te  
P ersonen  waren s e in e  b e id en  T öchter« Der V ers ich e ru n g s­
sch u tz  aus d ie se n  V erträg en  begann m it d e r  Zahlung des 
e r s te n  v e re in b a r te n  M o n a tsb e itrag s  au f d ie  Präm ie am 
1« Septem ber 1964. Die w e ite re n  M o n a tsb e iträg e  wurden b is  
e in s c h l i e ß l i c h  Ja n u a r  1965 g e z a h l t ,  nachdem inzw ischen  
H err K. v e r s to rb e n  war und s e in e  b e id en  T ö ch te r dem K läger 
e r k l ä r t  b a t te n ,  s ie  w o ll te n  aus f i n a n z i e l l e n  Gründen d ie  
b e id en  V erträg e  zum Ende des. e r s te n  V e rs ic h e ru n g s ja h re s  
kündigen , e in ig te  s ic h  d e r  K läg e r m it den b eiden  T öch tern  
in  d e r  W eise, daß neue V e rträ g e  ü b e r  je  2 0 .0 0 0 ,— DM abge­
sc h lo sse n  und d ie  f rü h e r  g e z a h lte n  P rä m ie n te ile  au f  d ie  
V erp flich tu n g e n  aus den neuen V erträg en  v e r re c h n e t w urden. 
Die Präm ien wurden m indestens f ü r  das e r s t e  V ers ich e ru n g s­
ja h r  d e r neuen V erträg e  v o l l  g e z a h l t .

Die B ek lag te  h a t  dem K läg er außerdem  e in e n  L ebensver- 
s ic h e ru n g s v e r t r a g  m it einem  H errn  Dr. B. a l s  V ers ich e ru n g s­
nehmer ü b e r 2 1 .0 0 0 ,— DM v e r m i t t e l t ,  den d ie s e r  a l s  Grund­
la g e  e in e r  K reditgew ährung f ü r  e in e n  g e p la n te n  Hausbau 
nehmen w o l l te .  V ers ich e ru n g sb eg in n  war d e r  1. Dezember 
1964. Dr. B. z a h l te  zwei d e r  v e r e in b a r te n  M o n atsb e iträg e  
au f d ie  P räm ie. Danach k ü n d ig te  e r  den V e rs ic h e ru n g sv e r tra g  
u . a . d e sh a lb , w e il  s ic h  s e in e  Baupläne ze rsc h la g e n  h a t te n .
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In V erhandlungen m it D r. B. e r r e i c h te  d e r K läg e r, daß d e r  
V ertrag  u n te r  Änderung d e r  Versicherungssum m e auf 5*500,— 
DM und u n te r  V errechnung d e r  f rü h e r  g e z a h lte n  Präm ien­
t e i l e  w e i te rg e fü h r t  w urde. Auch h ie r  wurde d ie  Prämie 
m indestens f ü r  das e r s te  V e rs ic b e ru n g s ja h r  des geänder­
te n  V e rtra g e s  v o l l  g e z a h l t .

M it d e r  Klage nimmt d e r K läg er d ie  B ek lag te  au f  Rück­
zahlung an g e b lic h  z u v ie l  e r h a l te n e r  P ro v is io n en  aus den 
vorerw ähn ten  G eschäften  in  A nspruch. Die P ro v is io n e n  aus 
den u rsp rü n g lic h e n  V e rträg en , d ie  d ie  B ek lag te  auch e r ­
h a l te n  h a t ,  h ä t te n  2 .1 0 0 ,— DM (3 $> aus zweimal 3 5 .0 0 0 ,— 
DM) und 6 3 0 ,— DM (3 $  aus 2 1 .0 0 0 ,— DM), zusammen a ls o  
2 .7 3 0 ,— DM b e tra g e n . Nach d er A n sich t des K läg e rs  muß 

'S ic h  d ie  B ek lag te  ih re n  A nspruch kü rzen  la s s e n ,  w e il d e r  
P ro v is io n sa n sp ru c h  e r s t  nach  Zahlung d e r  v o lle n  Prämie 
f ü r  das e r s t e  V e rs ic h e ru n g s ja h r  v e rd ie n t  s e i ,  d ie  von d e r 
B ek lag ten  v e r m i t te l te n  V e rträg e  ab e r  d ie  Jah re sp räm ie  
aus den u rsp rü n g lic h e n  V ersicherungssum m en n ic h t  e in g e ­
b ra c h t h ä t te n .

Demnach h a t  d e r  K läger f ü r  d ie  V erträg e  K. n u r  e in e  
a n t e i l i g e  P ro v is io n  von 5 /12  aus 2 .1 0 0 ,— DM = 8 7 5 ,—
DM a n e rk a n n t, da au f d ie  u rs p rü n g l ic h e  Jah re sp räm ie  n u r 
5 M o n a tsb e iträg e  g e z a h lt  worden w aren. Für den V ertrag  
Dr. B. h a t d e r  K läger n u r  e in e  P ro v is io n  von 3 $ aus d e r

95- WwAHV- 

'V U /W  V |h v  '•U o
'^ft/VT'VVVVL/Y\

/\. QVor  ku 
/Wwv \ .

r

h e ra b g e s e tz te n  V e r s ic ^ r u n ^ ß u m e ^ v o ^  
165 ,— DM a n e rk a n n t.

'5 0 0 ,- -  UI ml
m

v ö f i T ^ ' ^ 7 3 ^ D i e s e n  le tz tg e n a n n te n  Be- 
't r a g  h a t  d e r  K läger m it d e r  K lage g e lte n d  gem acht. Die 
B ek lag te  i s t  d e r  A uffassung des K lägers e n tg e g e n g e tre te n .

Das A rb e i ts g e r ic h t  h a t  d e r  K lage in  Höhe von
PM s ta t tg e g e b e n . Nach s e in e r  Berechnung s teh en  

d e r  B ek lag ten  d ie  P ro v is io n e n  aus den Summen der umge­
w andelten  V erträg e  zu, n äm lich  im P a l le  K. 1 .2 0 0 ,— DM 
(3 i° aus zweimal 2 0 .0 0 0 ,— DM) und im P a l le  Dr. B.
165 ,— DM (3 i° aus 5 .5 0 0 ,— DM), zusammen a ls o  1 .3 6 5 ,— 
DM. Nur den ü b ersch ieß en d en  B e trag  von e b e n fa l ls  1 .3 6 5 ,— 
DM b is  zu dem a u sg e z a h lte n  B e trag  von 2 .7 3 0 ,— DM habe
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d ie  B ek lag te  z u v ie l e r h a l te n .
H iergegen  b a t n u r d ie  B ek lag te  d ie  Berufung v e r fo lg t , ,  

l a s  L a n d e s a rh e its g e r ic h t  h a t d ie  K lage in  vollem  Umfang 
angewieseno Mit d e r  R ev is io n  b eg e h rt d e r  K läger d ie  Wie­
d e rh e r s te l lu n g  des a r b e i t s g e r i c h t l i c h e n  U r te ils »

I!£ £§£]?£ sgründe j_
Io Der Senat i s t  davon ausgegangen, daß d ie  B ek lag te  
auch in so w e it a l s  A n g e s te l l te  des K läg ers  t ä t i g  geworden 
i s t ,  wie s ie  d ie  V e rs ic h e ru n g sv e r trä g e  m it den H erren K. 
und B r. B» v e r m i t t e l t  h a t ,  woraus s ic h  d ie s e r  R e c h ts s t r e i t  
e n tw ic k e lt  hat»
Io In i h r e r  H a u p t tä t ig k e i t  a l s  K o n to r is t in  i s t  d ie  Be­
k la g te  z w e i f e l s f r e i  ech te  A n g e s te l l te  gewesen» Aber auch 
ih re  vom K läger g e n e re l l  g e s t a t t e t e  N e b e n ta tig k e i t  a l s  
■ V ers ich e ru n g sv erm ittle rin  s t e l l t  im je w e ilig e n  P a l l  e in e  
L e is tu n g  im Rahmen ih r e s  A rb e i t s v e rh ä l tn is s e s  d a r  und be­
g rü n d et a r b e i t s v e r t r a g l i c h e  V ergütungsansprüche» Das e r g ib t  
s ic h  d a rau s , daß d ie  B ek lag te  auch in  i h r e r  N e b e n tä tig k e it  
f ü r  den e igenen  A rb e itg e b e r  und m it d essen  E in v e rs tä n d n is  
g e a r b e i te t  h a t .  Es kommt h in z u , daß d ie  B esch ä ftig u n g  d e r  
B ek lag ten  in  ihrem  H au p tb e ru f, schon w e il  s ie  z e i t l i c h  über 
wog, den R ech tsbeziehungen  d e r  P a r te ie n  das Gepräge gegeben 
hat»  Soweit d ie  B ek lag te  n eb en b ei a l s  V e rs ic h e ru n g sv e rm itt­
l e r i n  t ä t i g  geworden i s t ,  h a t  s i e  e in e  -  a l l e r d in g s  f r e i ­
w i l l i g  übernommene -  L e is tu n g  e r b r a c h t ,  d ie  m angels en tg e ­
g en s teh en d e r Abreden nach dem m utm aßlichen W illen  der P ar­
t e i e n  n u r  a u f  d e r  a r b e i t s v e r t r a g l i c h e n  G rundlage denkbar 
i s t »

U nter d ie s e n  Umständen wäre es sachfrem d, neben dem 
A r b e i t s v e r h ä l tn is  a l s  K o n to r is t in  e in  D ie n s tv e rh ä l tn is  etwa 
a l s  s e lb s tä n d ig e  V e r s ic h e ru n g s v e r tr e te r in  anzunehmen» Ein 
so lc h e s  könnte h ie r  k e i n e s f a l l s  a l s  das e in e r  V ersich eru n g s 
V e r m it t le r in  im H auptberuf g ek en n ze ich n e t werden (v g l. dazu 
vor a llem  BAG vom 21. Jan u ar 1966 -  3 AZR 183/65 -  /dem ­
n ä c h s t AP N r. 2 z u '§  92 HGB, auch z u r  V e rö ffe n tlic h u n g  in  
d e r  Aintl» Sammlung v o rg e s e h e n / ;f e rn e r  BAG 15» 335 /342  t j  
AB Nr» 1 zu § 90 a HGB / I I I  2 d e r  G ründe/; BAG AP N r. 2 z u '
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§ 138 BGB / Z i f f ,  I I I  3 d e r  G ründe/; BSGE 13, 130 = AP 
H r, 1 zu § 165 RVO), Die B ek lag te  i s t  ab e r  auch n ic h t  
s e lb s tä n d ig e  V e r s ic h e ru n g s v e r tr e te r in  im N ebenberuf, wo­
f ü r  es gemäß § 92 b HGB v o r a lle m  au f d ie  V erk eh rsau f­
fa ssu n g  ankomrat, Ih re  H a u p t tä t ig k e i t  a l s  K o n to r is t in  
häng t m it d e r N e b e n tä tig k e it  n ic h t  nu r u n m it te lb a r  
w i r t s c h a f t l i c h ,  sondern  in sb eso n d e re  r e c h t l i c h  au fs  
e n g s te  zusammen, da es ja  d e r s e lb e  U nternehm er gewesen 
i s t ,  f ü r  den und in  d essen  W irtsc h a ftsz w e ig  s ie  in  b e i ­
d e r l e i  H in s ic h t g e a r b e i te t  h a t .  Das R e c h ts v e rh ä ltn is  d e r 
P a r te ie n  kann d esh a lb  auch aus d ie sen  Gründen n u r e in ­
h e i t l i c h  a l s  A rb e i t s v e rh ä l tn is  g ek en n ze ich n e t w erden.

Auch d ie  A nsich t d e r B ek lag ten , s i e  s e i  b e i ih r e r  
N e b e n tä tig k e it  V ers ich e ru n g sm ak le rin  im Sinne des § 93 
HGB gewesen,- i s t  m it den T a ts a c h e n fe s ts te l lu n g e n  des Lan­
d e s a r b e i t s g e r ic h t s  n ic h t  in  E ink lang  zu b r in g e n . D ies 
würde v o ra u s se tz e n , daß d ie  B ek lag te  n ic h t  aufgrund  e in e s  
V e r t r a g s v e rh ä l tn is s e s  s tä n d ig  f ü r  den K läger g e a r b e i te t  
h a t ,  sondern  daß s ie  je w e ils  aufgrund  e in e s  bestim m ten 
E in z e la u f t r a g s ,  d ab e i a b e r  gewerbsm äßig t ä t i g  geworden 
i s t ,  A n g esich ts  d e r  a r b e i t s v e r t r a g l i c h e n  Beziehungen d e r  
P a r te ie n  und des vom K läger im voraus g e b i l l i g t e n  T ä tig ­
w erdens d e r  B ek lag ten  b e i  s ic h  b ie te n d e r  G e leg en h e it 
würde d ie  Annahme e in e s  .M a k le rv e rh ä ltn is se s  den a u f  dem 
a r b e i t s r e c h t l i c h e n  T reu e- und Pürsorgegedanken  beruhen­
den Bindungen d e r  P a r te ie n  n ic h t  en tsp re c h e n .
2 , I s t  a b e r  d ie  B ek lag te  auch in  i h r e r  V e r m i t t le r tä ­
t i g k e i t  A rb e itn eh m erin  des K läg e rs  gewesen, dann h a n d e lt 
e s  s ic h  h i e r  um e in e  b ü rg e r l ic h e  R e c h t s s t r e i t i g k e i t  
zw ischen A rb e itg e b e r  und A rbeitnehm er aus dem A rb e its v e r ­
h ä l t n i s ,  f ü r  d ie  en tgegen  d e r  in  e r s t e r  In s ta n z  v o rg e­
tra g e n e n  A n sich t d e r  B ek lag ten  d ie  G e ric h te  f ü r  A rb e i ts ­
sachen  s a c h lic h  z u s tä n d ig  s in d  (§ 2 Abs. 1 N r. 2 ArbGG)„ 
B ei d iesem  E rg eb n is  kann d ie  P räge o f fe n b le ib e n , ob d e r  
Senat a u f  d ie  in  e r s t e r  In s ta n z  von d e r  B ek lag ten  e rho ­
bene, in  d e r  zw eiten  und d r i t t e n  In s ta n z  ab e r  n ic h t  w ie­
d e rh o l te  Rüge d e r  s a c h lic h e n  U n zu stän d ig k e it d e r  G erich ­
t e  f ü r  A rb e its s a c h e n  von Amts wegen eingehen  muß (v g l.
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dazu z u l e t z t  BAG AP Nr« 116 zu § 242 BGB R uhegeha lt, auch 
zu r V e rö ffe n tlic h u n g  in  d e r  Amtlo Sammlung vorgesehen  
/ Z i f f .  I  d e r  G ründe/ m it w e ite re n  H inw eisen und k r i t ,  An­
merkung von S ieg , dessen  Bedenken wegen d e r fo lg en d en  
A usführungen / Z i f f ,  I  3 d ie s e r  Gründe/7: im v o rlie g e n d e n  P a l l  
s ic h e r  n ic h t  d u rc h g re if e n ) 0
3o Aus den b is h e r ig e n  A usführungen e r g ib t  s ic h  außerdem, 
daß d e r  R e c h ts s t r e i t  m a te r i e l l r e c h t l i c h  nach den f ü r  d ie  
kaufm ännischen A n g e s te ll te n  g e lte n d e n  V o rs c h r if te n  (§§ 59 
ffo  HGB) z u  b e u r te i le n  i s t .  Das L a n d e s a rb e its g e r ic h t  h a t 
z u tre f f e n d  angenommen, daß f ü r  den K läger a l s  sog , g röße­
ren  V ers ic h o ru n g sv e re in  au f G e g e n s e it ig k e it  gemäß § 16 des 
G esetzes über d ie  B e au fs ic h tig u n g  d e r  p r iv a te n  V ersdche- 
rungsunternehm en und B ausparkassen  (VAG) u . a .  d ie  h ie r  maß­
gebenden V o rs c h r if te n  des E rs te n  Buchs des H an d e lsg ese tz ­
buches ü ber H an d lu n g sg eh ilfen  und H a n d e ls v e r tr e te r  g e l te n  
(v g l, Baumbnch-Duden, HGB, 17« A ufl» , § 1 Anm, 8 C;
S c h ic g e lb e rg e r-H ild e b ra n d t , HGB, 4» A u f l , ,  § 1 Anm, 44; 
B rüggorann, Großkomm, HGB, 3» A u f l , ,  1967, § 1 Anm, 39 zu 
3 , ) ,  Ebenso t r i f f t  d ie  A n sich t des L a n d e s a rb e its g e r ic h ts  zu, 
daß d ie  B ek lag te  sowohl a l s  K o n to r is t in  wie auch b e i  d e r  
V erm ittlu n g  von V e rs ic h e ru n g sv e r trä g e n  kaufm ännische D ien s te  
g e l e i s t e t  b a t ,
I I ,  Ob d e r m it d e r K lage v e r f o lg te  Anspruch a u f  Rückzahlung 
von T e ile n  d e r d e r  B ek lag ten  gew ährten  P ro v is io n  b e s te h t ,  
h än g t davon ab, ob und in  welchem Umfang e in  P ro v is io n sa n ­
spruch  d e r  B ek lag ten  e n ts ta n d e n  i s t .  Der Senat f o lg t  d ab e i 
im U n te rsch ied  zum L a n d e s a rb e its g e r ic h t  j e d e n f a l l s  im E r­
geb n is  d e r A uffassung  des K lä g e rs , Im e in z e ln e n  g i l t  fo lg e n ­
dess
1 , Der K läger h a t  d ie  A n sich t v e r t r e t e n ,  daß d ie  B ek lag te  
schon nach den zw ischen den P a r te ie n  g e lte n d e n  v e r t r a g l i ­
chen Bestimmungen k e in en  Anspruch au f d ie  v o l le  P ro v i­
s io n  in  den genannten  F ä lle n  erw orben habe . Das L andesar­
b e i t s g e r i c h t  h a t  den zugehörigen  T a tsa c h e n v o rtra g  des K lägers 
a l s  n ic h t  genügend s u b s t a n t i i e r t  u n b ea ch te t g e la s s e n . Ob d ie  
h ie rg eg en  erhobene V erfah ren srü g e  d e r  R ev is io n  d u r c h g r e i f t ,
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l ä ß t  d e r  Senat o f fe n , w e il  das a l l e n f a l l s  zu r Aufhebung 
. des an g efo ch ten en  U r t e i l s  und z u r  Zurückverw eisung d er 

Sache an das L a n d e s a rb e i ts g e r ic h t  fü h ren  k ö n n te . Es 
müßten näm lich  dann noch d ie  vom K läg er angebotenen  Be­
w eise erhoben w erden. Die R ev is io n  muß je d e n f a l l s  a u f ­
grund d e r  g e s e tz l ic h e n  Regelung E rfo lg  haben, nachdem 
d er V o rtrag  d e r  P a r te ie n  k e in en  A nhaltspunk t d a fü r  g ib t ,  
daß d ie  P a r te ie n  e in e  zu gunsten  d e r  B ek lag ten  vom G esetz 
abweichende V ereinbarung  g e t ro f f e n  haben,
2 , Da d ie  B ek lag te  H an d lu n g sg eh ilf in  war und ih r  f ü r  
d ie  von ih r  v e r m i t te l te n  G esch äfte  P ro v is io n  zu s tan d , 
s in d  in so w e it gemäß § 65 HGB d ie  f ü r  H a n d e ls v e r tr e te r  
g e lte n d e n  V o rs c h r if te n  des § 87 A bs. 1 und 5 und d e r  
§§ 87 a  b i s  87 c HGB anzuwenden.
a ) Die im v o rlie g e n d e n  R e c h t s s t r e i t  w e se n tlic h e  P räge , 
ob und wann d e r  Anspruch a u f  d ie  P ro v is io n  e n t s t e h t ,  i s t  
im a llg em ein en  aus § 87 a  Abs. 1 HGB zu e n ts c h e id e n . Da­
b e i  kommt es zu n äch s t d a ra u f  an , ob und in w iew eit "der 
U nternehm er das G esch äft a u s g e fü h r t  h a t ” (§ 87 a Abs. 1 
S a tz  1 HGB). E n d g ü ltig  v e r d ie n t  i s t  d ie  P ro v is io n  ab e r 
j e d e n f a l l s ,  "so b a ld  und so w eit d e r  D r i t t e  das G eschäft 
a u s g e fü h rt h a t»  (§ 87 a Abs. 1 S atz  3 HGB).

Wann das G eschäft (durch  den U nternehm er oder durch 
den D r i t te n )  a u s g e fü h rt i s t ,  i s t  b e i  d e r  V erm ittlu n g  von 
W aren au stau sch v erträg en  in  d e r  R egel ohne S c h w ie r ig k e ite n  
zu b ean tw o rten . Bei d e r  V erm ittlu n g  von V ers ich e ru n g s­
v e r tr ä g e n  können s ic h  v ie l f a c h e  Z w eifel e rg eb en . Es g ib t  
h i e r  e in e  Reihe von A nknüpfungspunkten f ü r  d ie  P räge d e r  
"Ausführung des G e sc h ä f te s " . So h a t  das L a n d e sa rb e itsg e ­
r i c h t  angenommen, es genüge schon d ie  Gewährung des Ver­
s ic h e ru n g ssc h u tz e s  nach d e r  E in lö sung  des V ers ich e ru n g s­
s c h e in s , während d e r  K läger m e in t, d e r  V ersich eru n g sn eh ­
mer müsse w en ig s ten s  d ie  e r s t e  Jah re sp räm ie  g e z a h lt  ha­
ben . Es s in d  a b e r  auch v i e l  s p ä te r  e in t r e te n d e  E re ig n is ­
se denkbar (z . B. v o l le  E rfü llu n g  d e r v e r t r a g l ic h e n  L e i­
stu n g en  s e i te n s  des V e rs ic h e re rs  oder Zahlung d e r  l e t z t e n  
Präm ie s e i te n s  des V ers ich eru n g sn eh m ers). Vor d e r  N ovel-
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l ie ru n g  des H a n d e ls v e r t r e te r r e c h ts  durch  das G esetz vom 
6 . August 1953 (BGBl. I  So 771) i s t  d esh a lb  d ie  F rage in  
R ech tsprechung  und S c h r if t tu m  zu § 88 Abs. 1 HGB a .  F . 
le b h a f t  u m s t r i t te n  gewesen (v g l .  B ruck -M öller, V e rs ich e ­
ru n g s v e r tr a g s g e s e tz  ~ VVG -  Bdo I ,  8 . A u f l . ,  1961, Anm. 292 
vor §§ 43-48; T rin k h au s , Handbuch d e r  V e rs ic h e ru n g sv e rm itt­
lu n g , Bdo I , 1955, So 187 fo m it Fußnote 5 4 ).
b) Um h ie r  K la rh e i t  zu s c h a f fe n , h a t  § 92 Abs. 4 HGB in  
d er Passung des G esetzes vom 6 . August 1953 f ü r  den ( s e lb ­
s tä n d ig e n )  V e r s ic h e ru n g s v e r tr e te r  d ie  a llg em e in e  P ro v i­
s io n s re g e lu n g  in  § 87 a Abs. 1 HGB m o d i f iz ie r t .  F ü r den 
P ro v is io n san sp ru c h  des V e r s ic h e ru n g s v e r tr e te r s  kommt es 
n ic h t  au f d ie  "Ausführung des G esc h ä fte s"  durch den Ver­
s ic h e r e r  (U nternehm er) oder durch  den V ersicherungsnehm er 
(D r i t te n )a n , sondern a l l e i n  a u f  d ie  P räm ienzahlung durch 
den V ersicherungsnehm er (v g l.  au ß e r T rin k h au s, aaO, d ie  
Amtlo Begründung zum G esetz  vom 6 . August 1953, BT-Drucks. 
I /N r . 3856, S. 39 zu § 92 des Entv/urfs l e t z t e r  A bsatz 
/d e r  d o r t  in  Bezug genommene § 87 a Abs. 1 S a tz  2 des E nt­
w urfs e n t s p r i c h t  dem § 87 a Abs. 1 S a tz  3 des G e se tz e s /;  
f e r n e r  B ruck -M öller, aaO, Anm. 290 f .  v o r §§ 4 3 -4 8 ).

Demnach l i e g t  d ie  H auptbedeutung des § 92 Abs. 4 HGB 
d a r in ,  d ie  a llg em ein e  g e s e tz l ic h e  Regelung des P ro v is io n s ­
ansp ruchs (§ 87 a Abs. 1 HGB) f ü r  d ie  V e rs ic h e ru n g s v e r tre ­
t e r  anwendbar zu machen. Im p ra k tis c h e n  E rg eb n is  w ird  fü r  
d ie  V e r s ic h e ru n g s v e r tr e te r  d e r  § 87 a Abs. 1 HGB durch  den 
§ 92 AbSo 4 H G B ,erse tz t (S c h le g e lb e rg e r-S c h rö d e r , aaO,
§ 92, Anm. 9 Abs. 3 ) . Aus diesem  Sinn d e r  N euregelung f o lg t  
ab e r z u g le ic h , daß § 92 Abs. 4 HGB auch a u f  H andlungsge­
h i l f e n  ongev/endet werden muß, d ie  gegen P ro v is io n  V ers ich e ­
ru n g sv e r trä g e  v e rm it te ln  oder a b s c h lie ß e n . Für ih re n  P ro v i­
s io n san sp ru ch  kann n ic h ts  an d e re s  g e l te n  a l s  f ü r  den des 
V e r s ic h e ru n g s v e r tr e te r s .  Daher s p i e l t  es en tgegen  d er Auf­
fassu n g  des L a n d e s a rb e its g e r ic h ts  k e in e  R o lle , daß § 92 
Abs. 4 HGB in  dem n eu g e faß ten  § 65 HGB n ic h t  erw ähnt i s t  
(v g l. A rt . 2 Nr. 3 des G ese tzes vom 6 . August 1953). Der 
Senat nimmt an, daß d e r  G ese tzg eb er e in e  en tsp rech en d e  Be-
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zugnahmo in  § 65 HGB v e rg essen  hat»  (So auch Bruck-M öl­
l e r ,  aaO, Anin. 464 v o r §§ 43-48 ; P fe n n ig s to r f ,  NJW 1959? 
87; S ch rö d er, Recht d er H a n d e ls v e r tr e te r ,  3» A ufl„ , 1961, 
Art» 2 b is  6 Anm» I I  C /So 3727; T rinkhaus, aaO, S.
276 f . )

Wird dagegen d ie  Anwendung des § 92 Abs» 4 HGB auf 
Y e rs ic h e ru n g s a n g e s te i l te  a b g e le h n t, dann kann das E r­
g eb n is  doch k e in  an d e res  se in»  Für d ie sen  F a l l  e rw e is t 
s ic h  d ie  au f V e rs ic h e ru n g s a n g e s te l l te  k r a f t  d e r  Verwei­
sung in  § 65 HGB anwendbare Regelung des § 87 a Abs» 1 
HGB a l s  lü c k e n h a f t ,  da s ie  dem besonderen  F a l l  d e r  Ver­
s ic h e ru n g sv e rm ittlu n g  n ic h t  Rechnung tr ä g t»  Nach a n e r­
kannten  A u sleg u n g sreg e ln  müßte d ie s e  Lücke nach dem Grund­
gedanken des § 92 Abs» 4 HGB a u s g e fü ll t-w e rd e n , w e il d ie ­
se V o rs c h r if t  d ie  B eso n d erh e iten  des V ersich eru n g sg e­
s c h ä f te s  sa c h g e re c h t b e rü c k s ic h tig t»
c )  § 92 Abs» 4 HGB g i l t  auch f ü r  den h i e r  gegebenen 
F a l l  d e r  V erm ittlu n g  von L eb en sv ers ich e ru n g sv erträg en »
Zwar b e rec h n e t s ic h  im L eb e n sv e rs ic h e ru n g sg esc h ä ft im 
a llg em ein en  und auch im S t r e i t f a l l  d ie  P ro v is io n  n ic h t ,  
w ie es in  § 92 Abs» 4 HGB au sg ed rü ck t i s t ,  aus d e r  
Präm ie, sondern  aus d e r  Versicherungssumme» L ie P a r te ie n  
sin d  d a rü b e r  e in ig ,  daß d ie  P ro v is io n  unabhängig von d e r  
Höhe d e r  Prämie 3 $> d e r  Versicherungssum m e b e trä g t»  
G leichw ohl s tö ß t  § 92 Abs. 4 HGB n ic h t ,  wie Brüggemann 
(Großkomm. HGB, .5 . Au f l» ,  1967, § 92 Anm» 7 zu c Abs. 2) 
m e in t, b e i  d e r L eb en sv ers ich eru n g  in s  L ee re . Der H aupt­
in h a l t  des § 92 Abs» 4 HGB, näm lich  d ie  Abwandlung des 
§ 87 a Abs. 1 HGB durch d ie  Bindung des P ro v is io n sa n ­
sp ruchs an d ie  P räm ienzahlung , p aß t auch f ü r  d ie  Lebens­
v e rs ich e ru n g »  E ine so lch e  Bestimmung i s t  auch h ie r  n ö t ig ,  
da a n d e re n fa l ls  b e i  F eh len  e in e r  v e r t r a g l ic h e n  Regelung 
wiederum z w e ife lh a f t  werden kann, u n te r  w elchen V oraus­
se tzungen  d e r  P ro v is io n sa n sp ru c h  e n t s t e h t .  (Ebenso Bruck- 
M ö lle r, aaO, Anm» 296 v o r §§ 43-48 ; F leischm ann , VorsR 
1957, 9; F ran k e , VersR 1956, 156 zu 2; vgl» auch J o s te n -  
L ohm üller, H ande ls- und V e r s ic h e ru n g s -V e r tr e te r r e c h t ,
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1967s § 87 a Anm. 12 Abs. 2 .)
d) Zu k lä re n  b l e ib t  dann a l le rd in g s »  welche Präm ie im Le­
b e n sv e rs ic h e ru n g sg e sc h ä f t f ü r  den P ro v is io n san sp ru c h  maß­
g e b lic h  i s t „  H ie r w ird durchweg v e r e in b a r t ,  daß d ie  P ro v i­
s io n  m it d e r  Zahlung d e r  " e r s te n  Präm ie" g e sc h u ld e t und f ä l ­
l i g  s e in  s o l l e  (Brüggemann, aaO, § 92 Anm. 7 zu c Abs. 2) .  
D aru n te r w ird  in  d er L eb en sv ers ich eru n g , wie s ic h  aus § 2 
Abs. 1 d e r  A llgem einen Bedingungen (M usterbedingungen) fü r  
d ie  G ro ß leb en sv ers ich e ru n g  1957 (AVB, ab g ed ru ck t in  V er- 
ö f f e n t l .  d . B u n d esau fs ich tsam ts  f .  d„ V e rs ic n e ru n g s-  und 
Bausparw esen 1957, 58, 104 ; d e s g l ,  P r ö ls s ,  V ers ich e ru n g s­
v e r t r a g s g e s e tz  -(7VG-, 16o A u f l . ,  1967, Anh. I I  zu §§ 159- 
178, So 840 f f o ) e r g ib t ,  -  neben d er h i e r  n ic h t  i n t e r e s ­
s ie re n d e n  E inm alpräm ie -  n u r  d ie  Jah re sp rä m ie  v e rs ta n d e n .

Von d ie s e r  A nsich t s in d  o f f e n s ic h t l i c h  d ie  P a r te ie n  
d ie s e s  R e c h t s s t r e i t s  a l s  so s e lb s tv e r s t ä n d l i c h  ausgegangen, 
daß s ie  d a rü b e r  k e in  Wort v e r lo r e n  haben . D ies g i l t  in sb e ­
sondere auch f ü r  d ie  B e k la g te , w ie i h r  S c h re ib e n .a n  d ie  
T ö ch te r des H errn K. vom 26 . Septem ber 1965 (B l. 36 a 
VorA) z e ig t .  In dem selben Sinn muß d ie  vom L a n d e sa rb e its ­
g e r ic h t  (S . 24 un ten  s e in e s  U r t e i l s )  f e s t g e s t e l l t e  und aus­
d rü c k lic h  a l s  von d e r B ek lag ten  n ic h t  b e s t r i t t e n  b e z e ic h -  
n c te  " T a tsa c h e " -a u fg e fa ß t w erden, '"daß  s ic h  d ie  P ro v is io n  
nach d e r  Jah re sp räm ie  r i c h t e t "  oder daß s ic h  (S . 27 M itte  
des U r t e i l s )  "d ie  P ro v is io n  aus d e r  v o lle n  Jah resp räm ie  be­
r e c h n e t" .  D ies i s t ,  w ie d e r  Zusammenhang e r g ib t  und wie es 
a n g e s ic h ts  d e r  Berechnung d e r P ro v is io n  aus d er V ers ich e ­
rungssumme an d e rs  g a r  n ic h t  denkbar i s t ,  dah in  zu v e rs te h e n , 
daß nach d e r  übereinstim m enden Meinung d e r  P a r te ie n  d e r  E in­
gang d e r  e r s te n  Jah re sp räm ie  e r s t  d ie  V orausse tzung  d a fü r  
s c h a f f t ,  daß d e r  P ro v is io n sa n sp ru c h  e n t s t e h t ,  mag d e r  Ver­
s ic h e r e r  d a ra u f  auch schon v o rh e r  Zahlungen (V orschüsse) ge­
l e i s t e t  haben.

B e s tä t ig t  w ird  d ie s e s  E rg eb n is  durch  d ie  Bestimmung des 
§ 35 VVG, wonach d e r V ersicherungsnehm er b e i  einem V e rs i­
c h e ru n g sv e r tra g  m it lau fen d en  Präm ien (wie rege lm äß ig  b e i  
d e r L eb en sv ers ich eru n g ) d ie  e r s t e  Präm ie, gemäß § 2 Abs. 1
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AVB a ls o  d ie  Ja h re sp rä m ie , s o f o r t  nach V ertrag sab sch lu ß  
zu zah len  h a t„  Solange es d aran  f e h l t ,  h a t  d e r  V e rs i­
cherungsnehm er das s e i n e r s e i t s  E r fo rd e r l ic h e  im Sinne 
des § 92 AbSo 4 HGB, näm lich  d ie  Zahlung d e r  P räm ie, 
noch n ic h t  g e l e i s t e t .  Daran ä n d e r t es n i c h t s ,  wenn dem 
V ersicherungsnehm er d ie  Zahlung d e r  Präm ie ( J a h re s ­
präm ie) in  m o n a tlich en  T e ilb e trä g e n  n ach g e la ssen  w ird . 
Die g e g e n te i l ig e  A uffassung  des L a n d e sa rfc e itsg e r ic h ts  
s t e h t  in  W iderspruch zu § 2 Abs. 1 AVB. Solche T e i l ­
le is tu n g e n  s in d  zwar g ee ig n e t»  den V ers ich e ru n g ssch u tz  
äu szu lö se n  (§ 1 AVB); d ie  f ü r  d ie  E n tstehung  des P ro v i­
s io n san sp ru ch es  im Sinne des § 92 Abs. 4 HGB maßgebende 
Zahlung d er Präm ie s t e l l e n  s i e  jedoch  n ic h t  d a r .
e ) H ierau s f o l g t :  B ei d e r  V erm ittlu n g  e in e s  L ebens- 
v e r s ic h e ru n g s v e r tr a g s  m it la u fen d en  Präm ien, b e i dem 
a ls o  d ie  e r s t e  Präm ie gemäß § 2 Abs. 1 AVB d ie  J a h re s ­
präm ie i s t ,  auch wenn d e ren  Zahlung in  M onatsra ten  ge­
s t a t t e t  i s t ,  h a t  d e r  V e rs ic h e ru n g s a n g e s te l l te  -  m angels 
abw eichender V ereinbarung  — d ie  v o l le  P ro v is io n  ( h ie r  
3 i  aus d e r  V ersicherungssum m e) g ru n d s ä tz l ic h  e r s t  dann 
e n d g ü ltig  v e r d ie n t ,  wenn d e r V ersicherungsnehm er d ie  
e r s t e  Ja h re sp rä m ie  v o l l  g e z a h l t  h a t .
3 . E ine Ausnahme h ie rv o n  g i l t  jedoch f ü r  den P a l l ,  
daß der D r i t t e  ■ (V ersicherungsnehm er) se in e  L e is tu n g s ­
p f l i c h t  (Zahlung d e r  v o l le n  E rs tp rä m ie )  n ic h t  e r f ü l l t  
und d ie s  au f  Umständen b e ru h t ,  d ie  dem Unternehm er (Ver 
s ic h e r e r ,  h i e r  dem A rb e itg e b e r)  zuzurechnen s in d . H ier 
s t e h t  dem V e r t r e te r  (A n g e s te ll te n )  d ie  v o l le  P ro v is io n  
unabhängig  von d e r  L e is tu n g  des D r i t te n  zu. Es h a n d e lt  
s ic h  um d ie  F ä l l e ,  in  denen d e r  Unternehm er s e in e r  sog . 
N a c h b e a rb e itu n g sp f lic h t n ic h t  nachgekommen i s t .
a) In R ech tsprechung  und S c h r if t tu m  gehen d ie  A nsich­
te n  d a rü b e r  a u s e in a n d e r , ob d e r  A nsatzpunkt fü r  d ie  
N a c h b e a rb e itu n g sp f lic h t in  Abs» 2 öder Abs» 3 des § 87 
HGB zu sehen i s t  (v g l .  z . B, B ruck -M öller, aaO, Anm.
304 £S . 7867 v o r §§ 43-48; Brüggemann, aaO, § 87 a Anm. 
3 -5 ; § 92 Anm» 7 zu c ; S c h le g e lb e rg e r-S c h rö d e r , aaO,
§ 87 a Anm. 27» 28, 32; § 92 Anm» 9 ; T rin k h au s, aaO,
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So 189 f » ;  je w e ils  m it w e ite re n  H inw eisen ). Der Senat b rau ch t 
d ie s e  P räge a n lä ß l ic h  des v o r lie g e n d e n  P a l le s  n ic h t  zu e n t­
sc h e id e n . Die N a c h b e a rb e itu n g s p f lic h t e r g ib t  s ic h  in sb eso n ­
d ere  im A r b e i t s v e r h ä l tn is  schon aus d e r  a llg em e in e n  F ü rso rg e­
p f l i c h t  des A rb e itg eb ers»  a u f  d ie  Belange des A rbeitnehm ers 
angemessen R ü ck sich t zu nehmen (v g l .  dazu BAG AP N r. 2 zu 
§ 138 BGB /A bschn . I I  d e r  G ründe7). In  d e r  A usdrucksw eise 
des G ese tzes  b e d e u te t dann das U n te r la s se n  d e r  N achbearbei­
tu n g , daß d e r  Unternehm er das v e r m i t t e l t e  G esch äft n ic h t  
" a u s fü h r t"  (§ 87 a  Abs. 3 S a tz  1 HGB). Das h a t  wiederum zur 
F o lge , daß d e r  U nternehm er p r o v is io n s p f l i c h t ig  b l e i b t ,  auch 
wenn e r  d ie  L e is tu n g  des D r i t te n  n ic h t  e r h ä l t ,
b) Die Grenzen d e r NachbearbsLtungspf l i c h t  bestim m en s ic h  
en tsp rech en d  den R egeln des § 87 a  Abs. 3 S a tz  2 HGB nach 
Z u ra u tb a rk e itsg e s ic h tsp u n k te n . H ie r fü r  i s t  in  F o rtfü h ru n g  
d e r b is h e r ig e n  R echtsprechung  (v g l .  v o r  a llem  den ä h n l ic h  
lie g en d e n  P a l l  ^ B a u s p a r k a s s e n v e r t r e te ^  BAG AP N r. 2 zu 
§ 138 BGB ,/Abschn. I I  d e r  G ründe/ B l. 2 R ücks.) u n te r  Be­
rü c k s ic h tig u n g  d e r  B eso n d erh e iten  des V e rs ic h e ru n g sg esc h ä f-  
te s  b e i  d e r  V erm ittlu n g  von L e b e n sv e rs ic h e ru n g sv e rträg en  f o l ­
gendes in  B e tra c h t zu z ie h e n :

Der V ersich eru n g su n te rn eh m er i s t  nach  d ie s e n  M aßstäben 
je d e n f a l l s  g ru n d s ä tz l ic h  v e r p f l i c h t e t ,  zu r  S icherung  des 
P ro v is io n sa n sp ru c h e s  s e in e s  V e r t r e te r s  gegenüber einem  säu­
migen V ersicherungsnehm er in  zum utbarer Weise a k t iv  t ä t i g  
zu werden und den V ersicherungsnehm er zu r  E rfü llu n g  s e in e r  
V e r t r a g s p f l ic h t  e r n s t l i c h  und n a c h d rü c k lic h  a n z u h a lte n  ( a l l g .  
Ans. in  R echtsprechung  und S c h r if t tu m j v g l .  z„ B. d ie  H in­
w eise oben zu I I  3 a ) .  Damit i s t  es im R e g e lf a l l  dem V er- 
s ich c ru n g su n tem eh m er v e rw e h rt, wenn e r  n ic h t  d ie  Folge d e r 
P ro v ic io n s z a b lu n g s p f l ic h t  ohne G eg en le is tu n g  des V ers ich e ­
rungsnehm ers au f s ic h  nehmen w i l l ,  d ie  Wirkungen d es  §  38 
Abs. 1 VVG e i n t r e t e n  zu la s s e n .  Weder d a r f  e r  s ic h  dam it be­
gnügen» gemäß § 38 Abs. 1 S a tz  1 WG b e i  N ich tzah lu n g  d e r  e r ­
s te n  ( fü r  den P ro v is io n sa n sp ru c h  w e se n tlic h e n )  Präm ie ohne 

w e i t e r e s  vom V e rtra g  z u rü c k z u tre te n , noch d a r f  e r  d ie  A uflö­
sung des V e rtra g s  dadurch h e rb e ifü h re n , daß e r  während d e r
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ihm gemäß § 38 Abs. 1 S atz  2 VVG f ü r  d ie  g e r ic h t l ic h e  
Geltendmachung zu r  Verfügung s teh en d en  F r i s t  u n tä t ig  
b l e i b t .  Mit einem so lch en  V e rh a lten  würde e r  d ie  Be­
lan g e  s e in e s  V e r t r e te r s  j e d e n f a l l s  dann e i n s e i t i g  b e e in ­
t r ä c h t ig e n ,  wenn e in  Vorgehen gegen den V ers ich e ru n g s­
nehmer n ic h t  von v o rn h e re in  h o ffn u n g s lo s  i s t  (ä h n lic h  
Brüggemann, aaO, § 92 Anm. 7 zu c Abs. 4 ) .

Auf d e r anderen  S e ite  i s t  -  j e d e n f a l l s  beim Lebens­
v e rs ic h e ru n g s g e s c h ä f t -  nu r ganz ausnahm sweise (so 
o ffe n b a r  d e r  F a l l  des OLG Haram, VersR 1956, 61, m. a b l .  
Anm. v„ F ranke, aaO, S. 156) zu v e r la n g e n , daß d e r  U n ter­
nehm er, wenn a u ß e rg e r ic h t l ic h e  S c h r i t te  .gegen den Ver­
sicherungsnehm er n u tz lo s  gewesen s in d , im Klageweg gegen 
ih n  v o rg e h t, und s e i  es auch n u r zu r B e itre ib u n g  d e r  e r ­
s te n  Ja h re sp rä m ie . Auf d ie  mehr oder w en iger große Er­
f o lg s a u s s ic h t  d e r  K lage kommt es n ic h t  an . Gegen d ie  Zu­
m u tb a rk e it g e r ic h t l ic h e n  Vorgehens sp rechen  näm lich  n ic h t  
n u r  v e rn ü n f tig e  w i r t s c h a f t l i c h e  Ü berlegungen, sondern 
auch d e r  S in n g eh a lt e in e r  V ersich eru n g  im a llg em ein en  und 
e in e r  L eb en sv ers ich eru n g  im b eso n d eren .

Her V ersicherungsnehm er, d e r  e in en  L eb en sv ers ich e ­
ru n g s v e r tr a g  m it reg e lm äß ig  s e h r  la n g e r  L aufdauer ab­
s c h l i e ß t ,  b r in g t  dem V e rs ic h e re r  e in  beso n d ers großes 
Maß an V ertrau en  en tg eg en . Er ü b e r lä ß t  ihm h ä u f ig  au f  
v ie l e  J a h re  s e in  Geld in  d e r  E rw artung , daß es gut v e r ­
w a l te t  w ird , ohne in  d e r  lan g en  Z e i t  e inen  g r e ifb a r e n  
Gegenwert zu bekommen (v g l.  dazu Sundermann, BB 1958,
542 /5A3 zu 3 j ) » Außerdem w ird  b e i  einem n ic h t  zah­
lu n g s b e re i te n  V ersicherungsnehm er s p ä te s te n s  d ie  Erhe­
bung d e r  P räm ienklage in  a l l e r  Hegel dazu fü h re n , daß e r  
das ihm nach  § 165 Abs. 1 VVG, § 4 Abs. 1 AVB zu s teh e n ­
de Recht d e r  Kündigung zum Ende des V e rs ic h e ru n g s ja h re s  
ausüben w ird . Das b e d e u te t a b e r  n ic h t  n u r e in  V e r lu s tg e ­
s c h ä f t  f ü r  den V e rs ic h e re r ,  da d ie  E rs tp räm ie  p r a k t is c h  
n u r d ie  P ro v is io n  und d ie  e n ts tan d e n en  V erw altungskosten  
d e c k t. Auch f ü r  den V e r t r e te r  w ird  s ic h  d ie  A u ss ich t, 
a u f  N euabseh lüsse  s e h r  ra sc h  e rh e b l ic h  verm indern , wenn
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bekannt w ird , daß das von ihm v e r t r e te n e  Unternehmen schon 
d ie  e r s t e  Jah re sp räm ie  u n n a c h s ic h tig  b e i t r e ib to  W eitere  
u n g ü n stig e  B e g le ite rsc h e in u n g e n  e in e s  so lch en  V orgehens, 
wie d e r  A n seh en sv erlu s t des V e rs ic h e re r s ,  d e r  s ic h  im 
Konkurrenzkampf n u r n a c h te i l ig  ausw irken  kann, und d ie  
Schädigung des V ersich eru n g sg ed an k en s, d . h„ d e r  b e jah en ­
den E in s te l lu n g  w e ite r  B ev ö lk e ru n g sk re ise  z u r  V orsorge 
durch  e in e  V ers ich e ru n g , brauchen  in  diesem  Zusammenhang 
n u r a n g e d eu te t zu werden«

Demnach muß vom V e rs ic h e re r  im a llg em ein en  v e r la n g t  
werden, daß e r  a l l e s  ihm M ögliche und Zumutbare t u t ,  den 
säum igen V ersicherungsnehm er, z« B« durch  g e e ig n e te  Maß­
nahmen d e r  Mahnung, reg e lm äß ig  a b e r  n ic h t  durch  g e r i c h t ­
l ic h e  S c h r i t t e ,  zu r Zahlung d e r  Präm ie zu v e ra n la sse n «  
D arüber h in a u s  h a t  e r  gegenüber einem n ic h t  mehr v e r t r a g s ­
w i l l ig e n  V ersicherungsnehm er, d e r  b e r e i t s  im e r s te n  V e rs i­
c h e ru n g s ja h r  se in e n  L ösungsw illen  angekünd ig t oder durch  
Ausspruch d e r  Kündigung schon v e r w ir k l ic h t  h a t ,  s e in e  Nach­
b e a r b e i tu n g s p f l ic h t  w en ig s ten s  dadurch zu e r f ü l l e n ,  daß e r  
d ie  Gründe f ü r  d ie  b e a b s ic h t ig te  V e rtra g sa u flö su n g  zu e r ­
fa h re n  und durch  g e e ig n e te  V orsch läge zu e r r e ic h e n  v e rsu c h t 
daß das V e rs ic h e ru n g s v e rh ä ltn is  -  wenn auch in  abgew andel- 
t o r  Form -  e r h a l te n  b l e i b t .  Etwas an d eres  w ird  n u r  dann 
g e l te n ,  wenn so lc h e  V ersuche von v o rn h e re in  au ss ich ts lo s  
e r s c h e in e n .
c ) Der K läger h a t  s e in e  ihm in  d ie s e r  H in s ic h t o b lie g e n ­
den V e rp flich tu n g e n  e r f ü l l t .  Nach den F e s ts te l lu n g e n  des 
L e n d o s e rb e its g e r ic h ts  h a t  d e r  K läg er nach  dem Tode des Ver­
sicherungsnehm ers K. gegenüber d essen  T öch tern  w ie auch 
gegenüber D r. B. d ie  b e i  F ä l l i g k e i t  n ic h t  g e z a h lte n  Präm ien 
r a te n  w ie d e rh o lt  angem ahnt, sodann jedoch  nach e n tsp re c h e n ­
den V erhandlungen d ie  V o rträg e  r e d u z i e r t .  Die erm äß ig ten  
B e iträ g e  aufgrund  d e r  neuen V erträg e  haben d ie  V ers ich e ­
rungsnehm er in  a l l e n  F ä l le n ,  zum T e il  nach w e ite re n  Mah­
nungen, g e z a h l t .  Aus den F e s ts te l lu n g e n  des L a n d e s a rb e its -  
g o r ic h ts  e r g ib t  s ic h  w e i te r ,  daß d ie  V ersicherungsnehm er 
d ie  u rs p rü n g lic h e n  V erträg e  zum Ende des e r s te n  V e rs ic h e -
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ru n g s ja h re s  beendet haben würden, wenn d e r  K läger ihnen 
n ic h t  entgegengekommen wäre» Nur u n te r  d ie s e r  V oraus­
se tzu n g  s in d  d ie  V ertrag sb ez ieh u n g en  a u f r e c h te r h a l te n  
worden»

Dann war es  a b e r  f ü r  den K läger unzum utbar, p rak ­
t i s c h  n u r im I n te r e s s e  d e r  B ek lag ten  an den u rsp rü n g ­
l ic h e n  V erträg en  f e s tz u h a l te n  und den s ic h e r l i c h  b e­
stehenden  P räraienanspruch f ü r  das e r s te  V ers ich e ru n g s­
ja h r  zwangsweise d u rc h z u s e tz e n ; (vgl« in  diesem  Sinn auch 
das U r t e i l  des S en a ts  BAG AP Nr» 2 zu § 87 a HGB, dem 
in  d e r  h ie r  en tsch e id en d en  F rage H ersch e l /Änm» AP, 
aa07 und. im w e se n tlic h e n  auch R i t tn e r  /Xnm» SAE 1967» 
205.7) zugestim m t haben, w obei d ie  k r i t»  Bemerkungen von 
R i t tn e r  b e i  einem F a l l  d e r  v o r lie g e n d e n  A rt i h r  Gewicht 
v e r l i e f e n ,  indem d e r  D r i t t e  -  V ersicherungsnehm er -  
durch  das ihm gemäß § 165 Abs» 1 VVG» § 4 AVB zu s teh en ­
de K U ndigungsrecht s e h r  w eitgehend  au f e in  E ntgegen­
kommen des U nternehm ers E in f lu ß  nehmen kann)» Daraus 
f o l g t ,  daß d ie  B ek lag te  d ie  v o l le  P ro v is io n  aus den 
a l t e n ,  von den V ersicherungsnehm ern  n ic h t  e r f ü l l t e n  Ver­
trä g e n  n ic h t  m it d e r  Begründung v e rla n g e n  kann, d e r  
K läger habe s e in e  H fach b earb e itu n g sp flich t n ic h t  e r f ü l l t »  
I I I»  Demnach i s t  d e r  B ek lag ten  nach dem a llg em ein en  
G rundsatz e in  P ro v is io n sa n sp ru c h  in  den F ä lle n  K» und 
Dr» B„ n u r  in so w e it erw achsen, wie d ie s e  i h r e r  Präm ien­
z a h lu n g s p f l ic h t  nachgekommen s in d  (s„ Abschn» I I  2 
d ie s e r  E n tscheidungsg ründe)» '
1o R ich ten  s ic h  d ie  P a r te ie n  e in e s  V e r tra g s , d e r  d ie  
V erm ittlu n g  von V e rs ic h e ru n g sv e r trä g e n  gegen P ro v is io n  
zum I n h a l t  h a t ,  auch b e i  d e r Z ah lung d e r  P ro v is io n  nach 
d iesem  G rundsatz» dann w ird  e in  R ü c k za h lu n g sfa ll d e r  
v o r lie g e n d e n  A rt no rm ale rw eise  n ic h t  Vorkommen» Die Be­
s o n d e rh e it  h i e r  l i e g t  d a r in ,  daß d e r  K läger au f e inen  
m öglichen P ro v is io n san sp ru c h  an d ie  B ek lag te  Zahlungen 
zu e in e r  Z e it  g e l e i s t e t  h a t ,  a l s  wegen d e r A bhäng igkeit 
von d e r  K undenzahlung noch n ic h t  f e s t s t a n d ,  ob und in  
welchem Umfang d ie  P ro v is io n  v e r d ie n t  werden würde» Die
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Zahlungen des K läg ers  in  Höhe von 3 $ d e r  u rsp rü n g lic h e n  
V ersicherungssum m en in  den genannten  P a lle n  können d e s­
h a lb  r e c h t l i c h  n u r a l s  V orschüsse a u f  k ü n f t ig e s  A rb e i ts ­
e n tg e l t  angesehen w erden.
2. E in A rbe itnehm er, d e r  s ic h  vom A rb e itg e b e r  e in en  
Vorschuß geben l ä ß t ,  v e r p f l i c h t e t  s ic h  dam it, den Vor­
schuß dem A rb e itg e b e r  zu rü ck zu zah len , wenn und so w eit d ie  
b ev o rsch u ß te  Forderung  (h ie r s  d e r  P ro v is io n sa n sp ru c h )  
n ic h t  oder n ic h t  z e i tg e r e c h t  e n t s t e h t  ( s tä n d . R sp r. des 
BAG; vglo z u l e t z t  BAG AP Nr» 3 zu § 614 BGB G e h a ltsv o r­
schuß /Z i f f o  3 d e r  Gründe? m it w e ite re n  H inw eisen)» Eine 
so lche  V orschußvereinbarung  muß n ic h t  a u s d rü c k lic h  ge­
sc h lo sse n  w erden; s i e  e r g ib t  s ic h  aus d e r E ig e n a rt des 
V orschusses und l i e g t  d esh a lb  auch h ie r  v o r, w e il  der,
K läger -  wie a u s g e fü h rt -  v o r z e i t ig  au f e in e  Forderung 
g e z a h lt  h a t ,  deren  E n tstehung  von k ü n f tig e n  E re ig n is s e n  
abhängig war» A nspruchsgrundlage d e r  v o r lie g e n d e n  Klage 
i s t  d esh a lb  d ie  V orschußvere inbarung , d ie  f ü r  den P ro v i-  
s io n s e n g e s te l l tc n  in  § 87 a Abs«, 2 H a lb sa tz  2 HGB ge­
s e t z l i c h  k o n k r e t i s i e r t  i s t  (vgl»  dazu BAG AP Nr«, 1 zu 
§ 87 a HGB).
3» H iervon ausgehend h a t  d e r  K läger e in en  R ückzahlungs­
anspruch  in  dem Umfang, in  dem d ie  B ek lag te  e in e  P ro v is io n  
n ic h t  v e rd ie n t  h a t .  Dabei i s t ,  w ie schon das A rb e its g e -  
i’ic h t  z u tre f f e n d  e rk an n t und d e r  K läger n ic h t  in  Z w eife l 
gezogen h a t ,  d ie  P ro v is io n  n ic h t  aus den u rsp rü n g lic h e n  
V ersicherungssum m en zu e rrech n e n , da d ie  h ie rü b e r  abge­
sch lo ssen en  V erträg e  noch v o r  der E n tstehung  des v o lle n  
P ro v is io n sa n sp ru c h e s  (§ 92 Abs. 4 HGB) und v o r d essen  F ä l­
l i g k e i t  (§ 87 a Abs. 4 in  V erb, m» § 87 c Abs. 1 HGB) 
auch h i n s i c h t l i c h  der P rä m ie n te ilz a h lu n g e n  w ieder, aufgehoben ,, 
a ls o  n ic h t  a u s g e fü h rt worden s in d . Maßgebend s in d  v ie lm eh r 
d ie  Versicherungssum m en d e r  u m g e s te l l te n  Verträge*, denn 
auf d ie s e  s in d  d ie  f rü h e r  g e z a h lte n  P rä ra ie n te ile  g u tg e­
b ra c h t und w e ite re  Zahlungen je d e n f a l l s  b i s  zu r Höhe d e r  
e r s te n  Jah i’espräm ie g e l e i s t e t  worden» Da ü b er d ie  B erech­
n u n g sfra g e , nachdem das A rb e i ts g e r ic h t  e n tsc h ie d e n  h a t t e ,  
zw ischen den P a r te ie n  k e in  S t r e i t  h e r r s c h t ,  e rü b r ig e n
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s ic h  w e ite re  A usführungen h ie rzu »
4» Wach a lled em  i s t  d ie  R ev is io n  des K lägers begrün­
det» S ie f ü h r t  z u r  Aufhebung des angefo ch ten en  und zu r 
W ie d e rh e rs te llu n g  des e r s t i n s t a n z l i c h e n  U r t e i l c s .  Die 
Änderung des Z in s s a tz e s  d e r U rteilssum m e b e ru h t d a rau f ,, 
daß d e r  K läger se in e n  A ntrag  en tsp rech en d  b e sch rän k t 
ha t»

goz» H ilg o r  Dr» G rön inger Wendel

M oritz Wo Roßmann
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